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Jelgavas tiesas tiesnese L. Fogele
ar sédes sekretari K. Girucku, tulci R. Ciruli,
piedaloties pie administrativas atbildibas saucamajam /pers. D/,

atklata tiesas sédé izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. D/, /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, Ang, Cenu
pagasta, Ozolnieku novada, saukSanu pie administrativas atbildibas, péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak —
Latvijas APK) 167 un 175. panta.

AprakstosSa dala

Jelgavas tiesa sanemts Ozolnieku novada pasvaldibas policijas (turpmak — Ozolnieku NPP) inspektora /pers. F/ 2013. gada 29.
augusta sastadits administrativa parkapuma protokols DC Nr. 300747 un citi administrativa parkapuma lietas materiali par to, ka
2013. gada 29. augusta plkst. 13:54 /pers. D/, biadams alkohola reibuma stavokli, atteicas pildit policijas darbinieku likumigas
prasibas nosaukt personas datus un atteicas doties, un kapt policijas automasing, ka art huliganisko mofivu vadits Ozolnieku novada
Cenu pagasta, Ané, Jaunatnes ield 1 nepilngadigu bérnu klatbGtné lamajas rupjiem necenzétiem vardiem, uzmacas cilvékiem un pie
veikala ,Julik” piekava cilvéku, kas traucéja veikala ,Julik” normalam darba ritmam.

/pers. D/ darbibas kvalificétas ka Latvijas APK 167. un 175. panta paredz&etie administrativi sodami parkapumi.

Administrativa parkapuma protokolu /pers. D/ ir parakstijis, apliecinot, ka vinam izskaidrotas Latvijas APK 260. pantad noteiktas pie
administrativas atbildibas sauktas personas tiesibam un pienakumi, protokola eksemplaru ir sanémis. PiezZimés par protokola saturu
noradija, ka piekrit tam.

Tiesas sédé /pers. D/ administrativa parkapuma protokolam piekrita, savu vainu atzina. Paskaidroja, ka nebija sapratfigs, jo bija
piedzéries. Citus paskaidrojumus nevéléjas sniegt. Ligumus neizteica. Noradja, ka jau tris nedélas ir legala darbavieta - SIA
»/Nosaukums/”.

Pamatojoties uz Latvijas APK 289.2 pantu, 2013. gada 10. septembri Ozolnieku NPP tika pazinots par tiesas sédes vietu un laiku,
tacu ta parstavis uz tiesas sédi neieradas, ka ari netika sanemts Iigums par lietas izskatiS8anas atlikSanu.

Motivu dala

Latvijas APK 167. pants noteic, ka par sabiedriskd miera traucéSanu, kas izpauzas ka neciena pret sabiedribu vai bezkauniga riciba,
ignoréjot visparpienemtas uzvedibas normas un traucé€jot cilveku mieru, iestazu, uznémumu (uznéméjsabiedribu) vai organizaciju
darbu (sikais huliganisms), - uzliek naudas sodu no piecdesmit lldz divsimt piecdesmit latiem vai pieméro administrativo arestu uz
laiku dz piecpadsmit diennaktim.

Necenzéts vards ir nepieklajigs, rupjs, lietoSanai sabiedriskas vietas nepienemams vards (artizteiciens), kuru lietojot kads tiek
nepamatoti vai [auni nozakats (t. i., izsmiets, nievigi nopelts) (Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas priekSsédétajas
Valentinas Skujinas 2007. gada 06. marta skaidrojums).

Fakts, ka administrativais parkapums ir izdarits citiem cilvekiem pieejama vieta (publiska vieta), pats par sevi nenozZimé, ka
izdarttais jakvalificé ka huliganisms. Sabiedriska miera traucéSana ir konstatéjama, pieméram, ja nav ievérotas cilvéka tiesibas uz
naktsmieru, parkapta personas vai vinas majokla neaizskaramiba, ierobezotas personas iespé&jas brivi parvietoties, persona ir
spiesta partraukt vai atteikties no likumigam darbibam (piedaliSanas kultiras vai sporta pasakumos, iepirk§8anas, braukSana ar
sabiedrisko transportu u.tml.), uznémums vai organizacija ir spiesti partraukt savu darbu. Nav pamata uzskafi, ka ticis traucéts
sabiedriskais miers un kartba, ja notikumu redzgjusi tikai notikuma dalibnieki (sk. Augstakas tiesas Senata 2007. gada 9. marta
sprieduma lieta Nr. SKA-61/2007 7. un 8.punktu).

Saskana ar Latvias APK 175. pantu, par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, paSvaldibas policijas darbinieka,
robezsarga vai zemessaraa, ka art karavira likumigaiam rikoiumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartbas sargasanas vai



dienesta Vpienékumus, uzliek naudas sodu lidz divsimt latiem vai piemér'o administrativo arestu uz laiku fidz piecpadsmit diennaktim.

Parbaudijusi un izvértéjusi administrativa parkapuma lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesnese secina, ka /pers. D/ izdarja
Latvijas APK 167. un 175. panta paredzétos administrativi sodamus parkapumus. Minétais secinats, pamatojoties uz sekojoso.

Lieta nav strida par to, ka 2013. gada 29. augusta plkst. 13:54 /pers. D/, bidams alkohola reibuma stavokli, atteicas pildt policijas
darbinieku likumigas prasibas nosaukt personas datus un atteicas doties, un kapt policijas automasina, ka ari huliganisko mofivu
vadits Ozolnieku novada Cenu pagasta, Ang, Jaunatnes iela 1 nepilngadigu bérnu klatbatné lamajas rupjiem necenzétiem vardiem,
uzmacas cilvekiem un pie veikala ,Julik” piekdva cilveku, kas traucéja veikala ,Julik” normalam darba ritmam, kas fikséts
administrativa parkapuma protokola Nr. DC300747, jo tiesas s€dé /pers. D/ administrativa parkapuma protokolam piekrita, savu
vainu atzina. Savukart rakstveida paskaidrojumos (6. lietas lapa) paskaidroja, ka bija alkohola reibuma stavokli, tapéc nevar
paskaidrot, kapéc 2013. gada 29. augusta izradija nepaklau$anos policijas darbiniekiem. [zdarito noZ€lo, sola to vairs nekad nedart.

Minétie parkapuma apstakli apstiprinas art ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem.

No /pers. H/ iesnieguma (4. lietas lapa) zinams, ka 2013. gada 29. augusta plkst. 12.30 veikala Nr. 5 SIA ,Jelgavas tirgotajs”, iegaja
/pers. D/ un teica, lai vipam iedodu uz parada degvina pudeli vai pudeli pats panems. Ta ka /pers. H/ solija zvant policijai, ja vins ta
rikosies un /pers. D/ atbildgja, ka vinpam ir ,pohuj”, /pers. H/ piezvanija pasvaldibas policistam /pers. F/. Kad veikala ieradas policijas
darbinieks, /pers. D/ aizgaja no veikala, piedraudot /pers. H/, ka par to, ka vina piezvania uz policiju, dabis pa galvu. Vini no /pers. D/
bail, jo /pers. D/ ir Joti agresivs, kad atrodas alkohola reibuma stavokli, tad nak uz veikalu un draud, ka vin$ daris visu, kas vinam patik.
Vinai ka sievietei bail stradat Sodien -2013. gada 29. augustd. Kamér/pers. D/ bija veikala (apméram 20 mindtes), pircéjus
neapkalpoja.

Minétos lietas apstaklus, kurus sava iesnieguma noradija /pers. H/, apstiprindja ari/pers. J/ (5. lietas lapa), kura bija notikusa
aculieciniece un papildus paskaidroja, ka /pers. D/ huliganiska uzvediba turpindjas apméram stundu. Atrodoties pie veikala durvim,
/pers. D/ uzmacas un prasia naudu cilvékiem, kuri gaja uz veikalu, ka arT blaustjas rupjiem necenzétiem vardiem, bija |oti agresivs.
/pers. D/ piegaja pie /pers. K/ un sarunajoties ar vinu, saka sist gan ar kajam, gan ar ddri. NotikuSo redz&ja ari bérni, kuri atradas ara
pie veikala. Tika izsaukta atra mediciniska palidziba, un /pers. K/ nogadats uz slimnicu.

Ipers. D/ huliganiskam darbibam un/pers. K/ piekauSanas faktu noradia arT nepilngadigais /pers. L/ (13. lietas lapa), kur$ sava
paskaidrojuma noradija /pers. D/ huliganisko ricibu 2013. gada 29. augusta pie veikala ,Julik” Jaunatnes ielda, Ané, Cenu pagasta,
Ozolnieku novada.

Arl/pers. Aliesnieguma (711. lietas lapa) papildus noradia, ka minétaja datuma un laika naca uz veikalu pircéji, kuri stidzéjas par
/pers. D/ uzvedibu — prasija viniem naudu, lamajas rupjiem necenzétiem vardiem ,bladi”, ,suki”, ,pidarasi”. /pers. D/ ar /pers. K/ izcélas
strids, ka rezultata /pers. D/ piekava /pers. K/. Atstajot savu darbavietu veikala, gaja palidzet partraukt /pers. D/ huliganiskas darbibas,
tadéjadi pazaudéjot 30 mindtes sava darba laika, jo veikals taja laikd nestradaja. Kad atbrauca policijas automasina un piedavaja
/pers. D/ nosaukt personas datus un kapt automasing, vins atteicas pildi policijas prasibas un izradja pretestibu — vicinaja ar rokam.
Policisti pielietojot pret /pers. D/ fizisku spéku, ievietoja vinu automasina un aizveda.

Ar 2013. gada 29. augusta lémumu par lietvedibas uzsakS$anu administrativa parkapuma lieta (10. lietas lapa) konstatéts, ka ir
uzsakta lietvediba administrativa parkapuma lieta, jo /pers. D/ darbibas ir saskatamas Latvijas APK 167. un 175. panta pazimes.

No Ozolnieku NPP inspektora /pers. F/ zinojuma (15. lietas lapa) zinams, ka 2013. gada 29. augusta plkst. 13.54 sanemts telefona
zvans ar stdzbu, ka pie veikala ,Julik” Jaunatnes iela 1, Ané, Cenu pagasta, Ozolnieku novada, /pers. D/, badams alkohola reibuma
stavokli, lamajas rupjiem necenzétiem vardiem, uzmacas un piekava /pers. K/. lerodoties notikuma vieta, konstatéja, ka /pers. D/
blaustas rupjiem necenzétie vardiem — ,bladi, ja vseh videl na huju, suki”. Uz policijas likumigu prasibu — partraukt blaut un lamaties,
vin$ nerea@éja un lidz ar to tika izsaukta policijas automasina. /pers. D/ llgts partraukt savas huliganiskas darbibas un nosaukt savus
personas datus, uz ko /pers. D/ atbildéja — ,posli nahuj”. Tad uz prasibu doties lidzi uz dienesta automasinu un iekapt taja, /pers. D/
atteicas pildit. Lidz ar to pret vinu pielietoja fizisku spéku un ievietoja policijas automas$ind, nogadajot uz medicinisko atskurbtuvi.
Veicot aculiecinieku aptauju, tika noskaidrots, ka /pers. D/ uzvedas huliganiski, ignoréja visparpienemtas uzvedibas normas, kas
traucéja uznémumu darbu, ka art vin$ piekava /pers. K/, taCu par savu piekausanu /pers. K/ nekadas pretenzijas pret/pers. D/
neizvirzija. /pers. D/ tika sastadits administrativa parkapuma protokols péc Latvias APK 167. un 175 panta par nepaklauSanos
policijas darbinieku likumigajai prasibai un par siko huliganismu.

No personas parbaudes protokola Nr. 1708 (7. lietas lapa) un alkometra izdrukam (8. lietas lapa), ka art protokola Nr. 1708 par
personas ievietoSanu mediciskaja atskurbtuvé (9. lietas lapa) redzams, ka 2013. gada 29. augusta plkst. 14.30 /pers. D/ pienemts
atskurb$anai un, veicot alkohola koncentracijas parbaudi izelpotaja gaisa ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr. A106447, plkst. 14.32
tika konstatéta minimala alkohola koncentracija 2,02 promiles.

Lieta nav strida, ka 2013. gada 29. augusta plkst. 13.54, ierodoties izsaukuma adresé — pie veikala ,Julik” Jaunatnes iela 1, Ang,
Cenu pagasta, Ozolnieku novada, policijas darbinieki pildija savus dienesta pienakumus.

Likuma ,Par policiju” 22. panta pirma un tre$a dala noteic, ka policijas darbinieks, tai skaita paSvaldibas policijas darbinieks, ir valsts
varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vin$ izvirzZjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati
jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir sodama. (..) Policijas darbinieka prasibas ir obligatas, un riciba
saistoSa jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolét vai uzraudzit vina darbibu, nebis tas apturéjusi vai atcélusi.

No minéta panta izriet prezumpcija, ka jebkurs policijas darbinieka rikojums, ko vins izdevis, pildot dienesta pienakumus,
atzistams par visiem saistosu un sakotnéji ir jaizpilda, ja vien tas acimredzami nav pretlikumigs.

Administrativas apgabaltiesas praksé atzits, ka vards ,Jaunpratigi” apZimé vainas formu Latvijas APK 175. panta paredzéta
parkapuma izdarisana. Personas riciba atzistama par [aunpratigu Latvijas APK 175. panta izpratné, ja persona parkapumu



izdarijusi ar nodomu (sk. Administrativas apgabaltiesas 2005. gada 10. marta spriedumu lietd Nr. AA 609-05/8).

No minéta tiesnese konstaté, ka lietd ir pilniba pieraditi administrativa parkapuma protokola Nr. DC 300747 fiksétie parkapuma
apstakli. /pers. D/ darbibas, atrodoties sabiedriska vieta — pie veikala ,Julik” Jaunatnes iela 1, Ang, Cenu pagasta, Ozolnieku novada,
lamasanas ar necenzétiem vardiem nepilngadigu bérnu klatbatné, uzmaksanas cilvekiem un veikala pardevéjai, atzZistams ka
sabiedriskd miera un kartfibas traucéSana, visparpienemto uzvedibas normu parkapSana un veikala darbibas traucéSana, kas
vértéjams ka sikais huliganisms, savukart, atteik§8anas partraukt blaut un lamaties, nosaukt personas datus, doties lidzi uz policijas
dienesta automasinu un taja iekapt, kad tadas prasibas izteica policijas darbinieki, kad vini pildija dienesta pienakumus, vértéjams ka
launpratiga nepaklauSanas policijas darbinieku likumigajam prasibam, kad policijas darbinieki pilda savus dienesta pienakumus.
Policijas darbinieku prasibas konkrétaja gadijuma bija likumigas. /pers. D/ darbibas pareizi kvalificétas péc Latvijas APK 167. un
175. panta.

Lai nostiprinatu likumibu, novérstu tiesibu parkapumus un, lai personu audzinatu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu
cieniSanas gara, parkapéjs saucams pie administrativas atbildibas, piemeérojot vipam administrativo sodu Latvijas APK 167. un 175.
panta soda sankcijas ietvaros, ievérojot Latvijas APK 35. panta noteikumus.

Nosakot sodu, tiesnese nem véra parkapuma raksturu, ta izdariSanas apstak|us, parkapéja personibu, vina vainas pakapi, veselibas
un mantisko stavokili.

/pers. D/ parkapumu izdarija ilgsto$a laika posma no liecinieku liecibam noskaidrots, ka parkdpuma izdariSanas ilgums bija,
apméram, stunda), kad tuvuma ir nepilngadigi bérni, ka arT fiziski iespaidojot citu personu, tadejadi radot pasu kaitéjumu sabiedribas
interesém un bérnu tiesibbam augt sociali piepemama vidé, radot izkroplotu attieksmi pret cilveéka vértbam, ka ari tika traucéts
uznémuma darbs un piesaistia citu personu uzmaniba sakara ar parkapuma apstakliem.

/pers. D/ protokola sastadiSanas laikd noradia, ka nestrada, tacu protokola par personas ievietoSanu mediciniskaja atskurbtuvé ir
redzams, ka /pers. D/ noradijis, ka strada SIA ,/Nosaukums/” par betonétaju ar ienakumiem ménesrt Ls 500, savukart tiesas sédé
paskaidroja, ka Sobrid vipam ir darba vieta SIA ,/Nosaukums/” un ikméne$a ienakumi paredzami ap Ls 300-400, tacu nevaréja
uzradt legala ienakumu avota pieradoSus dokumentus.

Minétais un tas, ka nevienu no agrak piemérotajiem naudas sodiem vin$ nav izpildiis dos pamatu domat, ka /pers. D/ nav legalu
ienakumu un vins izvairas no pieméroto naudas sodu izpildes, lidz ar to naudas soda pieméroSana nav nesusi audzinoSu raksturu un
ar to nav sasniegts likuma mérkis, jo vin$ turpina izdarit administrativos parkapumus.

Ipers. D/ ir 8 spéka esoSi administrativie sodi, gada laika 5 reizes administrativi sodtts. Atbildibu mikstinoSos apstak|us tiesnese
nekonstaté. Atbildibu pastiprinoSie apstakli— parkapumus /pers. D/ izdarja alkohola ietekmé, un bidams agrak sodits par noziedzigu
nodarjumu izdarianu.

Tiesnese secina, ka soda mérka sasniegSanai /pers. D/ piemérojams administrafivais arests, kas samérigs ar izdarito parkapumu
smagumu un apstakliem, un bis atbilsto§s administrativa soda mérkim.

Tiesnese nekonstaté tadus apstakli, kuru dé| /pers. D/ nevarétu piemérot administrafivo arestu vai ta izpilde batu atliekama.
Saskana ar Latvijas APK 317. pantu Iemumu par administrativo arestu izpilda, kad terminS ta parstdzéSanai apelacijas kartba ir

beidzies un IEmums nav parstdzets. Ja sidziba iesniegta, IEmumu izpilda péc tam, kad lietu izskatijusi apelacijas instances tiesa, ja
ta lémumu nav atcélusi.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz min&to un saskana ar Latvijas APK 22., 31.- 35., 167., 175., 213., 260., 289.5, 289.16-289.18 yn 317. pantu tiesnese
nosprieda:

1. Atzit par vainigu /pers. D/, /personas kods/, Latvijas APK 167. panta un 175. panta paredzéta administrativi sodama parkapuma
izdari$ana un sodtt:

1.1 par Latvijas APK 167. panta paredzéta parkapuma izdarianu ar administrativo arestu uz 3 (tris) diennaktim;
1.2. par Latvijas APK 175. panta paredzéta parkapuma izdariSanu ar administrativo arestu uz 2 (divam) diennaktim.

2. Noteikt galigo sodu /pers. D/ saskana ar Latvijas APK 35. panta otro daju — administrativo arestu uz 5 (piecam) diennaktim.

Spriedumu var parsidzét Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika péc pilna sprieduma pazinoSanas dienas — 2013.
gada 16. oktobra, apelacijas sudzibu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Pilns spriedums sastadits un pazinots 2013. gada 16. oktobrl.

Tiesnese ( personiskais paraksts) L. Fogele






