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Administrativa rajona tiesa
Sada sastava: tiesnese D. Suipe,

atklata tiesas se€dé izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata péc A.A.
(turpmak — pieteic€ja) pieteikuma par Rigas domes Rigas paSvaldibas policijas Celu
policijas parvaldes (turpmak — policija vai atbildétajs) 2010.gada 18.maija [émuma
Nr.D57/10-6/929 (turpmak — parsudzetais 1émums) atcelSanu, ar kuru atstats negrozits
2010.gada 15.aprila administrativa parkapuma protokols - pazinojums Nr.D57
108140684 (turpmak - protokols - pazinojums).

Aprakstosa dala

[1] Policijas inspektors 2010.gada 15.aprili sastadija administrativa
parkapuma protokolu - pazinojumu par Ministru kabineta 2004.gada 29.jtnija
noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak — CSN) 4.punkta un
307.11.apakspunkta parkapumu un pieméroja administrativo naudas sodu Ls 20
saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - LAPK)
149.10panta devito dalu.

Ar parstdzéto lemumu 2010.gada 15.aprila protokols - pazinojums atstats
negrozits.

Parsiidzetaja [éemuma izteikti turpmak noraditie argumenti.

Saskana ar CSN 307.11.apakspunktu 816.papildzime ,,Transportlidzekla
veids” norada transportlidzekla veidu, uz kuru attiecas zimes darbiba. Ka izriet no
licta esoSajam fotofiksazam, transportlidzeklis ar wvalsts registracijas numuru
/registracijas numurs/ stav 532.cela zZimes ar 816.papildzimi darbibas zona. Tadgjadsi,
izdarits LAPK 149.'° panta devitaja dala mingtais administrativais parkapums.

LAPK par konkréto parkapumu paredz tikai vienu soda veidu un apmeéru —
naudas sodu Ls 30 apmera, Iidz ar ko likums nepielauj vertet ta apmeéru.

[2] Administrativaja rajona tiesa sapemts pieteic€jas pieteikums. Pieteikuma
pieteicéja norada, ka pienemtais lémums ir prettiesisks, jo protokola — pazinojuma
noradita neeksistéjoSa CSN norma.

[3] Administrativaja rajona tiesa sagemts policijas paskaidrojums, kura
atbildetajs norada, ka pieteikumu neatzist saskana ar parstidzetaja l@muma minéto,
papildus noradot, ka ar parsidzéto lémumu augstaka iestade labojusi zemakas
amatpersonas pielauto kladu.

[4] Tiesas sede pieteic€ja nepiedalijas, iesnieguma tiesai noradija, ka atradisies
arzemes. Atbildetaja parstavis tiesas seédé nepiedalijas, iesnieguma tiesai noradot, ka
prasijumu neatzist, un liidza lietu izskatit bez viga klatbiitnes. Tiesa konstate, ka lietu
iesp&jams skatit bez puSu klatbiitnes.



Motivu dala

[5] Nemot véra lieta esoSos dokumentus un pusu argumentus, tiesa secina, ka
pieteikums ir noraidams.

[6] Izskatot lictas materialus, tiesa konstate, ka saskana ar 2010.gada 15.aprila
administrativa parkapuma protokolu — pazinojumu transportlidzeklis Skoda, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, bija novietots stavésanai Riga, Eksporta
icla 2a, autobusu stavvieta (lietas 16.lapa), ko apstiprina lietai pievienota fotofiksaza
(lietas 17.1apa.).

Pieteicgja konstatéto parkapumu pec biitibas nenoliedz, bet norada, ka
protokola — pazinojuma noradita nepareiza CSN norma. Izvertéjot min€to protokolu,
tiesa konstate, ka taja noradits CSN 4.307.11.parkapums un transportlidzekla vaditajs
izdarijis LAPK 149."° panta devitas dalas parkapumu.

LAPK 248.panta pirma dala noteic, ka protokola norada parkapuma biitibu,
normativo aktu un normu, kas paredz atbildibu par So parkapumu. Atbildibu par
konstatéto parkapumu paredz LAPK 149.% panta devita dala, kas protokola noradita
pareizi. Tadgjadi, neprecizi noradita CSN norma nav atzistama par butisku procesualu
parkapumu. Turklat, augstaka iestade, izskatot pieteic€jas siidzibu, parsiidz€taja
lémuma piemérojusi precizi parkapto CSN tiesibu normu.

[7] LAPK 149.%° panta devitas dalas sankcija paredz administrativo sodu
transportlidzekla vaditajam divdesmit latu apmera.

Konkrétaja lieta pieteic€jai piemerots naudas sods divdesmit latu apméra, kas
ir noteikts piemé&rojamas tiesibu normas sankcijas ietvaros un ir tiesisks.

[8] Nemot véra $aja sprieduma minéto, tiesa secina, ka parstdzetais lémums ir
tiesisks un pieteikums noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu, Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 286. panta pirmas dalas 1. punktu, tiesa

nosprieda

noraidit A.A. pieteikumu, Rigas domes Rigas paSvaldibas policijas Celu
policijas parvaldes 2010.gada 18.maija [émumu Nr.D57/10-6/929 atstat negrozitu.

Spriedumu var parstidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika
no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese /paraksts/ D.Suipe
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