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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2017.gada 16 junja
Liepajas tiesa $ada sastava:
tiesnesis R.Jurmalis

piedaloties prokurorei A.Jancukai

izskatyja atklata tiesas sed€ krimnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidaba pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.
Tiesas sede tiesa
konstatéja:
/pers. Blizdarja zadzbu neliela apmera, un proti: 2016.gada 21.jonija ap plkst.19.13 /pers. B/, atrodoties SIA ,,Maxima Latvija” veikala

,,Maxima” Liepaja O.Kalpaka iela 74 tirdzniecibas zale, mantkarigu motivu panmudinats un nolika ieght sveSu mantu, no plauktiem slepeni panéma tris
pakas kafijas "Jacobs Kronung", katru 10,69 euro vertba, un paslepa tas lidzi panemtaja soma, pec ka nesamaksajot par preci devas ara no veikala.
Tada veida /pers. B/ nozaga SIA ,,Maxima Latvija” piederoso preci par 32,07 euro.

Ar tadam savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, paredzetu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dafa.

Apstuidzetais /pers. B/ tiesas s€de savu vainu vigam izvirztaja apstidziba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas atzina piliiba un izdarito
noZeloja. Lidza tiesas zmeklesana pieradijumu parbaudi neveikt.
Prokurore A.Jancuka pievienojas apstdzeta viedoklim par pieradijunu parbaudes neveikSanu.

Parbaudot lictas materialus, tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu inkriminéta nozieguma izdari$ana, un gemot vera procesa dalibniecku viedokli,
tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarBanas procesualo bitibu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, noleny pieradjumu
parbaudi tiesas izmekleSana neveikt. Tiesa uzskata, ka apstdzeta vaina visa vigam izvirZttaja apstidziba ir pieradita piliba, vina darbibas pec
Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ir kvalificetas pareizi un vigS ir sodams. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta treSajai dalai, konkrétaja
gadijuma pieradijunmu analize un to uzskaitijunms nav nepieciesarns.

Nosakot apsiidzetajam sodu, tiesa vadas no Krimnallikuma 35. un 46.panta, t.i, gem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kaitSjumu, apstidzeta personibu, vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. B/ izdarjjis mazak smagu noziegumi.

Tepricks apstidzetais vairakkart sodits gan par noziedzigiem nodarjumiem (lictas 46-51.lapa, pedéja sodaniba dzEsta), gan par administrativiem
parkapumiem (lietas 52.lapa), nestrada, ir darbasp&jiga persona, nav deklarétas dzivesvietas. Pats apsiidzetais tiesas s€dé sniedza informéciju, ka ta
apgadiba esot divi bémi, sastavot bezdarbnieku uzskaite.

Par atbildibu mikstinoSu apstakli, saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist apsiidzeta savas vainas atziSanu un izdaria noZelosanu.
Atbildibu pastiprinosi apstakli, minéti Kriminallikuma 48.panta, vina riciba netiek konstateti.

Saskanpa ar Krimnalikuma 35.panta pirmo dalu, kriminalsods ir piespiedu hdzeklis, ko valsts varda piespriez tiesa personai, kas ir vainiga
noziedziga nodarfjuma izdarana. Soda merkis i vainigo personu sodtt par izdarito noziedzigo nodarjunu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas.

Kriminallikuma 180.panta pirma dala paredz sodu ar brivibas atgensanu uz lakku lidz vienam gadam vai ar Blaicigu brivibas atpenSanu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Nosakot soda veidu, saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesai janem vera noziedziga nodarfjuma raksturs un radtais kait€jums, ka art
apsiidzeta persoriba. Nosakot ta apmeru, saskana ar §Tpasa panta tre$as dalas nosacjumiem, tiesai janem vera ta atbildibu ietekmgjosie apstakli.

Vadoties no ieprickSminéta un pemot vera noziedziga nodarjuma Klasifikaciju, apsiidzeta personibu raksturojoSos datus, tiesa uzskata, ka
adekvatakais sods Kriminallikuma 35.panta noteiktajam soda merkim apsiidzetajam ir piespiedu darbs. Nosakot ta apneru, tiek gemts vera atbildibu
nikstinoss apstaklis, tas ka ieprieks bijis sodits par lidzga rakstura noziegumiem, bet sodanibas dzestas. Pie ieprickSminéta, soda apners par noziedzigu
nodarfjunu apstidzetajam ir nosakamns tuvak sankcijas zemakajai robezai.

Lai gan/pers. B/ 2017.gada 15.junija notiesats Liepajas tiesa pec Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 100 stundam
(lietas 53.lapa), tiesa nevar noteikt galigo sodu, jo pedgjais sprieduns nav stajies likuniga speka.

Pirmstiesas procesa apsiidzetajam piemerots drosibas lidzeklis - uzturéSanas noteikta vieta (lietas 27-28.lapa ).

Cietusais SIA ,,Maxima Latvija" pirmstiesas kriminalprocesa kaitgjuma kompensaciju nav pieteicis.

Lietiskais pieradfjums - CD ar videonoverosanas ierakstu, kas pievienots un glabajas pie krimnallietas materialiem (lietas 44.lapa) ka lietiskais
pieradjums izmantojami pieradiSana saistiba ar tajos ietverto saturisko informaciju. Kriminalprocesa likuma 134.panta otra dala noteic - ja lieta
pieradBana izmantojama sakard ar taja ietverto saturisko informaciju, ta uzskatama nevis par lietisko pieradjumu, bet gan par dokumentu. Tadgjadi



lietiskais pieradijums — CD disks ar videonovérosanas kameru ierakstiem, ir atzistams par dokumentu un glabajanms pie kriminallietas materialiem.
Nemot véra augstak minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520.,529., pantiem, tiesa
nosprieda:

atzit par vainigu /pers. B/u péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas un sodit ar piespiedu darbu uz 110 (viens simts desmit) stundam.
/pers. B/ piene€roto drosibas lidzekli — uztureSanas noteikta vieta, atstat speka, lidz sprieduns stasies likuniiga speka.

Lietiskais pieradijums — CD ar videonoveroSanas ierakstu — uzglabat pie lietas.

Spriedumu var parsiidzgt / protestu iesniegt 10 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu / protestu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis R.Jurmalis



