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rakstveida procesa izskatfja civillietu /pers. A/ iesniegto maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu.
Izskafijusi lietu, tiesa

konstatéja:

2015.gada 19.janvart tiesa sagemta prasitajas /pers. A/ maza apnera prasiba pret atbildetaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu nepilngadigas
meitas /pers. C/, dzimuSas 2013.gada 1.augusta, uzturam 25% no valstt noteiktas minimalas menesa darba algas lidz 7 gadu vecumam un sakot no 7
gadu vecuma fidz 18 gadu vecuma sasniegSanai 30% no valstt noteiktas minimalas ménesa darba algas un dela /pers. D/, dzimuSa 2008.gada 7.janvart,
uzturam 30% no valst notiktas minimalas meénesa darba algas idz 18 gadu vecuma sasniegSanai.

Prastbas pieteikuma noradts, ka pusu kopdzivé dzimusi divi bérni 2008.gada 7.janvari dels /pers. D/ un2013.gada 1.augusta meita /pers. C/.
Prasiaja norada, ka kopdzive ar atbildétaju ir izirusi, vina ir meginajusi vienoties ar atbildétaju par uzturlidzekliem, tacu bez rezultatiem. Atbildetajs strada
algotu darbu, sanem atalgojumu. Atbildetajs piekopjot izklaidigu dzvesveidu, lieto lielos daudzumos spirtotos dz&rienus un nospele savus ienakumus
spelu zales. Pec prasttajas pieprasjuma, naudu nedodot, aizbildinoties ar naudas neesanibu. Prasitaja norada, ka Sobrid dzvo viena ar bemiem. Vinas
ikménesa ienakumi nav lieli, sanem valsti noteikto minimalo ménesa darba algu, gimenes valsts pabalstu un bérna kopSanas pabalstu, ar §T gada februari
42,69 eiro menesi, ar to nepietiek, lai segtu izdevumus bému uzturam, tade] prasiaja ladz tiesu piedzt no /pers. B/ par labu vigai uzturidzeklus meitas
/pers. C/ uzturam 25% no valstT noteiktds minimalas méneSa darba algas idz 7 gadu vecumam un sakot no 7 gadu vecuma Iidz 18 gadu vecuma
sasniegSanai 30% no valstT noteiktas minimalas méneSa darba algas un dela /pers. D/ uzturam 30% no valstt notiktas minimalas ménesa darba algas Iidz
18gadu vecuma sasniegsanai, spriedumu izpildt nekavgjosi.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 177., 179.pantu, Ministru kabineta noteikumiem Nr.37.

Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba, ki maza apnira prasiba. Prasitdja noradijusi, ka nevélas lietas izskat®anu tiesas sédé (lietas
5.]apa).

Atbildétajs paskaidrojumos, kas sniegti Civilprocesa likuma 250.23 panta kartiba, noradijis, ka prasibu atzst pilniba, nav lidzis lietas izskat®anu
tiesas sed¢ (lietas 18.-19.1apa).

Civilprocesa likuma 250.% panta pirmaja daja noteikts, ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kas sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja (..).

No lietas materialiem redzans, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmajai dalai, puseém ir izskaidrotas pusu procesuals tiesibas, puses
ir informetas par tiesnesi, kura tiesvediba atrodas lieta, ka ari pus€m ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim (lietas 15.-16.,17.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.% panta pirmmjai dalai pusém pazigots par datumu, kad lieta tiks izskafita rakstveida procesa (lietas 23.-
24 Japa). Papildus pieteikumi vai ltigumi no lietas dalibniekiem nav sagenti. Pie $adiem apstakliem lieta izskatama rakstveida procesa.

lepazinusies ar rakstveida pieradijumiem un tos novértéjusi, tiesa secina, ka /pers. A/ iesniegta prasiba par uzturlidzeklu piedzinu bérnu
uzturam no /pers. B/ ir pamatota un apmierinama.

Lieta nav stridu, ka atbildétajs /pers. B/ ir re@istréts ka prasiajai dzimuso bérmu /pers. C/ un /pers. D/ tévs (lietas 9. — 10., 14.lapa).
Bémi dzivo kopa ar prastaju un atrodas vinas ikdienas apripg (lietas 4., 6.-7. lapa).

Tiesa konstatgjusi, ka atbildetajs labpratigi nesniedz materialu palidzibu bérnu uzturam, kas ir pamats uzturfidzeklu piedzinai tiesas cela.

Civillikuma 179.panta pirmé dala nosaka, ka vecaku pienakums ir saméra ar vigu mantisko stavokli uzturét bernu. Sis pienakuns gulstas uz tévu un
miati lidz lakkam, kad bérns pats var sevi apgadat.

Minéta panta pickta dala nosaka, ka minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem, neatkarigi vipa mantas
stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valst noteikto minimalo ménesa darba algu un beérma vecum

Ministru kabineta 2013.gada  15.janvara noteikumi Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apméru bémam” nosaka, ka katra vecaka
pienakunrs i katru meénesi nodro§inat bernam fidz 7 gadu vecurmam uzturlidzeklus 25% apmera, bet bemam sakot no 7 gadu vecurma sasniegSanas fidz
18 gadu sasniegsanai — uzturfidzeklus 30% apmera no Ministru kabineta valstt noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakunm katrai no pusém pieradit tos apstaklus, kuri ir nozinigi strida izSkirSana.

Atbildétajs prasibu ir pilniba atzinis, nav apstridgjis, nav iesniedzis tiesai pieradijunus, ka labpratigi sniedz uzturu bérniem



Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumiem Nr.665 “Par minimalo ménesa darba algu un minimélo stundu tarifa likmi” Latvijas
valstt minimala darba alga ar 2015.gada 1.janvari noteikta 360 euro ménest, no kuriem 25% sastada 90 euro, 30 % sastada EUR 108.

Tiesa secina, ka prasiba apmierinama pieteikuna noraditaja apnera, no atbildétaja piedzenami likuma noteiktie mnimalie uzturidzekli nepingadigo
bérnu /pers. D/ uzturam 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas un /pers. C/ uzturam 25% apmera no Ministru
kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas, jo uzturlidzeklus minimala apnmera likums uzliek par pienakunu nodroSinat katram no vecakiem,
neatkarigi no vipa mantiska stavokla.

Nemot vera judikatira sniegto Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat par bermu uzturéSanu tulkojumu (Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata 2007.gada 29.augusta sprieduns lieta SKC — 556), uzturfidzekli piedzenami no prasibas iesniegSanas dienas tiesa 2015.gada 19 janvara,
jo ar prasibas celSanas bridi prasitaja saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu uzsakusi savu ar likunmu garant€to civilo tiesbu aizsardzibas realizaciju.

Tiesa secina, ka apmierinas prasitajas lgums par sprieduma nekavgjosu izpildi, jo $adas tiesibas paredz Civilprocesa likuma 205.panta pirmas
dalas 1.punkts.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un valsts akciju sabiedribas “Latvijas Pasts™ tarifiem ar lietas izskafSanu saistitie
izdevumi (ar prasibas pieteikunma noraksta piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi) $aja lieta kopa ir 7,29 euro (lietas 2.1apa).

Ta ka prastdja no minto izdevumu samaksas ir atbrivota, tad, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi 7,29 euro apmera piedzenami no atbildétaja par labu valstij.

No atbildétaja piedzenama valsts nodeva valsts laba (Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala, 35.panta pirmas dalas 3.punkts, 34.panta pirma
dala 1b punkts ), kas konkr&taja lieta ir 329,78 euro (EUR 90 x 12 menesi + EUR 108 x 12 menesi = EUR 2376 — EUR 2134 x 4% =EUR 9,68 +
EUR 320,10 = EUR 329,78).

Saskana ar Civilprocesa likurma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, (...) un par tiesa$anas zdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma  labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka staSanas dienas. Mingto izdevunu samaksas
dokummenti iesniedzami Liepajas tiesa.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2% pantu tiesa
nosprieda:

/pers. A/ prasibu par uzturlidzeklu piedzinu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus beéma /pers. C/ personas
kods /personas kods/, uzturam ik menesi 25% apnera no valstt noteiktas minimalas menesa darba algas, bet no brza, kad béms sasniedz 7 gadu
vecumu, 30% apnera no valstt noteiktds minimalas meénesa darba algas, bema /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturam k menesi 30%
apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas valstl. Uzturlidzeklu piedzina uzsakama no 2015.gada 19.janvara un nosakama Iidz
bérnu pilngadibai.

Noteikt, ka sprieduns dala par uzturfidzeklu piedzinu izpildans nekavejoties.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts nodevu valsts laba EUR 329,78 (tris simti divdesmit devini euro 78 centi), kas
iemaksajami: valsts kase, reg Nr./registracijas numurs/, konts LV55TREL1060190911200, sanéngjs Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas
merkis — valsts nodeva tiesu iestadeé, un izdevunus par tiesu dokumentu piegadasanu EUR 7,29 (septini euro un divdesmit devini centi), kas
iemaksajami: Tiesu administracijai, Mikusalas iela 41b, Riga, Konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sagémejs: Valsts kase, Kods
TRELLV22, iemaksas merkis — ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi civillieta C20 1188 15, kods 21499. Kvitis par izdevumu samaksu pec to
nomaksas iesniedzamas Liepajas tiesas kanceleja.

Noteikt /pers. B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesasanas izdevunu samaksu 10 dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas
dienas un pieradjumu iesniegSanai par mingto izdevumu samaksu.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, var parstidzét 20 dienu
laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.
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