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S P R 1 E D U M S
Latvijas Republikas varda
CesTs 2016. gada 5. janvar
Césu rajona tiesa
tiesnese A. Bérzina
ar tiesas s€des sekretari L.Balceri
atklata tiesas izskatfja civillietu — Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , EMVK” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala
Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak teksta — SIA) ,EMVK” (turpmak teksta — prasitajs) prasibas pieteikuma noradijusi, ka 2006.

gada 26. janvari starp SIA “Nodus” ka pardevéju un /pers. A/ (turpmak teksta — atbildetajs) ka pircju tika noslegts Pirkuma figums Nr.6/1/3 (turpmak
teksta — Ligums).

Pardevgjs 1 izsniedzis atbildetajam sadas pavadzimes: 1) 08.03.2006. pavadzine AAD053662, apmaksas datums 22.03.2006., summa
apmaksai EUR 450.48 (Ls 316.60); 2) 08.03.2006. pavadzine AAD053661, apmaksas datums 22.03.2006., summa apmaksai EUR 1908.23 (Ls
1341.11); 3) 08.03.2006. pavadzime AAD053660, apmaksas datums 22.03.2006., summa apmaksai EUR 123.29 (Ls 86.65).

Pavadzimju apmaksa nav veikta, pamatparada summa sastada EUR 2482.00.

2014. gada 4. marta SIA “Nodus” un prastajs SIA ,EMVK sava starpa nosledza cesijas figumu, ar kuru SIA “Nodus” nodeva prastajam
savas likumiskas prasfjuma tiesibas pret atbildetaju.

Saskana ar Civillikuma 1804. pantu: “Agrakais kreditors, neraugoties uz cesiju, vel joprojam skaitas par tadu lidz tam laikam, kamer
cesionars nav dabijis apmierindjunu no paradnieka vai nav c€lis pret to prasibu vai vismaz nav tam pienaciga karta par cesiju pazinojis. Lidz tam pasam
laikam var arT paradu samaksat cedentam, ka arT noslegt ar vinu izligumu, un tapat vigpam paliek arT prasibas tiesba.” 2014. gada 5. marta atbildeétajam
ierakstita sttjuma tika nositits paziojuns par cesijas figumu.

Saskana ar Civillikuma 1893.pantu: Saistibu tiesibas izbeidzas, ja tiesiga persona tas pienacigi neizlieto likunma noteikta noilguma termina. Lai
gan pavadzimes i izrakstitas 2006. gada, tomer likuma noteiktais noilgums nav iestajies, jo prasitajs regulari ir sazindjies ar atbildetaju (nosttot pretenzijas un
bridinajumus vz atbildétaja adresi). Pedgja pretenzija ar ligumu par parada samaksu atbildétajam tika nostitita 2014. gada 4. aprili.

Parada samaksa nav veikta, atbildétajs nav versies pie prasitaja ar ligumu vienoties par parada samaksas terminiem, tapec prasitajs versas
tiesa ar prasibu par parada piedzinu.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.
Civillikuma 1590. pants paredz katrai pusei pret otru prasibas tiestbu par figuma izpildiSanu.

Procentus aprekina vz likuma pamata, pamatojoties ar Civillikuma 1765.panta noteikto: procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz
likuma pamata, par katru paradnicka samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs.

Civillikuma 1765.panta noteikts: likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidzba noligta iguma
par preces piegadi, par pirkunu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes gada, bet iguna attiecbas, kuras piedalas
paterétajs — sesi procenti no simta gada.

Aprekinato likumiskie procenti sastada EUR 1395.77.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka figumsods ir pametumns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildBanu ista laika (termina).

Savukart Civillikuma 1717.panta teikts, ka igumsoda apmeru noteic idzgji, (..)



Liguma 3.4.punkta noteikts, ka par katru preces apmaksas nokaveto dienu, pirc€jam jamaksa pardevejam figumsods 0.5% apmera no kaveta
maksajuma summas.

Aprekinatais igumsods sastada EUR 42 479.43. Tomer, Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikts, ka ligumsods par saistibu nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu sta laika (terming) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas
apmera. Pamatojoties uz ieprieks§ mingto, igumsods ir EUR 248.20.

Liguma 4.1.punkta noteikts, ka jebkurs strids, nesaskana vai prasiba, kas izriet no §1 iguma, skar $o figumu, §1 iguma grozanu, parkapsanu,
izbeiganu, likurribu, speka esanibu vai iztulkosanu, tiks izSkirts Baltijas tirdzniecibas ski€jtiesa, (..)

Tacu Skirgjtiesas likunma 13.panta 4.dala nosaka, ka cedgjot prasibu, uz cesiondru pariet prasijuma tiesibas, bet ne figun ietverta $kirdjtiesas
klauzula par civiltiesiska strida izskafSanu Skir€jtiesa.

Tadgjadi, kopgja atbildétaja paradsaistiba pret prastaju veido: EUR 4125.97, kas sastav no pamatparada EUR 2482 apmera,
aprekinatajiem likumiskajiem procentiem EUR 1395.77 apmera un ligumsoda EUR 248.20 apmera.

Prasttajs iidz piedzt no /pers. A/ paradu un visus tiesas izdevunws, ka ar1 ladz noteikt prastaja tiesbas sagent likumiskos 6% gada no
neapmaksata parada summas lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1587., 1590., 1753., 1756., 1757., 1765., 2002., 2004., 2021.pantu un Civilprocesa likuma
127.p.1.d., 128., 129., 130., 195.pantu.

Prasttaja SIA ,,EMVK?” parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, atstffjis iesniegumu ar ligumu mingto lietu izskattt bez prastaja parstavja
piedalSanas tiesas sede. Noradyis, ka prasibu uztur speka pilna apmera.

Atbildetajs/pers. A/ vz tiesas sedi nav ieradies, paskaidrojumus par prasibu nav sniedzs. Prasibas pieteikums un tiesas pavéste nostitita uz atbildetaja
deklargto dzves vietu, Iidz ar to tiesa ir tiesiga prasttaja prasibu izskafit bez atbildetaja piedaliSanas tiesas s€de, saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta
piekto dalu.

Pie minétiem apstakliem tiesa atzist, ka atbildétajam /pers. A/ par tiesas sédi pazipots likuma noteiktaja kartiba un lietu var izskatit bez atbildétaja
piedaliSanas tiesas sedg.

Motivu dala

Tiesa, novertgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba par parada piedzgu ir pamatota, likuniiga un apmierinama $adu
apsverumu del.

Prasiba par pamatparada piedzipu apmierinama saskana ar Civillikuma (turpmak teksta—CL) 1587. pantu: ,,Tiesigi noslegts Tigums uzliek
lidz8jam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no
Tiguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.”

Ar lieta iesniegto 2006. gada 26. janvart starp /pers. A/, ka pircgju un SIA ,Nodus” ka pardeveju, noslegto Pirkuma figumu , apstiprinas tas, ka
/pers. A/ ar So ligumu uzn@mies saistibas pret SIA ,Nodus” (9. lietas lapa). ka arT ar pavadzimem (lietas 10.-12. lapas) prasiajs pieradijis atbildetajas
paradsaistibu esamibu un apmeru. Ar 04.03.2014. cesijas igumu Nr.04-03-2014 (lietas 13.-14. lapas) prasitajs pieradyis, ka ir SIA “Nodus” saistibu
parmemgjs pret /pers. A/.

Ar lietai pievienoto cesijas figumu, atbildétajam nosiitito paziojumu par prasjuma tiesibu cedeSanu un pazinojumu par paradsaistbam prasitajs
pieradijis savas prasjuma tiesibas, piedzenama parada apméru, un to, ka par paradu atbildétajam tika pazinots. Pamatojoties uz Siem pieradjumiem no
atbildetaja prasttaja laba piedzenams pamatparads EUR 4125.97.

Tiesa noverte ari to, ka parada samaksas pieradijumi lieta nav iesniegti.

Pamatots ir prasfjuns par procentu piedzinu par aizdevuma lietosanu, jo, saskaga ar CL 1753. pantu: ,,Ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas
dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu ..”. Bet saskapa ar CL 1756. pantu: ,,Pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu”. Konkréta gadjumd maksajami likumiskie procenti un tie aprékinati EUR 1395.77 apm€ra un
piedzenami no atbildétaja.

Tiesa atzist, ka ir apmierinans prasitaja ligums par figunmsoda piedzinu no atbildétaja un tas ir samerigs attieciba pret ilgstoso paradsaistibu
nekartoSanu, kas konkrétaja gadijuma ir EUR 248.20 apmera, jo saskana ar CL 1717. panta nosacjumien: ,.Ligumsodu var pievienot katram figumam, un to
var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas. Ligumsoda apmeéru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no figuma
neizpild®anas.” Savukart CL 1720. pants nosaka: , Kreditors var prast ka Iigumsodu, ta ar1 figuma izpildBanu: ..2) ja igunsods bija norunats ne tik daudz par
neizpildSanu vispar, ka par neizpildsanu sta laka.” No atbildétaja prasitaja laba piedzenans figumsods EUR 248.20. Tiesa noverte ari to, ka prasitajs
aprekinato igumsodu samazingjis uz EUR 248.20, ieverojot sameriguma principu.

Tiesa noverte to, ka atbildetajs /pers. A/ nav sniedzs paskaidrojumus par celto prasibu, nav celis iebildunus pret prasibu, ka art lietd nav
iesniegti parada EUR 4125.97 samaksas pieradfjumi.

Nemot vera augstak noradtto, tiesnese uzskata, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prasitaja laba piedzenans parads EUR 4125.97
apnera.



Prasttajam, saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem, ir tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent seSus procentus no
simta gada, ieverojot CL 1763. panta nosacjumus, ka procentu pieauguns apstajas kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 41. pantu no atbildétaja par labu prastajam piedzenama valsts nodeva EUR 399.78 un ar lietas izskatanu
saistitie tiesas izdevumi EUR 4.70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajam /pers. A/ nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.  pantu, tiesa
nosprieda:
Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,EMVK” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. A/ par labu Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,EMVK” paradu EUR 4125.97, kas sastav no pamatparada EUR 2482.00,
likumiskiem procentiem EUR 1395.77 par laiku no 23.03.2006. lidz 23.03.2015. un ligumsoda EUR 248.20, un piedzt ari tiesasanas izdevumus — valsts
nodevu EUR 399.78 un ar lietas izskafSanu saistitos izdevamus EUR 4.70, pavisam kopa piedzit EUR 4530.45 (Cetri tikstosi pieci sinti trisdesmit exro un
45 centi), nosakot terminu labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Samaksa veicama maksajunws ieskaitot Akciju

sabiedribas “Swedbank” konta Nr. LV42HABA0551009447061.

Noteikt Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , EMVK” tiesibas sagent no /pers. A/ likumiskos seSus procentus no viena simta gada lidz sprieduma
izpildei no parada EUR 2482.00, to neparsniedzot.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu CEsu rajona tiesa.
Tiesnese
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