Lietas Nr. A420416714
Lietas arhiva Nr. A42-01311-15/24

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2015. gada 26. marta

Administrafiva rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese K. Kalvane,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Rigas domes Majoklu un vides departamenta
2014. gada 21. novembra lemuma Nr. DMV-14-21255-ap atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2005. gada 7. decembri Rigas domes Majoklu un vides departamenta DZivoklu parvaldes komisija personu redistracijai pasvaldibas
palidzibas sanemsanai dzivokla jautajumu risina$and un izslégsanai no palidzbas registra, izskatot /pers. A/ (turpmak arT— pieteicgja) iesniegumu, kura
pieteicgja lidz vinu registrét palidzbas sanemsanai dzivojammas telpas iZiréSanai socidlajas dzivojamas majas, pienéma lemumu (s€édes protokols)
Nr. 43 registrét pieteicgju ar mati /pers. B/ un déliem: /pers. C/ un /pers. D/ palidZibas sanemSanai dZivojamas telpas iZiréSanai socialajas dzivojamas
majas 13. regstra (turpmak ari— 13. registrs). Leémums pamatots ar likuma , Par socialajiem dzivokliem un socidlajam dzivojamam majam” un Rigas
domes 2005. gada 12. jilija saistoSo noteikumu Nr. 6 , Personu, kuram nepieciesama palidziba dZivokla jautajumu risinaSana, registracijas un palidzbas
sniegSanas kartiba” 2.15.3. apakSpunktu.

[2]12014. gada 29. maija Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvalde nosiitfja pieteicgjai vestuli Nr. DMV-14-10359-ap, ar
kuru pazinoja par administrativa procesa uzsaksanu par pieteic€jas un vinas nepilngadiga déla /pers. D/ izslegsanu no 13. registra, pamatojoties uz to, ka
pieteicgjas dels /pers. C/ nav versies Rigas Socidlaja dienesta, lai izvertetu ienakumu un materiala stavokla (kopa ar par€jiem gimenes locekliem)
atbilsibu pasvaldibas saisto$ajos noteikumos paredz&etajiem nosacfjumiem. Lai pieteicgja saglabatu vietu 13. registra, /pers. C/ idz2014. gada 7. julijam
bija jadeklare savi ienakumi Rigas Socialaja dienesta un janoforne izzina par materialo stavokli kopa ar pargjiem gimenes locekliem vai ar jaizbeidz
dzvojamis telpas /adrese/, Tre un jadeklar€ sava dzivesvieta faktiskaja dzivesvieta.

[3]12014. gada 24. septembri Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzvoklu parvaldes komisija personu registracijai palidzbas
sanermSanai pienéma lemumu (sédes protokols) Nr. 41, ar kuru nolema izslegt pieteic€ju un vigas gimenes loceklus no 13. registra, pamatojoties uz
likuma , Par socidlajiem dzivokliem un socialajam dzivojamam majam” 5. panta pirmo un ceturto dalu, 9. panta treSo dalu un ceturto dalu, Rigas domes
2010. gada 15. jinija saisto$o noteikumu Nr. 80 ,Par registracijas un palidzibas sniegSanas kartbu dzvokla jautajuma risina$ana” 21. punktu (turpmak
ari— Sakotngjais lEmumns).

[4] Nepiekritot SakotnSjam lemumam, pieteicgja to apstrideja Rigas domes Majoklu un vides departamenta (turpmak ari— lestade).
Iestade 2014. gada 21. novembri pieneéma Emumu Nr. DMV-14-21255-ap (turpmak ari— Leénmuns), ar kuru noléma atstat negrozitu Sakotngjo
numu. Lemums pamatots ar turpmék noraditajiem apsverumiem.
[4.1] Pieteicgja bija bridinata ar 2014. gada 29. majja vestuli Nr. DMV-14-10359-ap par to, ka uzsakts administrafivais process par pieteicgjas
ar gimeni izslegianu no 13. registra, bet lidz 2014. gada 23. septenmbrim iebildumi un argumenti pret izslégsanu nav sagenti. VAS , Latvijas Pasts”

neatstitfja atpakal min€to vestuli, kas tika nostittta ka ierakstits sttjurs, lidz ar to uzskatamns, ka adresats to ir sagenis.
[4.2] /pers. C/ savu dzivesvietu deklar€jis no 2014. gada 17. jinija , bet no 2014. gada 19. oktobra — /adrese/.

[4.3] Rigas Sociala dienesta 2014. gada 13. augusta izzina Nr. RSD14-35475 apliecina, ka pieteicgjai, vigas matei /pers. B/ un delam /pers. D/

bija pieskirts maznodrosinatas personas (gimenes) statuss uz laiku no 2014. gada 1. jlija lidz 2014. gada 30. septerbrim (Lémuma kfidaini noradits,

ka maznodrosinatas personas statuss pieskirts /pers. C/).
Lidz ar to Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes komisijai bija japienem obligatais administrativais akts par pieteicgjas
izslegianu no 13. registra, jo lieta nebija iegita informacija par to, ka pieteicgjai izsniegta Rigas Sociala dienesta izziga par atbilstbu maznodroSinatas
gimenes statusam.

[5] 2014. gada 3. junija tiesa sanents picteicEjas pieteikums. Pieteikunms pamatots ar turpmak minétajiem apsverumiem
[5.1] Lemurs ir netaisnigs, neatbilst realajiem apstakliem un aizskar pieteic€jas gimenes tiesibas uz cilvéciskiem dzives apstakliem, jo pieteicjas
gimene ir triiciga un gimenes dzives apstaklu uzlaboSanai ir nepiecie$ama pasvaldibas palidziba.
[5.2] Pieteicgja ar gimeni ir maznodro§inata un dzivo liela $auriba viena kopnitnes istaba, /adrese/. Pieteicgja ar gimeni ilgstosi, kops 2005. gada
27. oktobra, ir bijusi rinda vz palidzbas sniegdanu dzivokla izir€sanai, bet dzivoklis netika piedavats, kaut gan saskana ar toreiz speka esosajiem

normativajiem aktiem pieteic€jai bija tiesibas uz socialo dzvokli. Daudzas citas personas pa Siem gadiem ir saneémusas socialos dzivoklus.

[5.3] Lemus pamatots ar nepatiesu faktu, ka /pers. C/ turpina &t dzivojamo telpu /adrese/. lestade bija pieprasiusi, lai /pers. C/ deklaré savus

ienakumus vai ari izbeidz res attiecibas attieciba uz dzvojamo telpu /adrese/, ko /pers. C/ ar izpildjja, partraucot €t minéto dzZivojamo telpu, norgjot



dzvokli /adrese A/, un tur deklargjot savu dzivesvietu.

[6] 2015. gada 22. janvarT Administrativaja rajona tiesa sagemts paskaidrojurms no Iestades. Iestade uzskata pieteikumu par nepamatotu un
noraidamu, pamatojoties uz Lemuma noradttajiem apsverumiem

Motivu dala

[7] Pieteicgja kopa ar gimeni (viga, mate un pieteicgjas divi déli) ir izslegta no 13. registra, jo Sakotngja lemuma piegensanas bridi pieteicgjas
gimenei, tada sastava ka ta ir registréta 13. registra, nebija izsniegta Rigas Sociala dienesta izzina par atbilstbu maznodrosinatas gimenes statusam. Par
mingto faktu lieta strida nav. Proti, pieteic€jas gimenei laika posmé no 2014. gada 1. jilija Iidz 30. septembrim bija pieskirts maznodro$inatas gimenes

statuss, neieklaujot taja pieteicjas delu /pers. C/. Sakot ar 2014. gada 1. oktobri, pieteicgjas gimenei ir izsniegta izzina par tas atbilstbu maznodroinatas
gimenes statusam, ieklaujot taja ari /pers. C/. Lieta tapat nav strida par to, ka pieteicgjas dels /pers. C/ laika posma no 2014. gada 17. junjja lidz 19.
oktobrim nebija deklaréts /adrese/.

[8] Parstudzetais Lemums ir pamatots ar likuma ,,Par socialajiem dzivokliem un socialajam dzivojamam majam” 9. panta treSo dalu, kas noteic, ka
persona (gimene), kura ir zaudgjusi tiesibas et socialo dzvokli, tiek izslégta no pasvaldibas registra. Likuma 5. panta pirma dala noteic, ka socialo
dzvokli ir tiesibas Tt personai (gimenei), kura ir sociali maznodro$inata (triiciga) vai sociali mazaizsargata. Savukart panta otra dala noteic, ka persona
(gimene) ir sociali maznodrosinata (triiciga), ja ta atzita par tadu saskana ar likumu ,Par socialo palidzbu”.

Augstaka tiesa ir atzinusi, ka gadijumos, ja uz socidlo palidzibu pretend€ gimene, tad visas prasibas, lai palidzbu sagemtu, ir jaievéro vienlidz
visiem gimenes locekliem, kas registiéti palidzibas sanensanai (skat. Augstakas tiesas 2013. gada 20. septembra sprieduma administrativaja lieta
Nr. A42915609 7. punktu). 1idz ar to Sakotngjais lemums ir piegents atbilstosi tiem faktiskajiem apstakliem, kas bija konstateti ta pienenmsanas laka un
tas ir pareizs.

Ka secinamms no lietas faktiskajiem apstakliem, tad pieteic€jas gimene tas pilna sastava, kada ta bija registréta palidzibas sanensanai socialas
dzvojamas telpas izireSanai 13. registrd, atkartoti bija atzita par maznodro$inatu augstakas lestades Lemuma pienensanas laika. Lidz ar to i secinams,
ka brid, kad augstaka lestade pienema Leémumu, izskatot pieteicgjas apstridesanas iesniegumu par Sakotngjo [emumu, bija mainjusies faktiskie apstakli,
kas pastavgja Sakotngja lemuma pienemsanas bridi. Proti, pieteicgjas gimene pilna apmera atbilda maznodro$inatas gimenes statusam un ta bija tiesiga
bit registrétai 13. registra, jo citus apstaklus, kas pieteic€jai tadas tiesias liegtu, Iestade nebija konstatgjusi.

[9] Saskana ar Administrativa procesa likuma 81. panta pirmo daju augstaka iestade izskata lietu velreiz pec butibas kopuma vai taja dala, vz
kuru attiecas iesniedzgja iebildumi. Augstaka iestade, pienemot lemumu par apstridéto administrativo aktu, citastarp ievero Valsts parvaldes ickartas
likuma noteikto formuy, kada tiek stenota padotiba par zemaku iestadi, ka arT apstrideta administrativa akta veidu.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes komisija personu registracijai palidzibas sanensanai, atbilstosi Rigas domes
2011. gada 18. janvara Rigas domes MajokJu un vides departamenta nolikumam, ir Rigas domes Majoklu un vides departamenta struktiirvieniba, kas ir
paklauta departamenta direktoram
Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 7. panta ceturto daju paklautiba nozime augstakas iestades vai amatpersonas tiesibas dot rikojumu
zemakai iestadei vai amatpersonai, ka ari atcelt zemakas iestades vai amatpersonas lemumu. Savukart lemums par personas (gimenes) izslégsanu no
palidzibas registra ir obligatais administrafivais akts, kura izdoSanas gadfjuma lietderibas apsvérumi nav jaizdara.

Lidz ar to ir secinans, ka Iestade ir tiesiga velreiz pec biitbas parskatt tas riciba nonakuso tiesisko stridu un pienemt lemunu, kas ir atbilstoss
enuma piegensanas bridi esoSajai faktiskajai situacijai. Turklat ir japatur prata, ka, lai ari pieteicgja ir versusies ar iesniegumu par nelabveliga
administrativa akta atcelSanu, i skaidrs, ka lemuma parsiidzesanas mérkis ir bit ieklautai palidzbas registra, kas i viens no priek$noteikumiem attiecigas
palidzibas sanermsanai, un sanent attiecigo pasvaldibas palidzbu. Proti, personas vélre, stridoties par tiesbam atrasties palidzbas registra, ir
galarezultata sapemt labveligu administrativo aktu par palidzibas sniegsanu. Tadgjadi, prasot atcelt nelabveligo administrativu aktu, ar kuru ir atcelts
labveligs administrafivais akts, persona faktiski velas atcelta labveliga administrativa akta darbibas atjaunosanu (skat. Augstakas tiesas 2013. gada 20.
septembra sprieduma administrativaja lieta Nv. A42915609 9. punktu).

Nemot véra to, ka laika, kad augstaka lestade pienéma savu Leémumu, pieteicgjas gimene bija atzita par maznodros§inatu tada sastava, kada ta ir
registréta 13. registra, lestadei, izskatot lietu vélreiz pec bitibas, bija pamats atcelt Sakotngjo lemumu, jo izdot obligato administrativo aktu par
pieteicjas gimenes izslégianu no 13. registra vairs nebija pamata.

[10] Pamatojoties uz iepricks konstat€to un secinato, tiesa atzist, ka parsiidzetais Lemuns ir atcelas ar ta pienensanas bridi.
[11] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126. panta otro dalu, ja pieteicjs no valsts nodevas samaksas bijis atbrivots un pieteikuns
pilniba vai kada dala ir apmierinans, valsts nodevu piespriez no atbildetaja.
Administrativaja lieta atbildetajas puse tiesa pieaicinajusi Rigas pasvaldibu. Lidz ar to samaksata valsts nodeva ir piespriezama no Rigas
pasvaldibas.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta otro daju, 246.-251. pantu, 253. panta pirmo daju un 289.-291. pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat /pers. A/ pieteikumu
Atcelt Rigas domes Majoklu un vides departamenta 2014. gada 21. novembra lemumu Nr. DMV-14-21255-ap ar ta piepensanas dienu.



Piespriest no Rigas pasvaldibas par labu Latvijas Republikai valsts nodevu 28,46 euro apnera.
Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta pienensanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nanma.

Tiesnese K Kalvane



