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Lietas artiva Nr. C-3692-17/25

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala 2017.gada 31.oktobrT

Rigas rajona tiesa Jirmalas tiesu nans:
tiesnesis Raimonds Buls,
iztiesaja rakstveida procesa civillietu- SIA ,,VIVUS” prasiba pret /pers. A/ par maza apmera naudas piedzmnu.

Apraksto$a dala

[1]2017.gada 23.janvarT prasitaja- SIA ,,VIVUS - c€la tiesa prasibu pret atbildetaju- /pers. A/-, iesniedzot prasibas pieteikumu par maza apmera
naudas piedznu.

[2] Prasibas pieteikunma ietverts $ads prasfums: piedzit no atbildétajas prasiajas laba paradu 547,56 eiro, kas sastav no pamatparada 274,44 eiro,
procentiem par kapitala lietoSanu 56,41 eiro un nokavejuma procentiem 216,71 eiro; piedzt no atbildétajas par labu prastajai tiesaSanas izdevumus-
valsts nodevu 82,13 eiro apiera un ar lietas izskatSanu saisttos izdevamus 4,70 eiro. Prasttaja ltdz noteikt tai tiestbas sagent likumiskos procentus- 6%
apmera no neatmaksatas parada pamatsummas par laku idz sprieduma izpildei.

[3] Prasias pieteikunma- citu apstakiu starpa- noradis, ka starp AS “4finance”, kas saistbas nodevusi SIA “VIVUS” saskanpa ar 2015.gada
1.septembra uzmémuma pareju, un atbildétaju 2013.gada 3.decembri, atbildetajai veicot registraciju prastajas majas lapa www.vivus.lv, tika noslegts
vivis.lv kreditlinijas  Tigums Nr.9835189, ka ietvaros 2013.gada 3.decembri atbildétaja, vivus.lv majas lapa izveidotaja lietotaja kontd, nosttja
pieteikunu vivus.lv kredita 200 latu apnera sanensanai. Pec pieprasjuma apstrades tika pienemts lemums par kredita pieskirsanu 200 latu apmera,
parskaitot to uz atbildetajas bankas kontu ar kredita atmaksas gala terminu 2015.gada 3.decembri. Atbilstosi igumam, veicot registraciju un piesakoties
kreditam, atbildétaja apliecindja, ka ir iepazinusies ar liguma noteikumiem, tai skaita, ka maksajumu kaveéjumu gadjuma atbildétaja maksa prastajai
nokavejuma procentus- 0,75% diend no kavétas maksajumu pamatsummas. Atbildétaja igumu pienacigi nepildija, un prasitaja aprekindja nokavejuma
procentus 216,71 eiro apmera par laika periodu no 2014.gada 3.majja Iidz2015.gada 30.jinjam. Papildus tam, prasitaja aprékinajusi ar procentus par
kapitala lietoSanu 56,41 eiro apnera par laika periodu no 2014.gada 3.februara lidz 2014.gada 3.majam

[4] Prasibas pieteikuma noraksts atbildétajai tika nosifits ierakstitda pasta sttfjumd uz atbildétajas deklaréto dzivesvietas adresi Atbilstosi
Civilprocesa likuma (turpmak- CPL) 250.2! panta otrajai dalai atbildétajai nostititaja véstulé tika noradis, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis
sprieduma taisBanai lieta. Atbildetaja tiesai nav iesniegusi rakstveida paskaidrojumu.

[5] Puses nav izteikusas ligumu izskaftt lietu tiesas s€de.

Motivu dala
[6] Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[7] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[7.1] Tiesa ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradfjumiem, ar kuriem tiesa nodibingja saistbu tiesibu starp pusém rasanas pamatu, konstatgja,
vispirns, ka starp AS ,Afinance” un atbildétaju tika noslegts kreditinijas ligums Nr.9835189, saskana ar kuru 2013.gada 3.decembriAS “4finance”
izsniedza atbildetajai aizdevamu 200 latu apnera, kas ir 284,57 eiro, parskaitot naudas lidzeklus atbildetajas noraditaja bankas norekinu konta, ko
atbildetaja nav apstridgjusi. Saskana ar darfjuma dalibnicku vienoSanos minéto aizdevunu atbildétajai bija jaatmaksa aizdevejam Iidz2015.gada
3.decembrim, par aizdevuma lieto$anu maksajot procentus 218,56 latu, kas ir 310,98 eiro. Artieprick$mingtos faktus atbildétaja nav apstridejusi.

[7.2] Ar2016.gada 21.septembri AS , 4finance” sastadito apliecinajumu tiesa nodibinaja, ka uznémuma parejas rezultata, kas notika 2015.gada
1.septembri, prasitaja ir pienémusi no AS ,Afinance” visas tiesibas un saistibas, kas izriet no sprieduma 7.1.punkta noradita kreditlinijas figuma.

[8] Prasttaja vaino atbildétaju ligumsaistibu neizpilde, proti, ka atbildétaja neveica aizdoto naudas lidzeklu ar pieligtajiem procentiem samaksu.

Chvillikuma 1943 .pants noteic, ka aiznémSjam jaatdod tada pati summa, kadu vigs sanémis. Savukart Civillikuma 1946.pants noteic, ka procenti
par aizdevumiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejum.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRTJ:2017:1031.C33369217.1.S
http://www.vivus.lv/

[9] Tiesa konstatg, ka atbildetaja lieta nav apstrid€jusi prasitajas noradtos faktus, ka atbildetaja ir izmantojusi prasitajas naudas lidzeklus prasibas
pieteikuma noradttaja apmera, par kuru lietoSanu atbildétzjai bija pienakuns maksat procentus, bet nav samaksajusi prasitajai paradu un procentus,
prasitdjas prasitaja apmera.

Ieverojot apstaklu esanibu, ka atbildetaja nav celusi iebildumus pret prasibu, ka lietas materialos nav pieradjumu par igumsaistibu pilrigas izpildes,
ko butu veikusi atbildetaja, faktu, prasitajas veikto atbildétajas parada aprekinu, tiesa atzist par pieradiiem faktus, ka atbildetaja nav samaksajusi
prasttajai aizdevuma pamatsummu 274,44 eiro un procentus par aizdevuma lietoSanu 56,41 eiro, pielaujot nokavejumu, par ko atbildetajai ir pienakums
maksat nokavejuma procentus 216,71 eiro, saskana ar sprieduma 7.1.punkta noradia higuma 8.1.1.punktu. Pamatojoties uz lieta nodibinatajiem
apstakliem un vz Civillikuma 1590., 1943.pantu, tiesa apmierina iepriekSmingtos prasttajas prasjunus par parada un procentu piedzinu.

[10] Pamatojoties uz CPL 41.panta pirmo dalu, tiesa piespriez no atbildétajas visus prastajas samaksatos, pieraditos un tai piespriest [igtos tiesas
izdevumus, kas $aja lieta ir samaksata valsts nodeva par prasibas pieteikumu 82,13 eiro, kuru tiesa piedzen no atbildétajas, atbilstosi tiesas apmierinato
prasjumu apmeram, un samaksatie ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi 4,70 eiro.

[11] CPL 195.pants noteic tiesai pienakumuy, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, sprieduma rezolufivaja dala noradtt prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa nosaka prasttajai tiesibas sanemt no atbildétaja procentus— 0,5 % apmira meénest no piedzitas pamatparada summas. Procentu apmeru tiesa
noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumus un prasttajas ligto procentu apmeru.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo daju, 97.panta pirmo daju, 190.pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat pilniba prasibu.

Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,VIVUS”, vienotais registracijas numurs 40103780710, paradu 274,44
eiro, procentus par aizdevuma lietoSanu 56,41 eiro apmera par laika periodu no 2014.gada 3.februara lidz2014.gada 3.maijam, nokavéjuma procentus
216,71 eiro apmera par laika periodu no 2014.gada 3.maija Iidz 2015.gada 30.jinjam, tiesas izdevunus 86,83 eiro.

Noteikt atbildétajai desmit dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Piedztas summas samaksa ir veicama konta Nr.LV32HABA0551040107292, kas atrodas AS , Swedbank”.

Noteikt prasitajai tiesibas sanemt no atbildétajas par laiku lidz sprieduma izpildei procentus- 0,5 % apmera ménesi no piedzttas parada summas
274,44 eiro.

Spriedunu 20 dienu laika no 2017.gada 31.oktobra, kad ir sastadits pilns tiesas sprieduns, var parsiidzet apelacijas kartiba, ja pastav kads no
CPL 440.2 pantd noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, apelacijas instances tiesai
adresgto apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama.

Tiesnesis  (personiskais paraksts) ~ Raimonds Buls



