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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Dobele, 2014.gada 27 janvart

Dobeles rajona tiesas

tiesnese R.Krasovska,

ar sekretari A.Lindbergu

piedaloties prasitaja parstavei /v., uzvards/

atklata tiesas sédé izskatfija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Dobeles Namsaimnieks”, registracijas numurs /numurs/,
prasiba pret /pers.A./, [personas kods/, par parada piedzinu,

Aprakstosa daja

2013.gada 3.oktobrT sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Dobeles Namsaimnieks” (turpmak teksta Prasitajs) célis tiesa prasibu par
parada piedzinu pret /pers.A/(turpmak teksta Atbildétajs).

Prasibas pieteikuma noradits, 2007.gada 16.janvart SIA ,,Namnieks" ar atbildétdju noslédzis dzZivojamas majas uzturéSanas un
apsaimniekosanas lgumu. Liguma saistibas saskana ar LR Uzpnémumu registra 27.03.2013. Iémumu Nr. 17-10/47888 lémumu ir
parnémis prasitajs - SIA ,,DOBELES NAMSAIMNIEKS". Saskana ar So lgumu prasitajs apnémas uzturét un apsaimniekot dzivojamo
maju /adrese/, kura atrodas atbildétaja dzivokla ipaSums Nr. /numurs/, bet atbildétajs apnémies segt prasitaja visus izdevumus, kas
saistiti ar dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosanu proporcionali vipa dZivok|a lielumam atbilstoSi izdevumu dalai.

Augstak minéta liguma 3.1. un 3.2.punkti attiecigi nosaka kartbu, kada tiek noteikta maksa par dzZivojamas majas uzturéSanu un
apsaimniekoSanu, ka arTt maksa par komunalajiem pakalpojumiem, ka arT kartibu, ka veicami maksajumi. Liguma 3.2.punkts paredz
art igumsodu 0,1 % apméra no nokavétas summas par katru nokavéto dienu. Atbildétajs savus ar noslégto lgumu uznemtos
pienakumus nepilda, ka rezultata vinam ir apsaimniekoSanas un sabiedrisko maksajumu parads kopsumma Ls 2706.74. Parads
izveidojies laika no 01.09.2005. lidz 30.09.2013.

Ka redzams no pieteikumam pievienota rékina Nr. RG13-N20319, tad atbildétajs ir pardda par $adiem pakalpojumiem -
apsaimniekoSanas maksa, koplietoSanas elektriba, TV pakalpojumi (S0 maksu prasiajs iekasé saskana ar 30.06.2000. noslégto
igumu ar SIA ,,Dobeles Telesat"), sausie atkritumi, Gdens un kanalizacija, siltumenergija, ka arT lgumsoda parads. DZvok|a Tpasuma
likuma 10.panta ir uzskaifiti dzivokla pasnieka pienakumi, kuru skaita ir arT pienakums norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem,
kas saistiti ar dZivokla TpaSuma lietoSanu. Savus pienakumus atbildétajs nepilda. Saskana ar izsniegtajiem rékiniem atbildétajam ir
pienakums maksat komunalos maksajumus (t.sk. apsaimniekoSanas maksu), maksu par sanemtajiem pakalpojumiem (sausie
atkritumi, Gdens un kanalizacija, siltumenergija). Konta apgrozjuma izdruka redzams, ka sakot no 2006.gada februara atbildétajs
izsniegtos rékinus apmaksajis neregulari vai art nepilnigi. Savukart, Dzivojamo maju parvaldisanas likuma 6.panta ir uzskaititas
dzivojamas majas parvaldiSanas darbibas, kuras prasitdjs art pilda.

Atbildétajs ar prasiaju 04.08.2010. ir slédzis vienoSanos (iesniegums) par pardda atmaksas kartibu, tacu to nepilda. 23.11.2011.
atbildétajs sniedzis apsaimniekotajam iesniegumu ar ligumu atlaut maksat pamatparadu un vél Ls 5.00 ménesi, uz ko tika atbildéts,
ka parada dzéSanai papildus teko$ajam maksajumam jamaksa vismaz Ls 30,00. Sis apsaimniekotaja noteikums netika pildis.

Nemot véra augstak minéto, pamatojoties uz Civilikuma 863., 864., 1716., 1717., pantiem, 1720.panta 2.punktu, LR DZvok|a
TpasSuma likuma 10.pantu, saskana ar Civilprocesa likuma 23., 24., 26., 127., 128., pantiem,

prasitajs l0dz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitadjam paradu Ls 2706,74, kas sastdv no pamatparada Ls 1701,20 un
lgumsodu par laiku no 01.09.2008. lidz 30.09.2013. Ls 1005,54; atzit ar sprieduma pasludindSanas dienu prasiaja tiesibas sanemt
likumiskos procentus - 6 % no simta gada no pamatparada summas; piedzit no atbildétaja par labu prasitajam lieta samaksato valsts
nodewvu Ls 273,27, ka art citus ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus.

Tiesas noteiktaja termina atbildétaja paskaidrojumi tiesa nav sanemti.



Prasiaja parstavis tiesas sédé prasibu uzturéja dalgji, l0dza piedzit no atbildétdja par labu prasitdjam parada pamatsummu Ls
1454,99, nokavéjuma naudu Ls 1005,54, valsts nodevu proporcionali apmierinatajai prasibas summa, tiesaSanas izdevumus, ka art
l0dza atzit prasitaja tiesibas, sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no pamatparada summas, paréja dala no prasibas atteicas.
Paskaidroja, ka prasiba samazinata, jo par laika periodu no 2005.gada 1 septembra lidz 2007.gada 1.janvarim prasitajam nav
pieradijumu tam, ka atbildétajs bdtu izmantojis So dzivokli, atbildétajs lgumu ir slédzis 2007.gada janvar, lidz ar to tikai ar So laiku
prasitajam rodas prasijuma tiesibas.

Atbildétajs tiesas sédé nav ieradies. Atbildétajam nosititais prasibas pieteikuma eksemplars un pavéste sanemti atpakal tiesa ar
noradi- beidzies glabasanas laiks. Atbildétajam par tiesas sédes laiku un vietu, ka art celto prasibu pazinots likuma noteiktaja kartiba,
ka tas noteikts Civilprocesa likuma 56. panta. Tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209., 210.panta noteiktos lietas atlikSanas
iemeslus un pamatu, lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu tiesa nolema lietu skatit bez atbildétajas piedali$anas.

Motivu dala

Parbaudiusi un novértéjusi rakstveida pieradijumus lieta, noklausjusies prasitdja argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1651.pantu, nokavéjums ir saistibas izpildiSanas vai izpildjuma pienemsanas prettiesigs novilcindjums.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu, tiesigi noslégts lgums uzliek lidz&jam piendkumu izpildit apsolito, un ne darjuma sevisSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildianas griutibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

2006.gada 20.marta starp pusém noslégts DZvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas ligums, saskana ar kuru prasiajs
apnemas uzturét un apsaimniekot dzZivojamo maju/adrese/, savukart atbildétajs apnemas norékinaties par pakalpojumiem
proporcionali sava dzivok|a pasuma lielumam (lietas 7.lapa).

Prasitaja piestadia izdruka par aprékinatajam faktiski maksajamam summam un klienta izdaritajam iemaksam atbildétajam
piedero$aja pasuma apliecina, ka beigu atlikums veido parada summu Ls 2706,74 (lietas 6.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja veikto pamatparada un kavéjuma naudas aprékinu, ko apliecina prasitaja gramatvedibas
sniegta informacija (lietas 13.-15.lapa), arT pats atbildétajs to nav apstridéjis.

Likuma ,Par dzivoklu pasumu” 12.pants (redakcija ldz 01.01.2011.) nosaka, dZivok|a pasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas
saistiti ar dZivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka art ar zemes gabala uzturéSanu,
proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam, tapat ari norékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta,
vai dzivokla paSnieks ir majas koppasSuma esoSas dalas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai izveidotas dzivok|u TpasSnieku
sabiedribas dalibnieks un vai vin$ ir noslédzis ar citiem dzivok|u Ipasniekiem attiecigu ligumu.

Saskana ar ,DZvokl|a ipasuma likuma” 10.panta pirmas dalas 2.punktu dzivok|a paSniekam ir pienakums segt dzivojamas majas
parvaldisanas izdevumus 8T likuma 13.panta noteiktaja kartiba, savukart 3.punkts paredz dzivokla Tpasnieka pienakumu norékinaties
par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana).

Nemot véra augstak minéto, tiesa secina, ka prasitaja prasiba par pamatparada, kavéjuma naudas, valsts nodevas un citu tiesas
izdevumu piedzinu ir apmierinama pilna apjoma, jo tiesas riciba atrodas pieradijumi tam, ka atbildétajs nav izpildijis savas saistibas
pret prasitaju, kuras paredzétas likuma ,Par dZivoklu paSumu” un ,,DZvokla pasuma likuma”.

Tiesa nav iesniegti pieradijumi tam, ka atbildétajs savas saistibas ir izpildijis vai ir iestajusies tadi apstakli, kas bdtu pamata tam, ka
atbildétajs no saistbu izpildes bitu atsvabinams.

Saskana ar 2007.gada 16.janvart starp pusém noslégtd Dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimnieko$anas liguma 3.2.punktu,
atbildétajs piekritusi maksat kavejuma naudu 0,1% apméra, nosakot atbildbu par nokavéjumu procentu izteiksmeé. Atbildetajs iguma
nosacijumus nav apstridéjis.

Prasttaja prasiba noradtis, ka parada aprékins Ls 1005,54 ir lgumsods, bet puses par ligumsodu nav vienojusas. Kavéjuma nauda
nevar tikt pielidzinata lgumsodam.

Civillikuma 1756. pants nosaka, piendkums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civilikuma
1759.panta 1.punkts nosaka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata $ados gadijumos par katru parada
samaksas nokavéjumu.

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek dz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildi8anas gritibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

Tiesa norada, ka puses ir vienojuSsas par apsaimnieko$anas maksas samaksu un tds apméru, kd arm nokavéjuma sekam
apsaimniekoSanas llguma, un saistibas izriet no tiesiska darjuma, tadéjadi atbildétajam japilda minétas saistibas.

Tiesa atzist par pieradtu saistibu neizpildi no atbildétaja puses, jo atbildétajs, saskana ar Civilikuma 1838.pantu, nav iesniedzis tiesa



pieradijumus faktam, ka bdtu veicis pilnigu apsaimniekoSanas maksas parada atmaksu.
Prasiajs aprékinajis kavéjuma procentus par laika periodu no 2008.gada 1. septembra lldz 2013.gada 30.septembrim.

Nemot véra augstak minéto, tiesa secina, ka prasitaja prasiba par pamatparada, kavéjuma naudas, valsts nodevas un citu tiesas
izdevumu piedzinu ir apmierinama pilna apjoma, jo tiesas riciba atrodas pieradijumi tam, ka atbildétaja nav izpildijusi savas saistibas
pret prasiaju, kuras paredzétas likuma ,Par dzivok|u jpasSumu” un ,DzZivokla paSuma likuma”. Tiesa nav iesniegti pieradijumi tam, ka
atbildétajs savas saistibas ir izpildijis vai ir iestajusies tadi apstakli, kas bitu pamata tam, ka atbildétajs no saistibu izpildes batu
atsvabinams.

Prasttajs atteicies no prasibas Ls 246,21 apmér3, lidz ar to prasiba $aja dala izbeidzama, saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta
4 punktu.

Tiesa atzist, ka prasitajs savu prasijumu paréja dala ir pieradijis un pamatojis, lidz ar to prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta nosacijumiem prasitajam atzistama tiesba lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos
procentu no pamatparada summas. Civilikuma 1765.pants nosaka, ka procentu apmeérs ciesi janoteic akta vai darjuma. Ja tas nav
darits, ka art tajos gadijumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus, tas nolikts seSi procenti no simta gada. Procenti
aprékinami tikai no pasa kapitala. Bet ja noliktd termind nesamaksa procentus par ne mazdk ka gadu, tad, péc kreditora
pieprasijuma, par vinam pienakosos procentu summu aprékina no minéta termina likumiskos procentus. Likumisko procentu apmérs
par tada naudas parada samaksas nokavéjumu, kas ka atlidziba noligta lguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma
sniegSanu, ir septini procentpunkti virs procentu pamatlikmes gada, bet lguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs — sesi procenti
no simta gada. Tiesa uzskata, ka ir tiesisks pamats atzit prasitaja tiesbas sanemt likumiskos kavéjuma procentus 6% gada no
neapmaksatas pamatparada summas par laiku no lietas izskatiSanas dienas ldz sprieduma izpildei.

Tiesa secina, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras
puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja pantd noraditas summas piespriez prasitajam
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu dalai. Pie prasibas celSanas tiesd Prasitajs nomaksajis valsts nodevu Ls 273,27, bet
prasitajs atteicies no prasibas dal3, lidz ar to $aja konkrétaja gadijuma no atbildétaja valsts nodeva piedzenama proporcionali un tas
ir Ls 263,42, ka artnomaksaijis ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus Ls 4,39 apméra, kas piedzenami no atbildétaja.

Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6.panta pirmo daju tiesa konverté prasibas summas euro valita, noradot tas sprieduma
rezolufivaja dala latos informativi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu Atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ 10 dienas no sprieduma
spéka stasanas dienas.

Rezolutiva daja

Pamatojoties ar augstak minéto un saskana ar likuma ,Par dzivok|u paSumu” 12.pantu, ,Dzivokla jpaSuma likuma” 10.panta pirmas
dalas 2., 3.punktu, 13.panta pirmo dalu, Civilikuma 1587., 1756., 1651., 1765.pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu,

97.pantu, 193.pantu, 195.pantu, 204.1pantu, 223.panta 4.punktu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dal€ji, paréja dala tiesvedibu izbeigt.

Piedzt no /pers.A./ Ipersonas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,Dobeles Namsaimnieks”, redistracijas Nr. /numurs/,
pamatparadu EUR 2070,26 (divi tikstoSi septindesmit euro 26 centi) (Ls 1454,99), kavéjuma naudu EUR 1430,75 (viens tukstotis
Cetri simti trisdesmit euro 75 centi) (Ls 1005,54)par laika posmu no 2008.gada 1.septembra [dz 2013.gada 30.septembrim, valsts
nodevu EUR 374,81 (tris simti septindesmit etri euro 81 cents) (Ls 263,42) un ar lietas izskati$anu saistitos izdevumus EUR 6,25
(sesi euro 25 centi) (Ls 4,39).

Atzit prasiaja tiesbas par laiku ldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada no
pamatparada summas.

Noteikt /pers.A./, Ipersonas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Piedzito maksajumu samaksa veicama SIA ,Dobeles Namsaimnieks”, registracijas Nr. /numurs/, norékinu konta /numurs/, AS SEB
banka.

Spriedumu var parsidzét Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika apelacijas stidzbu iesniedzot Dobeles rajona tiesa.

Tiesnese R.Krasovska



