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piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/,

2013.gada 12. decembriizskatija atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3 civillietu SIA ,, Furniture Design” maza apméra prasiba pret
Ipers. B/ par pieSkirta aizdevuma un likumisko procentu piedzinu, un

konstatéja

2013.gada 25. februari Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesa sanemts prasitaja SIA ,Furniture Design” ( turpmak
teksta art prasitdjs) maza apméra prasibas pieteikums pret/pers. B/ (turpmak teksta arm atbildétajs) par pieSkirta aizdevuma un
likumisko procentu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2010. gada 26.februari starp prasitaju un atbildétaju tika panakta vieno$anas par aizdevuma
piesSkirSanu LVL 600,00 apméra. Jau 2010.gada 26.februari, prasiajs veica parskaitjumu LVL 600,00 apméra uz /pers. B/ bankas
kontu.

Lai gan rakstisks llgums starp pusém nekad nav parakstits, nav Saubu, ka starp pusém pastav lgumiskas attiecibas, kuras
apspriezamas saskana ar Civilikuma normam. Ta k& Civilikums neprasa seviSku formu §adam igumam, tad nav Saubu, ka tas ir
noslégts.

Civilikuma 1511.pants nosaka, ka lgums ir vairdku personu savstarpéjs ar vieno$anos pamatots gribas izteikums, kura
mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.), kas Saja konkrétaja gadijuma artir realiz€jies. Civilikuma 1533.pants paredz, ka lgums
uzskatams par galigi noslégtu tikai tad, kod starp lidzgjiem notikusi pilniga vienoSanas par darjuma batiskdm sastavdalam, ar noldku
savstarpéji saisfties.

Viennozimigi uzskatu, ka Saja gadijuma ir notikusi vienoSanas par visam batiskam sastavdalam, ko akceptéjusas abas puses
ar savam darbibam. Prasitgjs ir veicis naudas aizdevumu atbildétajam, savukart atbildétajs So aizdevumu ir pienémis.

Civilikuma 1935.pants nosaka, ka ligums, ar ko viena puse apsola aizdevumu dot, bet otra to pienemt, ir spéka tikai no ta
laika, kad lidz€ji vienojas sava starpa par aizdodama daudzuma apmeéru (...).

Nemot véra, ka starp darjuma dalibniekiem netika panakta vieno$anas parvparéda atmaksas terminu, tas aprékinams no
uzteikuma sanemsSanas briza, saskana ar Civilikuma 1945.panta nosacjumiem. Saja sakara prasiijs atbildétajam 2012.gada

1945.panta kartiba.

Nedz péc uzteikuma nosiitSanas, nedz arf nakama pus gada laika atbildétajs nav nokartojis savas saistibas pret prasitaju un
aizdevuma summu nav atgriezis.

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts lgums uzliek pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas grafibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, bet Civilikuma 1590.pants paredz, ka katrai
pusei ir pret otru prasijuma tiesiba par liguma izpildisanu.

Pienakums atmaksat aizdevumu izriet arino Civillikuma 1943.panta, kur§ nosaka, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai
tads pats daudzums, kadu vin3 sanémis.

Civilikuma 1753.panta noteikumi paredz, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas
lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz, tiesisku darjumu, vai uz likumu.



Sawvukart Civilikuma 1757 .pants nosaka, ka, noligstot procentus, janoteic to apmeérs, bet, ja tas nav dartts, tad atzistams, ka
kluséjot pienemti likumiskie procenti.

Civillikuma 1759.panta I. punkts nosaka, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par sveSu naudu,
ne vien tad, kad tas turétajs to lietojis sava laba, bet ari tad, kad vipam pienacies $o naudu noguld®t uz procentiem un vin$ to nav
darijis.

Attiecigi Civilikuma 1765.pants paredz, ka procentu apmérs cieSi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav daris, ka ari taja
gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada. (...)

Likumiskie procenti ir aprékinati par periodu no aizdevuma pieskirSanas briza lldz prasibas pieteikuma sastadiSanas bridi, tas
ir 2013. gada 20.februarim (1091 diena) un sastada LVL 107,60.

Attiecigi kopéja prasibas summa sastada LVL 707,60 kuru veido pamatparads LVL 600,00 un likumiskie procenti LVL 107,60
apmeéra.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas- piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada,
(...) prasitaja tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arito apmeru. (...).

Saja gadijuma prasitajam ir tiesbas sanemt likumiskos procentus no atbildétaja 6% apméra no pamatparada, fidz bridim,
kamer pilniba tiks atgriezta aizdevuma summa.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1511.pantu, 1533. pantu, 1587. pantu, 1590. pantu, 1753. pantu, 1757. pantu, 1759. pantu,
1765. pantu, 1935. pantu, 1943. pantu, 1945. pantu, 1759.pantu, 1765. pantu, Civilprocesa likuma 23. pantu, 128. pantu, 195. pantu
un 137. pantu. Prasttajs ludz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajam paradu LVL 707,60 apméra, kur§ sastav no pamatparada
LVL 600,00 apméra un likumiskajiem procentiem LVL 107,60 apméra, samaksato valsts nodewu LVL 106,14 apméra un
samaksatos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus LVL 3,30 apmeéra, noteikt prasitaja tiesbas sanemt 6% no pamatparada
summas [idz sprieduma izpildei lieta.

Atbildétajs tiesai nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu.

Tiesas sédé prasitaja parstavis uzturéja prasibu pilna apméra, Papildus paskaidroja, ka atbildétajs uz lietas izskatiSanas dienu
nav nokartojis paradsaistibas pret prasiaju.

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies, nezinojot par neieraSanas iemesliem. Ta ka atbildétajam par tiesas sédes vietu un laiku
pazinots, nositot pavesti Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartba uz deklaréto dzivesvietu, tiesa atzist, ka atbildétajam par
tiesas sédi ir pazinots.

Ta ka nepastav Civilprocesa likuma 209.un /vai 210.pantd paredzétie iemesli lietas atlikSanai, tiesa izskata lietu bez atbildétaja
piedaliSanas tiesas sédeé.

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka prasitaja prasiba ir pamatota un apmierinama, turpmak noradito
apsvérumu deél.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu pamatotiba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piektd dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridéjusi
otra puse.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzétas tiesibas — nav ieradies uz tiesas sédi, nav sniedzis
paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu un nav apstridéjis prasibas pieteikuma minétos faktus, ldz ar to secinams, ka
vinam nav pamatotu iebildumu pret prasibu, un atbilstoSi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas pieteikuma noradtie
fakti atzistami par pieradtiem.

No lieta eso$a 2010. gada 26. februara maksajuma uzdevuma Nr. 1 redzams, ka prasitdjs ir parskaitijis atbildétajam naudas
summu LVL 600,00 apméra, maksajuma mérkinoradot aizdevums. ( lietas lapa 12)

Civillikuma 1945. panta kartibba redzams, ka prasitajs l0dz atbildétaju atgriezt aizdevumu pilnd apméra, atmaksat likumiskos seSus
procentus no aizdevuma summas.

Civilikuma 1934. pants nosaka, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodo$ana pasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Civilikuma 1935.pants nosaka, ka ligums, ar ko viena puse apsola aizdevumu dot, bet otra to pienemt, ir spéka tikai no ta
laika, kad lidz&ji vienojas sava starpa par aizdodama daudzuma apmeéru.

Sawvukart, Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma
seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Tiesa konstaté, ka puses ir vienojusas par darjuma bdtiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpéji saistities un saskana ar Civillikuma
1533.pantu Sis lgums uzskatdms par galigi noslégtu un atzistams par tiesigu.

Tiesa atZist, ka prasitais ir pieradiis savu tiesibu péc saistibas ar lieta iesnieataiiem rakstveida pieradiiumiem, minétais llqums nav



apstridéts un tiesai nav pa'mata a‘péaubit pras'ltéjé noradio atbildétaja kopéjg péréda summas épmérﬁ, jo, séskar)é ar Civillikuma
1838.pantu, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to, no atbildétsja prasitajalaba piedzenams
pamatparads LVL 600,00 apméra.

Prasttajs lidzis tiesu piedzit no atbildétaja likumiskos procentus LVL 107,60 apméra par laika periodu no 2012.gada 26. februara lidz
2013. gada 20. februarim.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.
Civilikuma 1765. pants nosaka, ka procentu apmérs ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, k& aritaja gadijuma, ja likums
nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Tiesa atzist, ka lietas izskatiSanas gaita ir pieradis, ka atbildétajs ir vienojies ar prasitaju par aizdevuma izsniegSanu un lietojis
aizdevumu, [dz ar to pastav tiesiskais pamats piedzit no atbildétaja par labu prasitajam likumiskos procentus LVL 107,60 apméra par
laika periodu no 2010. gada 26. februarim lldz 2013. gada 20. februarim.

Ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, tiesa uzskata par pamatotu noteikt prasitaja tiesibas sanemt no sprieduma spéka
stasanas dienas lidz sprieduma izpildei likumiskos 6 procentus gada no piedzitas, bet neatmaksatas pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi
(CPL 33.panta otra dala).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu prasitdjam piedzenama prasitaja samaksata
valsts nodeva LVL 106,14 apméra un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 3,30.

levérojot Civilprocesa likuma 204." panta pirmas dalas nosacijumus, atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 15.pantu 41.panta pirmo dalu, 97.pantu, 193. - 194 pantiem, 204.1, 208", 2082,
pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA , Furniture Design” maza apméra prasibu pret /pers. B/ par pieskirta aizdevuma un likumisko procentu
piedzinu.

Piedzit no /pers. B/, /personas kods/, par labu SIA ,Furniture Design”, registracijas numurs 40103241846, pamatparadu LVL
600,00 apmeéra, likumiskos procentus LVL 107,60, valsts nodevu LVL 106,14, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus LVL 3,30,
kopa piedzenot LVL 377,43 ( astoni simti septinpadsmit lati un 4 santimi).

Noteikt AS SIA ,Furniture Design”, registracijas numurs 40103241846, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/,
/personas kods/, likumiskos 6 (seSus) procentus gada no nesamaksatds aizdevuma pamatsummas LVL 600,00, nemot véra
Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Noteikt atbildétajam sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 dienas péc sprieduma stasanas spéka.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba 30 dienu laikd no sprieduma sastadiSanas dienas, tas ir 2013.gada 27. decembra,
Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Riga pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesa.

Tiesnese A.Zute
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