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AIZMUGURISKS
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 2.majja
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
tiesnese B.Abele
ar sekretari E.Knospinu,

piedaloties prasitaja parstavei /pers.D/

izskatija atklata tiesas sede civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. B/ par Tres liguma izbeigSanu,
izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas platibas ieradSanas un dzvojamas telpas Tres maksas un maksas par sagemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem parada, figumsoda un likumisko procentu piedzigu.

Aprakstosa dala

2015.gada 13.marta SIA ,,Rigas nanmu parvaldnieks” c€la tiesa prasibu pret /pers. B/ par Tres liguma izbeigSanu, izlikSanu no dzivojamas telpas bez
citas dZivojamas plafibas ieradSanas un dzivojamas telpas res maksas un maksas par sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem parada, figumsoda un
likumisko procentu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Uzgenmunmu registra 2010.gada 29.decembra lemumu tika registréta Rigas pasvaldibas SIA ,,Rigas namu
parvaldnieks”. SIA , Rigas namu parvaldnieks”, saskana ar 2011.gada 5.jilija dZvojamo maju parvaldiSanas figumu Nr.RD-11-910-1 apsaimnieko maju
/adrese/.

2004.gada 22.septenbri atbildetajs nosledza Dzivojamo telpu tres Tigunu Nr.20198 par dzivojanis telpas Nr.12, kas atrodas /adrese/, izir€Sanu
uz nenoteiktu laiku.

Saskana ar Rigas domes 2011.gada 29.marta lemunu Nr.2850 , Par Rigas pilsétas pasvaldibas jpasuma vai valdjuma esoSo dzwojamo telpu tres
maksas noteikSanas kartbu” 11.punktu noteikts, ka dZvojamas majas parvaldSanas izdevamu dala, kas ir proporcionala attiecibas izirétas dzivojanas
telpas platibai un kuru kalendarajam gadam nosaka attiecigds dzivojamas majas parvaldnieks. Prasttajs, izrakstot rékinu, norada, kur var iepazities ar
obligati veicamo dzivojamas majas uztureSanas un apsaimnickosanas darbu planotas ienémumu un izdevamu tames kopsavilkumu nakamajam gadam

2006.gada 12.decembra MK noteikumi Nr.999 nosaka kartibu, kada dzivojanss telpas mieks un izirétajs norekinas ar pakalpojunu sniedzEju
par pakalpojumiem, kas saisiti ar dzivojamas telpas lietosanu.

Liguma 2.1.punkts paredz ka Tniekam i pienakuns savlaicigi — ne velak ka lidz kartgja rekina noraditajam datumam — samaksat res maksu un
veikt maksajumus par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, bet atbildetajs maksajumus veicis neregulari un nepilna apmera.

Atbildétaja parads par i un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2004.gada 1.augusta lidz2015.gada 1.februarimir
3827,72 EUR. Parada apmers parsniedz triju ménesu maksajumu summu un atbildétajam visu So laiku ir bijusi iespgja lietot dzvokli.

Atbildetajs bridinats par parada esanibu un ta nenomaksasanas sekam ar 2014.gada 12.novembra bridindjumu. Bridindjuma noteiktaja termina
parads nav nomaksats.

Prasttdjs prasa atbildétaja iztiksanu no dzivokla, bez citas dzivojamis telpas ieradianas, pamatojoties uz likuma , Par dzvojamo telpu iri” 28.Zpanta
pirmas dalas 1.un 2.punktu.

Atbildetajs jau ilgstosi maksajumus veicis neregulari un nepilnd apn€ra, nav piliiba samaksajis par dZivojamas telpas Tl un sapemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem, Iidz ar to par laika periodu no 2004.gada 1.augusta lidz2015.gada 1.februarim atbildétaja pamatparads prastajam ir
3827,72 EUR, aprekinatais figumsods par periodu no 2011.gada 3.janvara lidz2015.gada 1.janvarim 3072,08 EUR apmera un likumiskie procenti par
periodu no 2015.gada 1.janvara Iidz2015.gada 1.februarim 18,95 EUR. Ievérojot judikatiru un grozijumus Civillikuma, prasttajs lidz piedzt no
atbildetaja igumsoda daju 10% apmera no pamatparada, kas uz2015.gada 1.janvari ir 360,86 EUR.

Pamatojoties vz augstakminéto, Civillikuma 1587., 1717., 1720., 1759.un 1765.pantu, likuma ,,Par dzivojamo telpu i’ 2.panta pirmo dalu,
10.panta otro daju un 11.1> 28 2 pantu, prasijs lidz tiesu izbeigt 2004.gada 22.septembra Dzivojamo telpu fres igumu Nr.20198, kas noslégts ar /pers.
B/; izlikt atbildetaju, ar visam vigam piederosajam mantam no dzivokla Nr.12, kas atrodas /adrese/, bez citas dzivojanas telpas ieradiSanas; piedzit no
atbildétajas maksajumu paradu par i un sagenmtajiem pakalpojumiem par dzivokla lietoSanu 3827,72 EUR apnera par laka periodu no 2004.gada
1.augusta [idz2015.gada 1.februarim; piedztt likumiskos procentus 18,95 EUR apmera par laika periodu no 2015.gada 1.janvara l[idz2015.gada
1.februarim; piedzt ligumsodu 360,86 EUR apnéra par laika perioduno 2011.gada 3.janvara lidz2015.gada 1.janvarim, atzit prastajam tiesibas sagemt
likumiskos 6% gada par laiku lidz sprieduma izpildei; piedzt no atbildétaja visus tiesasanas izdevunus.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzis.

2016.gada 15.aprli tiesa sanenti prasibas pieteikuma precizéjumi. Precizgjumos noradis, ka laika posma no prasibas iesniegSanas ir palielinajics
parads par Tri un sniegtajiem pakalpojumiem. Pamatparads uz 2016.gada 1.aprili ir 5006,92 EUR, igumsods 480,15 EUR un likumiskie procenti 296,86
EUR.

Tiesas séde Prasitaja parstave prasibu uzurgja pamatojoties uz prasibas pietekuma un preciz&jumos noraditajiem lietas apstakliem un
pamatojumu. Paskaidroja, ka atbildetajam ir noslegts Tres igums, ar pienensanas-nodosanas aktu dzivoklis tika pienemts lietosana. Uzskata, ka prasiba
ir pamatota un pilniba apmierinama.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas s€di nav ieradies. Par tiesas sédi Atbildetajam pazigots saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pirmas un piektas
dalas noteikumiem, nostitot tiesas pavesti ierakstia pasta stffjuma uz Atbildétaja deklarto dzvesvietas adresi.



Saskana ar Civilprocesa likuma 56.!panta otro dalu, tas, ka tiesas dokumenti i piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi un
dokumenti tiek nosufiti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinoSanas faktu. Atbildétajs nav atspekojis prezumpciju par dokumentu sagenmsanu
septitaja diend pec to nostfiSanas. Par neierasanas iemesliem atbildetajs tiesai nav zinojis.

Tiesa atzist, ka atbildétajam par tiesas s€di paziots likuma noteikta kartiba un saskana ar 156.panta pirmo dalu lietas izskatiSana iesp&jama bez
Atbildetaja klatbiitnes.

Savukart saskana ar Civilprocesa likurma 208. 'panta pirmo dalu, gadijum, ja atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies
Ppec tiesas uzaicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu, tiesa taisa lieta aiznmugurisku spriedunu.

Motivu dala

Uzklausijusi prasitaja parstaves tiesas sede sniegtos paskaidrojumus, parbaudijusi lieta esoSos materialus un apsverusi prasiba izklastios
argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pima dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Savukart atbildeétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.pantd paredzetas tiesbas — nav ieradies uz tiesas s€di, nav sniedzs
paskaidrojumus, nav cglis iebildunmus pret prasibu un nav apstridéjis prasibas pietekuma minctos faktus, lidz ar to secinans, ka vigam nav pamatotu
iebildumu pret prasibu, un atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas pieteikuma noradie fakti atzistami par pieraditiem

Starp SIA , Kurzemes nanmu apsaimnickotajs” un atbildétaju /pers. B/ 2004.gada 22.septembr noslegts Dzivojamo telpu ires ligums Nr.20198 par
telpam, kas atrodas /adrese/. Atbildétajs pienéma dzivokli 2004.gada 22.septembri.

SIA ,Rigas namu parvaldnieks™ ka Rigas pasvaldibas SIA , Kurzemes namu apsaimniekotajs” saistibu un tiesbu parpémeja saskana ar 2011.gada
5.julija dZivojamo maju parvald®anas figumu Nr.RD-11-910- 1 apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/.

Ar tiesa iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem un paskaidrojumiem tiesas s€édeé Prasttajs pieradiis, ka Atbildetaja aizpem stridus dzivojamo telpu,
pamatojoties uz ieprieks minéto Dzivojamas telpas Tres figumu no 2004.gada 22.septembra.

Saskana ar Nekustamo TpaSumu apsaimniekoSanas pilnvarojuma 2011.gada 5.jilija iguma Nr.RD-11-910-L1 2.6.1., 2.6.2.punktu, prastajam
pastav tiesibas celt tiesa prasibu par Tres figuma izbeigsanu, izlikSanu un parada piedzinu.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek idzg&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildanas grittibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art atlidzinot otrai zaud€jumus. Lieta nav strida par to, ka prasttajs
nodros$indjis atbildétajam pakalpojunmus, kas saistiti ar dzivokla lietoSanu. Atbildetajs nav iesniedzs tiesai zinas, kas dotu pamatu atzt, ka vipam bijusi
liegta iesp€ja izmantot dzvokli vai ar ta lictoSanu saistitos pakalpojumus.

Prastajs paradu Iodz piedzt par periodu no 2004.gada 1.augusta. Izvertgjot lictas apstaklus, tiesa konstate, ka parada raSanas periods var biit
tikai no 2004.gada 22.septembra, jo $aja datuni ir noslegts Tres figuns un Saja datuma art ir parakstits dzvojamo telpu piegensanas-nodosanas akts.

Lietas materialiem pievienota izdruka par maksajumiem apstiprina, ka ar dzivokla lietoSanu saistto pakalpojumu un Tres maksas par laku no
2004.gada septembra lidz2016.gada 1.apriimuzkrajies 5006,92 EUR. Ka jau konstatéts ieprieks, tiesai nav iesniegti pieradjumi, kas dotu pamatu
apSaubt, ka atbildétajam nebija nodros$inata iespgja sagemt apsaimnickoSanas un konmunalos pakalpojunus, ka arT zipas, kas dotu pamatu apSaubit
aprekina pareizibu.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Ta ka nav pieradis, ka parads par dzivojamas telpas i
un pamatpakalpojumiem biitu samaksats, tiesa atzist, ka maksajunu parads par i un sagemtajiem pakalpojumiem par dzvokla lietosanu 5006,92 EUR
ir pamatots un piedzenams par labu Prastajam pilna apmera.

Chvillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgun. Prastajam uz likuma pamata ir radusas tiesibas prastt no atbildétajas likumiskos
nokavejuma procentus. Prasitajs [udzs atbildetajai veikt samaksu par sagemtajiem pakalpojumiem, bridinot par nodomu iesniegt prasibu tiesa par
izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamis plafibas ieradanas. Lidz ar to, tiesa secina, ka atbildetaja pielavusi nokavejumu un prasttajam ir
radusas tiesibas veikt likumisko nokav&juma procentu aprekinu.

Atbilstosi Civillikuma 1756.panta noteikumiem, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunu un tie aprékinami
6% gada no nesamaksatas parada summas. Prasitdjs par laiku no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada 1.aprilim aprékingjis likumiskos nokaveéjuma
procentus 296,86 EUR apmeéra no summas, ko veido maksa par sapemtajiem ar dzvokla lietoSanu saistitajiem izdevumiem. Tiesai nav pamata apSaubit
prasttaja veikta aprékina pamatotibu, lidz ar to prasiba par likumisko nokav&juma procentu piedzipu par laiku no 2015.gada 1.janvara lidz2016.gada
1.aprilim ir pamatota un apmierinama, piedzenot no atbildétaja prasitaja laba likumiskos nokavéjuma procentus 296,86 EUR apmera.

Prasba lugts piedzt no atbildetaja figumsodu atbilstoSi iguma noteikumiem  Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba
apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §1 attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau ieghitas tiesibas. Tadgjadi
pusu tiesiskajam attiecibam piemerojamas igunmsoda instittitu regulgjosas Civillikuma normas redakcija, kas bija speka higunsoda samaksas saistibas
rasanas un izbeigsanas laika (likuma redakcija, kas bija speka lidz2014.gada 1.janvarim).

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu figumsods i pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja viga So
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi un, saskana ar Civillikuma 1717.pantu, igunsodu var pievienot katram igumam Ligunsoda apmeru noteic
lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas.

Civillikuma 1720.panta noteikts, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta art liguma izpildi. Tiesa atzist, ka igumsods ir saistibu pastiprinajums un
iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildetajam, kaner saistiba nav izpildita. Tadejadi prastajamir tiesisks pamats prast, ka parada samaksu, ta ar
ligunsoda piedzinu.

Atbilstosi lietd esoSajam parada aprekinam un saskana ar Liguma 2.4.punktu, prastajs par maksajumu kavejumu aprekinajis figumsodu 480,15
EUR apmera.

Vadoties no likumdeveja gribas, kas izteikta Civillkuma 1716.panta tresaja dala (likuma redakcija, kas stajas speka no 2014.gada 1.janvara),
prasitdjs aprobezojis figumsodu ar 10 procentiem no pamatparada apmera, t.i, 480,15 EUR. Sadu ligunsoda apméru tiesa atZist par samérigu un
taisnigu, ieverojot to, ka atbildetajs ir pielavis saistibu neizpildi.

Saskana ar likuma , Par dzivojamo telpu i 28.2panta pirmo dalu iZirétajs var izbeigt dzivojamis telpas Tres figumu, izickot imieku kopa ar vina
gimenes locekliem un citam personam bez citas dzvojanis telpas ieradiSanas, ja Tmieks vairak ka tris méneSus nemaksa dzvojanis telpas Tres maksu, ja
tmicks vairak ka tris meneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vipam bija nodroSindta iespgja lietot dzivojamo telpu un izmantot
pamatpakalpojumus saskana ar dzvojamas telpas fres higunmu un normativajiem aktiem [Zw€tajs pirms prasibas celSanas vismaz menesi ieprieks



rakstveida bridina rnicku par dzivojanis telpas Tres liguma izbeigSanu.

Ar lietas materialiem pievienoto 2014.gada 12.novembra bridinajumu Nr.LEX-4084/2014 pieradits, ka Prasidjs, ieverojot likumad noteikto
terminu, bridingjis atbildétaju /pers. B/ par Tres liguma izbeigSanu un izlikSanu no aiznemamas dzivojamas telpas gadijuna, ja viena ménesa laka no
bridindjuma sanemsanas dienas netiks nokartotas paradsaisfibas.

Ta ka paradsaistibas nav nokdrtotas un ir pieradits likuma , Par dzivojamo telpu i 28.2panta pirns dalas 1.punkta mingtais apstaklis, kas i par
pamatu Tres figuma izbeigsanai, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama un ir likumigs pamats izbeigt ar /pers.B/ Dzvojamas telpas Tres igumu un izlikt no
dzivojamam telpam /adrese/, /pers.B/ar visam piederosajam mantam no dzivokla, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma rezolutivaja dala noradamas prasttaja tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sagent 6 %
gada no nesamaksatas parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dau pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevamus. Tadejadi no Atbildeétaja par labu Prastajai piedzenami ta samaksatie tiesas izdevuni - valsts nodeva 491,18 EUR wn ar lietas izskatSanu
saisftie izdevumi 4,70 EUR, kopa 495,88 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu lietas izskatSanas gaita radusies izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu nosttiSanu
5,88 EUR apnera. Prastajs pirns lietas izskatBanas ir samaksajis par Siem izdevamiem 4,70 EUR, tade] nesamaksata summa 1,18 EUR apmera
saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu piedzenama no Atbildetaja valsts laba.

Civilprocesa likuma 204! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natiira, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedziu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, Iidz ar to atbildetajiem ir nosakams 10 dienu
ilgs termins sprieduma labpratigai izpildei no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 97., 189.-195., 204. 1.208.1, 208.2pantu, tiesa,

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Izbeigt 2004.gada 22.septembra Dzvojamo telpu Tres igumu Nr.20198, kas noslegts starp SIA , Kurzemes namu apsaimniekotajs” un /pers. B/,
personas kods /personas kods/.

Izlikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, ar visam piederoSajam mantam no dzvokla /adrese /, bez citas dzvojamas telpas ieradBanas.

Piedtt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks”, vienotais registracijas
numurs 40103362321, paradu par i un sagemtajiem pakalpojumiem par dzivokla lietosanu par laka periodu no 2004.gada 22.septembra lidz
2016.gada 1.aprilim 5006,92 EUR (pieci tikstosi sesieuro, 92 centi) apnera, likumiskos procentus par laka periodu no 2015.gada 1.janvara lidz
2016.gada 11.aprilim 296,86 EUR (divi simti devindesmit sesi euro, 86 centi) apmera, figunsodu par laka periodu no 2011.gada 3.janvara fidz
2016.gada 1.janvarim480,15 EUR (Cetri simti astondesmit euro, 15 centi) apnera, ka art samaksatos tiesasanas izdevunus 495,88 EUR (Cetri simti
devindesmit pieci euro, 88 centi) apnera, kopa 6279,81 EUR (sesi tikstosi divi simti septindesmit devini exro, 81 cents) apmera.

Samaksa veicama, parskaitot naudas fidzeklus uz vienu no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” norekinu kontiem:

LV98 HABA 0551 0307 3483 7 — AS , Swedbank”;

LV83 PARX 0013 0443 8001 9 — AS , Citadele banka™;

LV65 UNLA 0050 0171 8682 0 — AS ,.SEB banka”;

LV63 RIKO 0002 0131 9759 6 — AS ,,.DnB banka”;

LV57 NDEA 0000 0830 6955 0 — AS Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidle.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 1,18 EUR (viens euro, 18 centi). Samaksa
veicama: Sapenmgjs: Tesu admmnistracija; Konta Nr.LV51TREL2190458019000; NMR:90001672316; Sanéneja banka: Valsts kase; maksajunu
merkis: ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi lieta Nr.C28238315. Pec tiesas izdevunmu samaksas valsts laba, kvits nekavgjoties iesniedzama Rigas
pilsetas Kurzemes rajona tiesas kanceleja.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Rigas namu parvaldnieks”, vienotais registracijas numurs 40103362321, tiesbas par laku hidz
sprieduma izpildei sagemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 (seSus) procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas.

Sprieduma labpratigas izpildes terminu noteikt 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasitaja spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisgjusi aizmugurisku spriedumy, pieteikunmu
par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatianu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 2.maija.

Tiesnese B.Abele



