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Administrativa rajona tiesa

Sada sastava: tiesnese Inga Putra,

piedaloties atbildetajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades
Autotransporta inspekcijas parstavei I.T.,

atklata tiesas seéde izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ,,BGS” (registracijas Nr.40003042400) pieteikuma par
Autotransporta inspekcijas vaditaja 2009.gada 21.janvara lémuma Nr.26 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 6.novembri Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas Césu
nodalas vecakais inspektors SIA ,,.BGS” sastadijis administrativa parkapuma
protokolu Nr.BA410477 (lietas 34.lapa) par to, ka autovaditajs V.N. ar
uznémumam piederosu transportlidzekli DAF95XF430, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/ (turpmak ari — transportlidzeklis) un puspiekabi, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, 2008.gada 6.novembri veica Kravas
(ekskavators) parvadajumus pa autocelu A-1 Riga (Baltezers — Ainazi) Igaunijas
robezas 68.km Ainazu virziena. Veicot transportlidzekla faktiskas masas parbaudi
ar portativajiem auto svariem Haenni WL 103, plates Nr.3582 un Nr.3584, tika
fikseta transportlidzekla faktiska masa 48 850kg, ka ar1 dzenosa tilta ass slodze
13 000kg. Apréekinot pielaujamo kludu 5% apméra, faktiska transportlidzek]a
sastava masa ir 46 407kg, dzenosa tilta ass slodze ir 12 350kg. Atlauta
transportlidzekla sastava masa ir 44 000kg un dzenosa tilta ass slodze 11 500kg.
Transportlidzekla sastava faktiska masa parsniegta par 2 407kg, dzenosa tilta ass
slodze parsniegta par 850kg.

STA ,,BGS” izsniegta Lielgabarita un smagsvara parvadajuma atlauja Nr.1-
52395/2008 transportlidzekla faktiskajai masai (ar kravu) 44 tonnam, t.i., 44 000kg
(lietas 38.1apa).

Portativie auto svari ir verificéti un verificéSanas sertifikati derigi Iidz
2008.gada 11.decembrim (lietas 95., 96.1apa).

Protokola noradits, ka SIA ,,BGS” parkapusi 2004.gada 29.jiinija Ministru
kabineta noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak ari — CSN)
208.punktu, 3.pielikuma 8.5.punktu un 9.3.punktu, par ko atbildiba paredzeta
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari — LAPK) 149.%panta
astotaja dala.

Transportlidzekla vaditajs V.N. protokolu parkapuma konstat€Sanas vieta
parakstijis.

lappuse 1 no 6



[2] 2008.gada 26.novembri Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas
vaditaja vietnieks izskatija administrativa parkapuma lietu Nr.11J/BA 410477 un
noléma SIA ,,BGS” uzlikt naudas sodu Ls 1500 apméra. Ming&to [émumu SIA
,»BGS” apstridéja Autotransporta inspekcija.

[3] 2009.gada 21.janvari Autotransporta inspekcijas vaditajs pienéma
lémumu Nr.26 (turpmak ari — Lémums), noraidot SIA ,,BGS” ieshiegumu un
Autotransporta inspekcijas Kontroles dalas vaditaja vietnieka 2008.gada
26.novembra [émumu atstajot negrozitu.

Lémuma noradits, ka kontroles laika konstatéts parkapums, jo
transportlidzekla sastava faktiska masa neatbilda atlauja noraditajai maksimalajai
masai. Sv€rSana izmantotie portativie svari atbilst tiestbu normu prasibam.
Uzpémumam uzlikts minimalais iesp&jamais sods, lidz ar to tas atzistams par
samerigu un atbilstosu parkapumam.

[4] 2009.gada 26.februari Administrativaja rajona tiesa sanemts SIA ,,BGS”
(turpmak arT — pieteic&ja) pieteikums par L€émuma atcelSanu.

Pieteicgja Lémumu uzskata par nepamatotu turpmak minéto argumentu dgl.

[4.1] Pieteicgja strikti ievéro visus normativos aktus, kas attiecas uz kravu
parvadajumiem. Katra individuala gadijuma uzkraujamas kravas faktiska masa tiek
aprékinata no datiem, kas noraditi Celu Satiksmes DroSibas direkcijas (turpmak ari
— CSDD) izsniegtajas transportlidzeklu registracijas atlaujas. Veicot aprékinus $aja
parvadajuma transportlidzekla un kravas kopé€jai masai bija jabiit 41 200kg. Pec
parsvara konstatéSanas pieteic€ja A/S ,,Autoapgade” veica transportlidzekla un
puspiekabes svérSanu. Tika konstatéts, ka transportlidzekla pasmasa ir 9 300kg,
kaut gan registracijas aplieciba noraditi 8 700kg. Puspiekabes pasmasa ir 11 240Kkg,
kaut registracijas aplieciba noradits 6 700kg. P&c $adam nesakritibam pieteicgja
ltdza skaidrojumu CSDD un ludza izsniegt sakotn&jos puspiekabes dokumentus no
Somijas. P&c dokumentu sanemsSanas no Somijas konstatéts, ka dokumentos
noradita puspiekabes paSmasa 9 700 kg, tas nozimé, ka jau sakotngjo CSDD,
noradot registracijas aplieciba pasmasu 6 700kg, noradijusi nekorektus datus.
2008.gada 17.decembri puspiekabei izsniegta jauna registracijas aplieciba, kura
faktiska paSmasa noradita 11 240kg.

[4.2] Pieteicgja kravu aprékinus veic, pamatojoties uz tiesiskas palavibas
principu, ka valsts institiicijas izsniedz pamatotus un korektus dokumentus. Saja
gadijuma tika konstatéta kluda, un CSDD to novérsa, izsniedzot jaunu puspickabes
registracijas apliecibu. Kliida radusies nevis pieteic€jas, bet CSDD ricibas dél,
tapéc pieteic€ja administrativo sodu sanémusi nepamatoti.

[5] 2009.gada 30.marta no Autotransporta inspekcijas (turpmak arm —
atbildétaja) Administrativaja rajona tiesa sanemti paskaidrojumi, kuros papildus
Lémuma ietvertajai argumentacijai noradits sekojosais.

[5.1] Lieta nav strida, ka parkapums ir bijis, tacu pieteic€ja uzskata, ka tas
radies CSDD vainas d€]. Tomer atbildétajai nav tiesibu veértét CSDD izdoto
dokumentu tiesiskumu.

[5.2] Lemums ir tiesisks un pamatots, izdots, ieverojot procesualos un
formalos priekSnoteikumus, 1€muma ir nordde uz tiesibu normam, lietas
faktiskajiem apstakliem un likuma prasibam. Parkapums ir kvalificéts pareizi un
sods ir atbilsto$s parkapumam.
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[6] Uz tiesas sedi pieteic€jas parstavis nebija ieradies. Tiesa no pieteicgjas
sanemts iesniegums ar ligumu tiesas s€di parcelt, jo uzn€muma jurists
noslogotibas d&| uz tiesas s€di ierasties nevar.

Saskana ar LAPK 260.panta treSo dalu lictu bez personas klatbiitnes var
izskatit tikai tad, ja ir zinams, ka tai savlaicigi pazinots par lietas izskatiSanas vietu
un laiku, un ja no tas nav sanemts liigums atlikt lietas izskatiSanu. Ja ming&tais
luigums ir sanemts, tiesnesis var atzit ligumu par pamatotu un atlikt lietas
izskatiSanu.

Pieteic&ja nav pievienojusi iesniegumam nekadus pieradijumus iesnieguma
noraditajiem apstakliem, kuru d€] nav iesp€jams ierasties uz lietas izskatiSanu.
Turklat juridiskai personai ir lielaka iesp€ja savu intereSu aizstavibai pilnvarot uz
tiesas sédi ne tikai juristu, bet jebkuru citu darbinieku vai specialistu konkrétaja
joma, ka arT pieteic€jas intereses tiesa var parstavét komercsabiedribas valde.

Tiesa, nemot véra atbildétajas parstaves viedokli un lieta konstatSto, atzist
ligumu par nepamatotu un secina, ka nepastav nekadi §kersli lietas izskatiSanai bez
pieteicgjas klatbiitnes, 1idz ar to nav pamata lietas atlikSanai. Tiesa nolemj lietu
1zskatit bez pieteic€jas klatbiitnes.

[7] Tiesas séd¢ atbildétajas parstave pieteikumu neatzina uz Lémuma un
paskaidrojumos noradito argumentu pamata. Papildus paskaidroja, ka parkapuma
konstatéSana notiek tikai un vienigi ar svérSanas metodi, nevis dokumentu
parbaudi. Konkrétaja gadijuma pat tad, ja parbaudes bridi biitu zinams vai varétu
noskaidrot, ka transportlidzekla masa neatbilst CSDD dokumentos noraditajam, tad
jebkura gadijuma pieteic€jam izsniegtd atlauja 44 tonnu parvadasanai neatbilda
faktiskajai situacijai un transportlidzekla kop€jai faktiskai masai. Ja pieteic€ja
savlaicigi buitu konstatgjusi kliidas vai darijusi visu, lai tadas kliidas nerastos, tad
blitu sanémusi atlauju 46 tonnu parvadasanai. Tas nozimé, ka parkapums nav
atkarigs tikai no transportlidzekla kop&jas masas parsvara, bet gan vairak no ta, vai
transportlidzekla kop&ja masa ar kravu atbilst izsniegtajai atlaujai. lestade piekrit,
ka konkrétaja situacija pieteicgjai ir grozams soda mérs no naudas soda Ls 1500
apmera uz Ls 400 apmera.

Motivu dala

[8] Tiesa, uzklausot atbildetajas parstaves paskaidrojumus un izvertgjot lieta
esoSos pieradijumus to kopuma un savstarpgja saistiba, atzist, ka ir grozams
pieteicgjai piemerotais soda mers, bet pargja dala pieteikums noraidams.

[8] Lémums ir pieteic€jai nelabveligs administrativais akts, kas pamatots ar
CSN 208.punktu un LAPK 149.%*panta astoto dalu.

CSN 208.punkts noteic, ka, ja kravas automobilu, kuru pilna masa parsniedz
3,5 t, autobusu un to piekabju, ka arT transportlidzeklu sastavu gabariti ar kravu vai
bez tas, ar nonemamo aprikojumu (piem&ram, iekraveju) vai bez ta, faktiska masa
vai ass slodze parsniedz So noteikumu 3.pielikuma noteiktos lielumus, atlauja
brauksanai pa celiem jasanem normativajos aktos noteiktaja kartiba (..).

CSN 3.pielikuma ,,Pielaujamie transportlidzeklu (transportlidzeklu sastavu)
gabariti (ar kravu vai bez tas), faktiska masa un ass slodze” 8.5.apakSpunkts noteic,
ka transportlidzek]u sastaviem ar puspiekabi, kas sastav no divasu vilcgja un trisasu
puspiekabes vai trisasu vilc€ja un divasu vai trisasu puspiekabes pielaujama
faktiska masa ir 40 t. Savukart 9.3.apakSpunkts noteic, ka pielaujama vienass tilta
slodze dzenosajam tiltam ir 11,5 t.

lappuse 3 no 6



LAPK 149.33panta astota dala (redakcija, kas bija speka parkapuma
izdariSanas laika) noteica atbildibu kravas parvadatdjam vai nosititdjam —
juridiskajai personai — no tiiksto§ piecsimt Iidz trim tikstoSiem latu par kravas
parvadasanu bez noteikta kartiba izsniegtas atlaujas, parsniedzot noteikto
transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo faktisko masu no 2 lidz 4
tonnam vai ass slodzi no 0,5 tonnam Iidz 1 tonnai.

Pieteicgjai ir izsniegta smagsvara parvadajuma atlauja transportlidzekla
faktiskajai masai ar kravu 44 tonnam.

No mingtajam tiesibu normam izriet, ka, lai pieteicgju Sauktu pie
administrativas atbildibas, jakonstaté, ka pieteic€ja ir sankcija paredzEtais
atbildibas subjekts un transportlidzekla faktiska masa parsniedz pielaujamo no 2
lidz 4 tonnam un ass slodze parsniedz pielaujamo no 0,5 Iidz 1 tonnai, bet
pieteic€jai nav noteikta kartiba izsniegta atlauja parvadat tik smagas kravas.

[9] Tiesa no lietas faktiskajiem apstakliem kopsakara ar tiesisko regulgjumu
secina, ka likumdevéjs bez specialam atlaujam pielauj kravu parvadajumus, ja
transportlidzekla faktiska masa ar kravu neparsniedz 40 tonnas, bet slodze
dzenoSajam tiltam neparsniedz 11,5 tonnas.

Konkrétaja gadijuma pieteicEja bija sane€musi smagsvara parvadajuma
atlauju 44 tonnam, parbaudes laika ar svérSanas metodi tika konstatéts, ka atlauja
noradita masa, pemot v&ra svaru pielaujamo klidu, parsniegta par 2 407,5kg,
tadgjadi faktiska situacija sakrit ar tiesibu norma ietverto situaciju (pielaujama
faktiska masa tiek parsniegta no 2 lidz 4 tonnam). Tapat tika konstatéts, ka otras
ass slodze parsniegta par 850kg, proti, atlauto 11 500kg vieta bija 12 350Kkg,
tadgjadi faktiska situacija sakrit ar tiestbu norma ietverto situaciju (ass slodze
parsniegta no 0,5 1idz 1 tonnai).

Tiesa konstate, ka lieta nav strida par to, ka pieteicgja ir kravas parvadataja
un par sveérsanas precizitati un svérSanas laika konstatétajam neatbilstibam.

Lieta ir strids par pieteic€jas vainu konkréta parkapuma pielauSana, proti, ir
strids par to, vai tieSi pieteic€ja ir vainojama un lidz ar to arl saucama pie
administrativas atbildibas par pielauto parkapumu.

[10] Pieteicéja norada, ka parkapums pielauts CSDD del, jo ta
transportlidzeklu registracijas apliecibas noradijusi nepatiesus datus.

No lietas materialiem secinams, ka péc parkapuma pieteicgja veikusi
transportlidzekla un puspiekabes parsversanu un konstatgjusi, ka transportlidzekla
faktiska masa ir 9 300kg, nevis ka noradits registracijas aplieciba 8 700kg. Turklat
puspiekabes faktiska masa ir 11 240 kg, nevis ka noradits registracijas aplieciba
6 700kg. Puspickabei 2008.gada 17.decembri izsniegta jauna registracijas
aplieciba, kura pasmasa noradita 11 240kg. Pieteicgja norada, ka ta ir tiesiski
palavusies, ka CSDD izsniedz pamatotus un korektus dokumentus.

[11] Ka jau sprieduma ieprieks konstatéts, nav strida par parkapuma faktu,
proti, transportlidzekla faktiska masa ar kravu parsniedza atlauja noradito
piclaujamo masu. Tiesa atzist, ka konstatétas nesakritibas starp registracijas
apliecibas noraditajiem un pasmasas noteikSanas protokolos noraditajiem datiem ir
bitiskas. Tacu janem véra, ka likumdevgjs paredzgjis pie administrativas atbildibas
saukt personas par prettiesiskam darbibam vai bezdarbibam, kas izdaritas vai
pielautas arT aiz neuzmanibas. Tiesas ieskata pieteic€ja var€ja un tai nebija nekadu
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SkerSlu pirms transportlidzekla registréSanas CSDD veikt transportlidzeklu
faktiskas masas noteikSanu. Pieteic€ja ka kravu parvadataja zinaja un tai vajadzgja
zinat, ka kravu faktiskas masas atbilstiba normativo aktu prasibam tiek ipasi
kontrol&ta, turklat par parkapumiem Saja joma paredzeti 1pasi bargi naudas sodi.
Lidz ar to pieteic€ja tapat ka pec parkapuma konstat€Sanas, vargja parkapumu
nepielaut un veikt visas no sevis atkarigas darbibas, registréjot transportlidzekli
CSDD, lai biitu parliecinata, ka dokumentos noraditie dati atbilst patiesibai un
pieteic§ja var biit droSa par kravas svara atbilstibu tiesibu normu prasibam un
sanemtajam atlaujam.

Pieteicgja norada, ka ta strikti ievéro visus normativos aktus, un katra
individuala gadijjuma kravas faktiska masa tiek aprékinata individuali. Tacu
pieteic€ja par svara atbilstibu var bt drosa tikai tad, ja ta ir drosa par pilnigi visiem
aprékinos izmantotajiem datiem. Nemot Vvéra, ka Latvija, registréjot
transportlidzekli, CSDD nenodroSina un tai nav obligati javeic transportlidzekla
sversana, tad pieteic€ja nevar palauties uz to, ka ne pie kadiem apstakliem CSDD
izsniegtajas registracijas apliecibas kliidas nav pielaujamas.

Tapat tiesa ver§ pieteicgjas uzmanibu ar1 uz to, ka parkapums izpauzas ka
atlauja noraditas masas parsniegSana. Turklat atlauju izsniegSanas kartibu un
samaksas veikSanu par smagsvara kravu parvadajumiem nosaka Ministru kabinets,
proti, atlaujas sanemsanai jaievero noteikta procediira, tiesiskais regulé§jums paredz
arl atteikuma izsniegt atlauju, tapat samaksa nosakama attieciba pret
transportlidzekla faktisko masu. No minéta tiesa secina, ka pats fakts par to, ka
pieteicgjas riciba bija CSDD registracijas apliecibas ar neatbilstosiem datiem,
nenozime to, ka nav bijis parkapuma, jo konkrétas kravas parvadasanai pieteic€jam
blitu nepiecieSama cita noteiktd kartiba izsniegta atlauja ar lielakiem faktiskas
masas parametriem.

[12] Tiesa, nemot véra sprieduma [11] punkta noradito, atzist, ka pieteicgja
parkapumu izdarfjusi aiz neuzmanibas. Tiesa secina, ka pieteicgjas vaina
administrativa parkapuma izdarisand péc LAPK 149.*%panta astotas dalas ir
pieradita. Minétaja panta paredzeta atbildiba par kravas parvadasanu bez noteikta
kartiba izsniegtas atlaujas, parsniedzot noteikto transportlidzekla pielaujamo
faktisko masu no 2 Iidz 4 tonnam un ass slodzi no 0,5 tonnam Iidz 1 tonnai. Ar lieta
esosSajiem pieradijumiem — kravu parvadajumu kontroles aktu, portativo auto svaru
mérjjumu  ¢eku, administrativa parkapuma protokolu, CSDD registracijas
apliecibam un paSmasas kontroles protokoliem, verificéSanas sertifikatu un
pieteic€jas paskaidrojumiem ir pieradits, ka pieteic€jas transportlidzeklim, veicot
kravas parvadasanu, konstateta faktiskas masas parslodze un otras ass parslodze,
kas atbilst LAPK 149.%panta astotaja dala ietvertajam administrativa parkapuma
sastavam.

[13] Tiesa atzist, ka nav iesp&jams piemérot LAPK 2Il.pantu un atzit
parkapumu par maznozimigu, pieteic€ju no administrativas atbildibas atbrivojot, jo
tiesas 1ieskata likumdevéja noteikto sodu bardziba par kravu parvadajumu
noteikumu parkapSanu, tai skaita bargie minimalie sodi, kurus tiesa nevar
samazinat, liecina par to, ka $adi parkapumi p&c savas butibas nevar bt
maznozimigi.

[14] 2009.gada 25.februari ir stajusies speka 2009.gada 22.janvara LAPK
grozijumi, ar kuriem ir mainita ari LAPK 149.33panta septita, astota, devita,
desmita un vienpadsmita dala.
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LAPK 8.panta treSaja dala noteikts, ka aktiem, kas mikstina atbildibu par
administrativajiem parkapumiem vai atbrivo no tas, ir atpakalejoSs speks, tas ir, tie
attiecas ar1 uz parkapumiem, kas izdariti pirms So aktu izdoSanas. Aktiem, kas
nosaka vai pastiprina atbildibu par administrativajiem parkapumiem, atpakalejosa
speka nav.

Nemot véra konstatétos administrativa parkapuma faktiskos apstaklus, tiesa
secina, ka picteicgjas izdaritais administrativais parkapums atbilst LAPK 149.%
panta astotaja dala noteiktajam tiesiskajam sastavam. Par So parkapumu likums
Sobrid paredz sodit parvadataju ar naudas sodu no cetrsimt lidz tiikstos latiem, tatad
pieteic€jai, nemot véra LAPK 8.panta nosacijumus, galiga sankcija nosakama Sajos
ietvaros.

Ta ka pieteicgjai ar Lémumu bija piem&rots minimalais naudas sods Ls
1500, tad tiesa secina, ka pieteicgjai piemérojams LAPK 149.**panta astotaja dala
Sobrid paredz&tais minimalais sods — naudas sods Ls 400 apmeéra. Lidz ar to
pieteicgjai grozams soda mérs sankcijas ietvaros no Ls 1500 uz Ls 400.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-
291.pantu un Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 8.pantu un 286.panta
pirmas dalas 5.punktu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

daléji apmierinat SIA ,,BGS”, registracijas Nr.40003042400, pieteikumu
par Autotransporta inspekcijas vaditagja 2009.gada 21.janvara 1€muma Nr.26
atcelSanu.

Grozit Autotransporta inspekcijas vaditaja 2009.gada 21.janvara 1lémuma
Nr.26 noteikto soda méru no Ls 1500 (tiiksto§ piecsimt lati) uz Ls 400 (Cetrsimt
lati) (2008.gada 6.novembra Administrativa parkapuma protokols Nr.BA 410477),
bet pargja dala SIA ,,BGS” pieteikumu noraidit.

Spriedumu var parsiidz€t apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesa
divdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas
stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2010.gada 28.oktobri.

Tiesnese (paraksts) |.Putra

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese |.Putra
Riga, 2010.gada 28.oktobr1
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