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Lieta Nr. C30561217, SKC-1441/2020
Civillietu departaments

L E M U M S
Riga 2020.gada 27.oktobr1

Senats $ada sastava:
senatore Dzntra Balta,
senatore Anda Briede,
senatore Inara Garda

rakstveida procesa izskafija /pers. B/ (pirms uzvarda mainas /uzvards/) blakus stidzibu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas tiesneSa
2020.gada 1.septembra emunmuy, ar kuru noraidits /pers. B/ loguns atbrivot no drosibas naudas samaksas par kasacijas siidzibas iesniegsanu.
Apraksto$a dala

[1] Rigas apgabaltiesa izskafita civillieta SIA ,,Salvus” prasiba pret /pers. C/, /pers. B/ (pirms uzvarda mainas /uzvards/), /pers. D/,
/pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H, /pers. U, /pers. J/, /pers. K/ par tres figuma atzSanu par speka neesosu, izlikSanu no dzwvojamas telpas,
zaudéjumu atlidzbas piedzinu un /pers. B/ pretprasiba pret SIA ,,Salvus” par Tres tiesibu atzZBanu. Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas
2020.gada 9.jiinija spriedumu prasiba apmierinata, bet pretprasiba noraidtta.
Par mingto spriedumu /pers. B/ iesniedza kasacijas stidzibu, kura ietvera logumu atbrivot no drosibas naudas samaksas, jo vinas apgadiba
ir pieci bémi, vina nestrada algotu darbu, atbildétajas ienakumi ir gimenes valsts pabalsts un uzturlidzekli, tadéjadi mantiskais stavoklis nelayj veikt
samaksu.

[2] Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas tiesne$a 2020.gada 1.septembra [Emumu /pers. B/ Iigums atbrivot no drosibas naudas
samaksas noraidtts, kasacijas stidzba atstata bez virzibas un noteikts termn$ dro§ibas naudas samaksu apliecino$a dokumenta iesniegSanai tiesa.
Lenmuns pamatots ar $adiem motiviem.

[2.1] Civilprocesa likuma 458.panta ceturtas dalas izpratn€, lai varétu atbrivot no drosibas naudas samaksas, tiesas riciba ir jabut
objektiviem pieradijumiemn, kas pilnigi un patiesi atspogulo personas mantisko stavokli.
[2.2] Atrefergjot lieta esosas zinas par /pers. B/ mantisko stavokli, noradis, ka tas jau izvertets Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas
tiesnesa 2019.gada 26.jinija lemuma, ar kuru noraidits figuns par atbrivosanu no valsts nodevas samaksas par apelacijas stidzbas iesniegSanu.

Par minéto lEmunmu iesniegta atbildetaju blakus stidzba ar Rigas apgabaltiesas 2019.gada 2.septembra lemumu noraidita un grozits valsts
nodevas apners uz 1116,89 EUR. At7its, ka blakus stidzibai pievienotas Valsts ienémunu dienesta izzinas nerada objektivu pricksSstatu par atbildétaju
mantisko stavokli. Fakts, ka personas vai nu nestrada, vai arf no sava atalgojuma nemaksa nodoklus, nav pamats, lai atbrivotu no valsts nodevas
samaksas. Informacija, ka atbildetaja /pers. C/ 2018.gada sanémusi Valsts socidlds apdro$inasanas agentliras pabalstus un atlidzbas 1301,68 EUR un
2019.gada 5 menesos dividendes, kopa 1759,04 EUR, bet atbildetajai /pers. B/ ienakumi nav registréti, nemot véra lieta noradito mazgadigo bérmu
skaitu, kuri dzivo kopa ar blakus stidzibas iesniedzgjam, neliecina par redlo mantisko stavokli.

Jauni apstakli par /pers. B/ mantisko stavokli, kas lieta jau ieprieks nebitu izverteti, kasacijas stidzibai nav pievienoti.

[2.3] Arguments, ka atbildetajas apgadiba atrodas pieci nepilngadigi bermi, pats par sevi nav pietiekams, lai atbildetaju atbrivotu no
drosibas naudas samaksas, jo pienakuns dot bemiem uzturu ir abiem vecakiem

[2.4] Pamatotas kasacijas stidzbas gadfjuma droSibas nauda tiek atmaksata (Civilprocesa likuma 458.pants).

[3] /pers. B/ iesniegusi blakus siidzibu, lidzot 2020.gada 1.septembra lEmumu atcelt, $adu apsverumu del.
[3.1] Tiesa nav izvertjusi atbildeétajas pasreizgjo mantisko stavokli un to pamatojoSos pieradfjumus.
[3.2] Kasacijas stidzbai pievienotie pieradijumi (izzipas no Valsts socialas apdroSinaSanas agentiiras (turpmak — VSAA), Valsts ienémumu
dienesta (turpmak — VID), Lursoft, Uzturlidzeklu garantiju fonda) apstiprina, ka mantiskais stavoklis liedz samaksat drosibas naudu.
[3.3] Nevieta ir arguments par abu vecaku pienakumu dot b&rmiem uzturu, jo par piecu nepilngadigo apgadiba eso$o bermu uzturu tevs
negada, ko apstiprina tas, ka uzturlidzeklus dod valsts.

Motivu dala

[4] Izvertgjot blakus stidzibas un parsidzeta emuma argumentus, Senéts atzist, ka Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas tiesnesa 2020.gada
1.septembra lemuns atcelans turpmak noradito apsverumu del.

[5] Atbilstosi Civilprocesa likuma 458.panta ceturtajai dalai pamats atbrivoSanai no drosibas naudas samaksas ir tads personas mantiskais
stavoklis, kas liedz pilnigi vai dalgji drosibas naudu samaksat.
Likumdevgjs paredzgjis, ka no droSibas naudas samaksas ir atbrivojamas personas, kuru tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu
aizsardziba pret€ja gadijuna lietas paso apstaklu de] var tikt nesamerigi ierobezota.
Ieverojot to, ka jautajuma izlenmsana saistita ar tiesibu vz taisnigu tiesu nodrosinasanu, lEmumam jasatur objekftivs un vispusigs ar mantisko stavokli
saistto apstaklu izvertejums.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2020:1027.C30561217.13.L

Senats atzist, ka parsiidzetais [emuns §adu izvertgjumu nesatur.

[6] Senats pickrit blakus stidziba noraditajam, ka /pers. B/ mantiska stavokla izveért&juns bija javeic atbilstosi Sobrid aktualajam zinam,
nevis, atsaucoties uz ieprieks lieta veiktu izvértejumu, kas turklat attiecas uz divu personu mantisko stavokli.
[6.1] Kasacijas stidzibu iesniegusi vienigi /pers. B/, pielikuma pievienojot sekojosus pieradijumus par savu mantisko stavokl:

1)  VSAA 2020.gada 8.jilija izzinu Nr.E46837583, kas apstiprina, ka /pers. B/ no 01.07.2019. Tidz 30.06.2020. sanéma pakalpojumus par
kopgjo summu: 3255,72 EUR (t.i.,, menesi vidgji 271,31 EUR), ko veido gimenes valsts pabalsts, piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par divu vai
vairaku bérnu audzinasanu, bérna kopSanas pabalsts un bérna piedzinsanas pabalsts.

2)  VID2020.gada 10.jilija izzipu Nr.8.62.3-6/NP/105173, kas apstiprina, ka /pers. B/ 2019.gada deklargja bruto ienakumus 3003,42 EUR;
no 2020.gada 1.janvara fidz 2020.gada 30.aprilim deklargja ienakumus 0,17 EUR.

3)  Lursoft registra datu izdrukas par to, ka nekustamie pasumi /pers. B/ nepieder; vigas turgjuma atrodas 2004.gada izlaiduma automasina /TL
marka/, valsts registracijas Nr./registracijas nunurs/.

4) Uzturlidzeklu garantijas fonda paradnieku registra datus par to, ka /pers. B/ no Uzturfidzeklu garantijas fonda sagem uzturfidzeklus bému
/pers. I/ uzturam 129 EUR menest, /pers. H/ vzturam 107,50 EUR menest, /pers. N/ uzturam 107,50 EUR menesi, /pers. L/ uzturam 107,50 EUR
menesi.

Tiesa parbaudijusi zigas personu datu parlika, kas apstiprina, ka /pers. B/ apgadiba ir pieci nepilngadigi bemi.

Lai arff parsiidzgtaja lemumd minetas zipas bija atreferStas, tam atbilstoSs novertejums nav dots, tostarp nav noradits uz apstakliem vai
pieradijumiem, kas liecinatu, ka /pers. B/ mantiskais stavoklis ir labaks un viga Sobrid spgj samaksat tiesas izdevamus (drosibas naudu). Lidz ar to Senats
atzist, ka jautajuma izlensana bijusi parlieku formala.

[7] Nemot véra minéto un Civilprocesa likuma 448.panta noteikto kompetenci, Senats atzist par iespgjamu izskattt jautajumu par /pers. B/
atbrivosanu no drosibas naudas samaksas pec bifibas.

No lietas materialiem redzams, ka /pers. B/ negfist ienakumus no algota darba, vinai nepieder nekustamie Tpasumi, vinas turgjuma atrodas
2004.gada izlaiduma automasina /TL marka/, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/. /pers. B/ ikmeéneSa ienakumus veido gimenes valsts pabalsts,
piemaksa pie gimenes valsts pabalsta par divu un vairak beému audzinasanu, ka art Uzturlidzeklu garantijas fonda parskaitttie fidzekli bému uzturam —
valsti noteiktaja minimalaja apmera.

Sendta ieskata, Sie apstakli ir pietiekams pamats uzskattt, ka /pers. B/ nav iesp&jams nomaksat drosibas naudu 300 EUR un, lai
nodrosinatu tiesibas uz taisnigu tiesu (parstidzet tiesas nolemumu augstakas instances tiesa, ta likunibas parbaudei), vina ir atbrivojama no dro$ibas
naudas samaksas par kasacijas stidzibu.

Ieverojot, ka par kasacijas stidzbas virzibu leny apelacijas instances tiesas tiesnesis (Civilprocesa likuma 460.pants), lieta nododama Rigas
apgabaltiesai jautajuma izlemSanai par
kasacijas stidzibas virzibu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 448.panta pirmas dalas 3.punktu, Senats
noléma
atcelt Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas tiesnesa 2020.gada 1.septembra lemumu un atbrivot /pers. B/ no drosibas naudas samaksas par

kasacijas stidzibas iesniegsanu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2020.gada 9.jtnija spriedunmu.
Nodot lietu Rigas apgabaltiesai jautajuma par iesniegtas kasacijas stidzbas virzibu iZlensanai.

Lemums nav parstdzamns.
Senatore Dz Balta
Senatore A. Briede

Senatore 1. Garda



