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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 25.april

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Aija Pavele,

piedaloties pieteicgjai /pers. A/ un atbildetajas Rigas pasvaldibas pus€ pieaicinatas iestades Rigas domes Majoklu un vides departamenta parstavim
/pers. B/,

atklata tiesas sede izskatja admmistrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pieteikumu par Rigas domes Majoklu un vides
departamenta labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/ ar meitam /pers. C/ un /pers. D/ tiktu registrétas palidzbas sanensanai dzivojamas
telpas iZréSanai 8.registra.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes komisijas personu registracijai palidzibas sanensanai 2016.gada 6.jilija
emumu (protokols Nr.30, 2.4.punkts) (turpmak — Sakotngjais lemums) nolents atteikt registrét /pers. A/ ar meitam /pers. C/ un/pers. D/ palidzbas
sanemsanai dzivojamas telpas iZir€Sanai 8.regjistra.

Rigas domes Majoklu un vides departamenta (turpmak — Departaments) 2016.gada 5.augusta sanemts /pers. A/ (turpmak arT — pieteicgja)
iesnieguns, kura apstridets Sakotngjais Enuns.

[2] Ar Departamenta 2016.gada 16.augusta Emumu Nr.DMV-16-16188-ap (turpmak — Lemums) Sakotngjais Enmuns atstats negrozs.
Lemuma Departaments norada, ka nav pamata administrafiva akta izdoSanai, jo lietas materidlos nav iesniegta izzina no elektribas piegades
pakalpojuma sniedzgja un AS , Latvijas gaze” par veikto attieciga pakalpojuma apmaksu.

[3] Administrafivaja rajona tiesa 2016.gada 16.septembri sanents pieteicgjas pieteikums par labveliga administrafiva akta izdoSanu, ar kuru /pers.
A/ ar meitam /pers. C/ un /pers. D/ tiktu registriétas palidzibas sanensanai dzivojamas telpas iZiréSanai 8.registra. Pieteikund pieteic€ja norada, ka i
sapemusi izzinas no AS ,,Latvijas gaze” un AS , Latvenergo” par parada neesanibu. Dzivokli, kas pieteicEjai tika piedavats, nav elektribas un maja nav
deriga dZivoSanai.

[4] Administrativaja rajona tiesa 2016.gada 13.o0ktobrT sanemts Departamenta paskaidrojums par pieteikumi. Departaments pieteikumu uzskata
par nepamatotu un noraidamu uz Leémuméa noradito argumentu pamata. Papildus Departaments norada, ka pieteic€ja nav iesniegusi pieteikuma mintas
izzinas nedz Departamentam, nedz art tiesai.

[5] Tiesas sede pieteicgja pietekumu uzturgja, pamatojoties uz pieteikunaa noraditajiem argumentiem.
Tiesas s&dg atbildetajas parstavis pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Leémuma un rakstveida paskaidrojumos noraditajiem argumentiem.

Motivu dala

[6] Atbilstosi stabilai tiesu judikatiirai, izskatot pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai japarbauda, vai pieteic€jam, atbilstosi
lieta konstatetajiem apstakliem, i vai nav tiesibas vz labveligu administrativo aktu. Turklat lieta jaizskata atbilstosi lietas faktiskajiem un tiesiskajiem
apstakliem, kas pastavgja lidz lietas izskatiSanas pabeigSanai (gadfjuma, ja lieta izskatita mutvardu s€d€ — Iidz bridim, kad tiesa aiziet taistt spriedunu).
Izp@muns i gadijuma, ja pieprasttais labuns ir saistits ar konkrétu laika periodu vai ja tiesibu normas grozijuma gadijuma parejas noteikumos ir atrunats
citadi (sk., pieméram, Augstakas tiesas 2009.gada 11.decembra sprieduma lieta NrSKA-345/2009 10.punktu, 2011.gada 4.novembra
sprieduma lieta Nr.SKA-460/2011 7.punktu).

Tadgjadi, lemjot par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesa vertes tos tiesiskos un faktiskos apstaklus, kas pastav lidz bridim, kad lietas
izskafana péc bitias ir pabeigta.

[7] Lietd nav strida par to, ka saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu iri” 28.%panta pirmo dalu pasvaldibai piederosas dzivojamis telpas, kurds
dzvo pieteicSja, /adrese/, Riga ir atzttas par nederigam pastavigai dzivoSanai ar Departamenta Dzivojama fonda tehniska stavokla vertéSanas komisijas
2013.gada 9.decembra aktu Nr.DKDL-13-179-akt (lietas 16., 17.lapa). Tapat lieta nav strida par to, ka pieteicgja 2016.gada 11.aprill versas
Departamenta ar ligumu registrét pieteicgju ar meitam palidzibas sanemSanai dzivojammas telpas iziréSanai.

[8] Likuma , Par dzivojamo telpu i’ 28. *panta pirma dala noteic, ja dzivojanis mijas [..] pasnieks (iirétajs) ir pienemis lemumu veikt tas kapitalo



remontu un to nevar veikt, fmiekam dzivojot néja vai lietojot attiecigo telpu, iZirétajs var izbeigt dzivojamas telpas Tres figumu, ieradot rnickam un vina
gimenes locekliem citu idzvértigu dzivojamo telpu.

Minéta likuma 36.!pants noteic tas personu kategorijas, kurdm ir tiesibas sanemt palidzbu dzivokla jautajumu risinaSand, ka arf noteic, ka
pasvaldibas dome ir tiesiga noteikt arf citas tas teritorija dzivojosu personu kategorijas, kuram tiek sniegta palidziba, ja tas §3 likuma 28 2panta pirmaja
dala un 28 #panta otraja dala paredzstajos gadijumos tiek izliktas no dzivojamis telpas.

Pamatojoties uz likuma , Par dzivojamo telpu ri” 36.!panta doto deleggjumu Rigas dome 2015.gada 9.jinija izdevusi saistogos noteikumus Nr.153
,Par registracijas un palidzbas sniegianas karfibu dzivokla jautajumu risina$ana” (turpmak —Noteikumi Nr.153).

Noteikumu Nr.153 59.2.apakSpunkts noteic, ka 8.registra pasvaldibas dzivojamis telpas iZir€Sanai re@istré personas, kuras 7€ pasvaldibas
dzvojamo telpu, ja:

1) Rigas dome pienemusi lemumu par iedzivotaju izvietoSanu,

2) Apsekosanas komisija sastadijusi aktu ar atzinumu par iedzivotaju izvietosanu, pamatojoties uz ikunma , Par dzivojamo telpu i 28 3panta pirmo
dalu vai 28 4panta pirmo dalu.

2017.gada 17.marta Administrativaja rajona tiesa sagemts Departamenta papildus paskaidrojums par mingto tiesibu normu piemerosanu (fietas
39., 40.lapa), kura noradis, ka gadijuma, ja sagents atzimns par kadas pasvaldibas dzivojanas telpas nederigunm pastavigai dzivosanai, tas trnieki tiek
aicindti registréties palidzibas sanemsanai dzivokla jautajumu risinaSanai 8.registra un akts var arf nesaturét tekstu, ka ir nepiecieSama iedzvotaju
izvietoSana, jo $ada nepiecieSaniba izriet no akta satura kopuma.

Ievérojot minéto, lieta nav strida, ka izskatamaja lieta i iestajusies abi Noteikumos Nr.153 minétie prick$nosacijumi re@istréSanai 8.registra.

Noteikumu Nr.153 62.punkts noteic, ka registracijai 8.registra pasvaldibas dzivojamo telpu Tnickiem jaiesniedz izzinas no akciju sabiedribas
LLatvijas gaze’”’ un elektribas piegades pakalpojuma sniedzgja par veikto attieciga pakalpojuma apmaksu.

Lieta nav strida par to, ka lidz Lenmma pienensanai pieteicgja nebija iesniegusi Departamenta minétas izzigas un, pamatojoties uz to, atteikts
pieteicgju registrét 8.registra palidzibas sanensanai dzivokla jautajumu risinaSanai.

P&c pieteikum iesniegSanas tiesa pieteic€ja iesniedza tiesa art minetas izzinas (lietas 24., 25.lapa).

No AS ,Latvenergo” 2014.gada 28.februara izzinas Nr.O-102L/440L, redzans, ka, ieverojot to, ka pieteicgjai nav noslegts figums par
elektroenergjjas piegadi dzivoklim /adrese/, nav iespgjans izsniegt izzinu par paradsaistibu neesaribu. Vienlaikus no izzinas izriet, ka majai Unijas iela 9 ir
uzstadita kopgja komercuzskaite, kura uzskaita visos majas dzvoklos patéréto elektroenergju. Tiesas sédé pieteicgja paskaidroja, ka vipa Tetaja
dzvokT dZivo kops bérmibas un, cik atceras, taja nekad nav bijusi elektroenergijas padeve un elektribu ir némusi no kaiminiem.

No lieta esosas AS ,,Latvijas gaze” 2016.gada 21 .jinija izzinas redzams, ka uz minéto datumu pieteicgjai ir bijusi 23,08 euro parmaksa.
Tiesas sedg pieteicSja paskaidroja, ka nevargja lidz Departamenta noteiktajam datumam sanemt mingto izzinu, jo AS ,.Latvijas gaze” nevargja to tik atri
sagatavot.

[9] Izvertejot, vai izzinas neiesniegsana var biit par iemeslu atteikt personu registrét 8.registra, tiesa konstaté turpmak mingto.

Noteikumu Nr.153 vairaki punkti noteic nepiecieSanibu iesniegt izzinu par maksajumu veikSanu par elektribu un gazi konkrétai personu
kategorijai, registréjoties attiecigaja registra (piem., 20.7., 20.8., 50.2., 50.3.apakSpunkts). Vienlaikus konstat€jams, ka Noteikumu Nr.153 normas
paredz, ka attiecigas personu kategorijas atsaka registrét attiecigaja registra, ja vigam ir maksas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas
lietoSanu, maksas par gazi un elektribu parads (piem, 21.2., 21.3., 51.4., 51.5.apakSpunkts).

Registracijai 8.registra tiesbu normas nenoteic nepiecieSarribu konstatét, ka personai nav maksajumu, kas saistiti ar dzivojamas telpas
lietoSanu, maksas par gazi un elektribu parads, proti, tiesibu normas neparedz, ka parada esanibas gadijumi tiek atteikts personu registrét minétaja
registra.

Apskatot Noteikumu Nr.153 reguléjumuy, tiesa konstat€, ka arT no talakiem mingto noteikumu nosacijumiem, kas regule palidzibas
sniegSanas kartbu 8.registra ieklautajam personam neizriet, ka parada par minétajiem maksajumiem esiba varétu bit par pamatu atteikumam personu
registrét 8.registra. Proti, gadjumos, kad personai ir komunalo maksajumu, maksajumu par elektribu un gazi parads, atSkiras pasvaldibas sniegtas
palidzibas veids. Personai, kurai ir minéto maksajumu parads un gimené ir nepilngadigi bérni netiks piedavats dzivoklis ar értbam, bet tiks piedavats
dzwvoklis ar dalgjam erfibam vai dzwoklis bez &rtibam, savukart personam ar maksajumu paradiem, bet bez nepilngadigiem berniem tiks piedavats et
dzvojamas telpas ar kopgja lietoSana esos$am paligtelpam. Tikai personam bez komunalo maksajumu, maksajumu par elektribu un gaz parada tiks
piedavats wet dzvokli ar ertbam (sk. Noteikumu Nr.153 64.punkts).

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka izzipas iesniegSanai par veiktajiem maksajumiem par elektribu un gazi ir formals raksturs attieciba uz
personas tiesibam tikt registrétai 8.registra, tadgjadi apstaklis, ka pieteicgja neiesniedza Departamenta izzigu par veiktajiem maksajumiem par elektribu
un gazi, nevar biit par pamatu atteikumam registrét pieteicgju ar meitam 8.registra.

Turklat ka tiesa noradija ieprieks, lemjot par labveliga administrativa akta izdoSanu, konkrétaja gadjuma ir janem vera tiesiskie un faktiskie
apstakli, kas pastav lidz lietas izskatSanas pec bufibas pabeigianai un tiesa pieteicgja i iesniegusi izzipu gan no AS ,Latvijas gaze”, gan AS
LLatvenergo”, kuras nav konstatgjama paradu esaniba izzinas izsniegSanas laika, tadgjadi ir izpilditi Noteikunu Nr. 153 62.punkta nosacijumi.

Tevérojot mingto, pieteicgjas pieteikums ir apmierinans, un Departamentam ir uzlieckams par pienakunmu registrét pieteicgju ar meitam palidzbas
sanenmsanai dzvokla jautajumu risinaSanai 8.registra.

Nosakot, ar kuru bridi pieteicgja ar meitam ir registréjama 8.registra, tiesa konstate, ka iesniegumu par registraciju 8.registra pieteicgja
Departamenta iesniedza 2016.gada 11.aprli (lietas 46.lapa), idz ar to pieteic€ja ar meitam 8.re@istra ir registriEjama ar minéto datunmu.

[10] Admunistrativa procesa lkuma 126.panta pirma dala noteic, ja pietelkuns piniba vai dalgji apmiermats vai tiesvediba lieta izbeigta,
pamatojoties uz 52 likuma 282.panta 7.punktu, tiesa piespriez no atbildétaja par labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu (tostarp arT par pagaidu
aizsardzbas ligumu samaksato valsts nodevu).

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 , Kartiba, kada administrativaja lietd iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts
nodevu un iemaksa un atmaksa droSibas naudu” 13.punktu valsts nodevu athidzina ménesa laka pec tiesas vai tiesneSa nolemuma stasanas speka
Administratva procesa likuma 126.panta minétajos gadijumos no tas iestades budzeta Iidzekliem, kura attiecigaja administrativaja lieta bijusi pieaicinata
atbildetaja puse.

Nemot vera iepriek§ min€to un to, ka pieteic€jas pieteikuns ir apmierinans un pieteicgja ir samaksajusi valsts nodevu par pieteikuma iesniegSanu
tiesa 28,46 euro apmera (lietas 4.lapa), par labu pieteicgjai no Rigas pils€tas pasvaldibas ir piespriezama pieteicgjas samaksata valsts nodeva, kas
atlidzinama pieteicgjai no Rigas domes Majokfu un vides departamenta budzeta lidzekliem.


https://likumi.lv/ta/id/56863-par-dzivojamo-telpu-iri#p28.2
https://likumi.lv/ta/id/56863-par-dzivojamo-telpu-iri#p28.4
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https://likumi.lv/ta/id/56863-par-dzivojamo-telpu-iri#p28.3
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Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo un otro dalu, 246. - 251., 253.panta pirmo dalu, 254.panta pirmo un otro dalu un
289. - 291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

apmierinat /pers. A/ pieteikumu par Rigas domes Majoklu un vides departamenta labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /pers. A/
ar meitam /pers. C/ un /pers. D/ tiktu registrétas palidzibas sanemSanai dZivojamas telpas iziréSanai 8.regjstra.

Uikt par pienakumu Rigas domes Majoklu un vides departamentam menesa laika no sprieduma speka stasanas dienas izdot labveligu
administrativo aktu, ar kuru /pers. A/ ar meitam/pers. C/ un /pers. D/ tiktu registrétas palidzbas sapemSanai dzivojamas telpas iZiréSanai 8.registra no
2016.gada 11.aprila.

Piespriest no atbildetajas Rigas pilsetas pasvaldibas par labu pieteicgjai /pers. A/ (p.k./personas kods/) samaksato valsts nodevu 28,46 euro
(divdesmit astoni eiro un Cetrdesmit sesi centi) apnera, kas atlidzinama no administrativaja lieta picaicinatas iestades Rigas domes MajokJu un vides
departamenta budzeta idzekliem.

Spriedunu var parstudzet Administrativaja apgabaltiesa menesa laka no ta sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.
Tiesnese APavele



