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iztiesaja atklata tiesas sed€ kriminallietu, kura /pers. C/, personas kods /personas Kkods/, apstidzets noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas
paredzets Krimmnallikuma 312.panta.

Aprakstosa dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esosos pieradijunus, tiesa konstatgja, ka /pers. C/ izvairijas no piespriesta tiesibu ierobezoSanas
soda izcieSanas, un proti:

2011.gada 20.0ktobrT Tukuma rajona tiesa notiesaja /pers. C/ pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas un sodfja vigu ar piespiedu darbu uz 200
(divi simti) stundam, atpemot transportiidzekiu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas. Spriedums stajies speka 2011.gada
8.novembr1. Pamatsods izciests 2012.gada 12.aprlL

Neizpildot tiesas spriedunmu, neizciesta papildsoda laika, 2014.gada 12.augusta ap plkst.16.25 /pers. C/, parkapjot Celu satiksmes noteikumu
39.5.p. prasibas, laika, kad ir stajies speka transportlidzekiu vadianas tiesbu izmantosanas aizliegums, vadija automasinu ,,Audi A3”, v.n.z. /numurs/, un
brauca ar to Riga, pa Piedrujas ielu no Slavu loka puses Rezeknes ielas virziena, kur art tika aizturets.

/pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta.

Tiesas sede apstdzetais /pers. C/ sevi par vainigu vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana pec Krimnalikuma 312.panta atzina
pilniba, atzina art apsiidzba noradttos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izdartto nozeloja un uzwrja savu pirnstiesas procesa izteikto ligumu
par pieradfjunu parbaudes neizdar§anu tiesas izmeklesana.

Prokurors tiesas s€de piekrita pieradijunm parbaudes neizdariSanai tiesas zmeklesana.

Ta ka apstidzetais pilniba atzist sava vainu vinam izvirzttaja apstidziba, to atzina ari pirnstiesas procesa, piekrita lietas izskatiSanai bez pieradijunu
parbaudes, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesualo
bitibu un sekas, ko apsiidzetais izprot, tiesa, noklausoties procesa dalibnieku viedokli, iepazinusies ar lietas materialiem atzist, ka lieta iespgjans neizdarit
pieradijunu parbaudi.

Motivu dala

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punkta nosacijumiem, tiesai pec lictas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
/pers. C/ vainigumu minéta noziedziga nodarjuma izdariSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijunu analize un uzskaiffjums sprieduma nav nepiecieSamns.

Tiesa atzist, ka apstdzeta /pers. C/ darbibas atbilst noziedziga nodarjuma kvalifikacijai pec Kriminallikuma 312.panta, tadgjadi par izdarito
noziedzigo nodarfjunu apstdzetais ir sodans.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmeéra, kadu par izdarito noziedzigo nodarijjumu paredz Sa
likuma seviskas dajas attieciga panta sankcija, ievérojot $a likuma visparigas dajas noteikumus.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa nem vera art Krimnallikuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu; resocializét sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturetos no noziedzigu nodarjjumu izdarisanas.

Nosakot apstidzetajam /pers. C/ soda veidu, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitéjumu, ka ari vainigd personibu.

Saskana ar Krimmnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. C/ izdarttais noziedzigais nodarijuims, kas paredzets Krimnallikuma 312.pantd, ir atzistams par
mazak smagu noziegumil,

Apsidzetais ir izdarfjis noziedzigu nodarjumy, kas ietverts Krimmnallikuma XXIII nodala ,Noziedzigi nodarjumi pret jurisdikciju”, ka rezultata
radttais kaitgjums ir jurisdikcijas intereses apdraud&juns sprieduma izpilde.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbaudot apsiidz&ta personu raksturojosos datus konstatets, ka
/pers. C/ dzimis /datums/, Priekulg, ir Latvijas Republikas pilsonis, daleja apgadiba /datums/dzimusais dels /pers. G/ un /datums/dzimust meita /pers. H/
(lietas 19.lapa), ar vidgjo specialo izgfitibu, Skiries, deklaréta dzvesvieta /adrese A/ (lietas 45.lapa), faktiska dzvesvieta /adrese B/, pec pasa vardiem
nestrada.

/pers. C/ vairakkarfigi administrativi sodtts ar naudas sodiem par Celu satiksmes noteikunmu dazadiem parkapumiem, naudas sodi daleji nomaksati
(lietas 26.-28.lapa).

Agrak sodits divas reizes (lietas 46.-48.lapa), pedejo reizi2011.gada 20.oktobrTar Tukuma rajona tiesas spriedumu pec Kriminallkuma
262.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 200 (divi simti) stundam, bez mantas konfiskacijas atnemot transportlidzekla vadi®anas tiesibas uz 4
(Cetriem) gadiem. Sprieduns stajies speka 2011.gada 8.novembri (lietas 16.-17.lapa). Piespiedu darbu nostradajis 2012.gada 12.april (lietas 48.1lapa).

VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Psihiatriskas palidZibas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskaité nesastav (lietas



51.lapa).

Krimnallikuma 46.panta ceturta dala nosaka, ka brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu pieméro, ja
soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzétajiem vieglaka soda veidiem.

Nemot vera lieta konstatétos apstaklus, kas var ietekmét apstidzetajam /pers. C/ nosakamo soda veidu, izvértSjot apstdzeta personibu
raksturojosos datus, tiesa apstidzeto /pers. C/ noverte ka tadu personu, kurai ir grifibas likumpaklausibas principu ievérosana. Apsiidzetais noziedzigu
nodarfjumu izdarijis nedzEstas sodanibas laika. /pers. C/ pirns $1 noziedziga nodarfjuma izdaranas jau bija sodits par noziedziga nodarijuma izdarSanu
2011.gada 20.oktobr1 ar Tukuma rajona tiesas spriedumu péc Krimnallikuma 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 200 (divi simti) stundam, bez
mantas konfiskacijas, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem Sprieduns stajies speka 2011.gada 8.novembr (lietas 16.-
17.lapa). Piespiedu darbu nostradajis 2012.gada 12.aprili (lietas 48.lapa). Pec diviem gadiem, nedzestas sodanibas laka, apsiidzetais klaji parkapj
tiesas piespriesto sodu un izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu.

Lai gan apsiidz2tais ieprieks bija sodits, savu attieksmi pret likuma ievéroSanu vin$ nav maingis, un, pilniba apznoties savu darbibu prettiesiskunu
un iesp&jamas sekas, izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu.

Tacu kriminalsoda noteikSana tiesai jaievero ari vispargjie tiesibu principi, taja skaitd humanisma princips. Soda merkis nav tikai sodt, bet ar
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, tatad sodam jabiit tadam, kas sekim€ individa
velesanos laboties un staties uz likumpaklausibas cela.

Pie $adiem apstakliem tiesai nerodas parlieciba, ka apsiidzetais vares atturéties no turpmaku noziedzigu nodarjumu izdariSanas. Tacu tiesa, gemot
vera prokurora debat€s pausto viedokli par apstidzEtajam piespriezamo soda veidu, pamatojoties uz Krimmnallikuma 46.panta ceturto dalu, uzskata, ka
apstdzetajam jadod pedgja iespeja mairitt savu atticksmi pret notikumiem, neizolgjot vinu no sabiedribas, bet piesprieZot vipam sodu piespiedu darbu
veida.

Nosakot apsiidzetajam soda meru, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta tresajai dalai, tiesa nem véra atbildibu mikstinosos un pastiprinosos
apstak{us.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju tiesa gem vera apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apsiidzeta atbildibu nikstinosu
apstakli apsiidzeta valsirdigu atz8anos noziedziga nodarfjuma izdarSana un izdarta nozelosanu.

Pieradjunu parbaudes neizdarSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir piclaujama pie apstakliem, kad apstdzetais atzist sava vainu
Apsidzetais, piekritot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimmnalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
nikstinosu apstakli (Noradito atzipu ir izteicis art Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments savos nolemumos, pieméram, lieta SKK-
232/08), bet ir pemams vera pie soda veida noteikSanas.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktupar apsiidzeta /pers. C/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem atzistams, tas, ka
noziedzigais nodarfjuns veido noziedziga nodarjuma recidivu, jo pedeja sodaniba pec Krimnalikuma 262.panta otras dalas, nav dzesta (lietas 16.-
17.]apa).

Tiesas ieskatd, noziedzZiga nodarfjuma recidivs ir pamats bargaka soda mera piemerosanai Krimmnallikuma panta sankcijas ietvaros. Turklat
atbildibu pastiprinoSa apstakla esaniba un agraka sodaniba izsliedz Kriminallikuma 49. un 55.panta piemerosanu apstdzetajam

Tiesa nem vera, ka /pers. C/ $o0 noziedzigo nodarijumu izdarijis papildsoda — tiesibu ierobeZoSanas izcieSanas laika.

Krimnalikuma 51.panta pirma dala nosaka, Ka, ja notiesatais péc sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarijis
Jaunu noziedzigu nodarijumu, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dajeji pievieno sodu, kas nav izciests pec iepriekséja
sprieduma.

Savukart Kriminallikuma 51.panta pirmas prim dalas 2.punkts noteic, ka, nosakot sodu péc vairakiem spriedumiem, sodam pievieno ne mazak
ka vienu treSdalu no neizciesta soda, ja ir konstatéts noziedzigu nodarijumu recidivs.

/pers. C/ konstatets recidivs pec 2011.gada 20.oktobra Tukuma rajona tiesas sprieduma, kurs stajies speka 2011.gada 8.novenbri (lietas 16.-
17.]lapa), kad uzsakta papildsoda — transportiidzekju vadianas tiesibu atpemsanas izcieSana.

Atzistot personu par vainigu un sodot par jauna noziedziga nodarijuma izdariSanu, par izciesto tiesibu ierobezosanu tiek
atzits laika posms no ST papildsoda izcieSanas uzsaksanas dienas lidz personas apcietinasanas dienai, bet, ja Sis droSibas lidzeklis
netika piemeérots — lidz jauna tiesas sprieduma taisiSanas dienai.

Tadgjadi uz tiesas sedes dienu izciesta papildsoda dala ir 3 (tr1s) gadi 5 (pieci) menesi un 1 (viena) diena. Neizciesta papildsoda dala i 6 (seSi)
menesi un 29 dienas.

Lidz ar to saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu ar So spriedumu noteiktajam sodam pievienojans pec 2011.gada 20.oktobra ar Tukuma
rajona tiesas sprieduma neizciestais papildsods - transportlidzekla vadianas tiesbu atpemSana.

/pers. C/ §tkriminalprocesa ietvaros atbilstosi Krimmalprocesa likuma 264.pantam netika aizturéts.

Tiesa atzist, ka saskana ar Krimmnalprocesa likuma 249.panta pirmo dalu apsiidzEtajam piemerotais drosibas dzeklis uzturéSanas noteikta vieta un
papildus dro§ibas lidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts (lictas 12.1apa), nav grozami lidz sprieduma spéka stasanas bridim, lai nodro§inatu notiesajosa
sprieduma izpildi.

Saskana ar lEmumu par kriminallietas nodosanu tiesai, lietiskie pieradfjumi, arests mantai, procesudlic izdevumi un kaitjuma kompensacijas
pieteikurrs lieta nav.

Rezolutiva dala

Nemot véra iepriek§ mincto, saskana Kriminalprocesa likuma 520., 523., 524., 527., 528. un 529., 530. pantu, tiesa

nosprieda

Atzit par vainigu apstidzeto /pers. C/ noziedzigd nodarfjuma, kas paredzets Krimnallikuma 312. panta un sodt ar piespiedu darbuuz 100 (viens
simts) stundam

Saskana ar Krimnalikuma 51.pantunoteiktajam sodam pievienot neizciesto papildsodu péc Tukuma rajona tiesas 2011.gada 20.oktobra
sprieduma un galigo sodu noteikt piespiedu darbu uz 100 (viens sinmts) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 6 (seSiem) meneSiem un
29 (divdesmit devinam) dienam.

Uikt par pienakunu /pers. C/ 10 (desmit) darba dienu laika no tiesas sprieduma stasanas speka pieteikties piespiedu darba izpildes institticija -
Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja struktirvieniba (Riga, Dzimavu iela 91/3) - piespriesta soda izcieSanai.

Atstat negrozitus pienerotos drosibas fidzeklus - aizliegumu izbraukt no valsts un uzturésanos noteikta vieta.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija, apelacijas sidzibu vai protestu,
iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa no pilna sprieduma pieejanibas dienas.



Pilna sprieduma pieejanibas diena — pec 2015.gada 12.junija.

Tiesnese V. Voronova



