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S P RTITEDUM S

Riga 2016.gada 23.decembr1
Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments $ada sastava:

tiesnese 1.Skultane
tiesnese V. Kriimina
tiesnese R. Vidusa

rakstveida procesa izskaffja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ (/pers. A/) pieteikumu par labveliga administrativa akta
izdoSanu par vecuma pensijas pieSkirSanu, sakara ar Valsts socidlds apdrosinaSanas agentiiras kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas
2016.gada 25.aprila spriedumu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjam /pers. A/ no 2012.gada 2 janvara pieskirta Krievijas Federacijas pilsona pensija. Pieteicgjs lidza Valsts socialas apdro§inasanas
agentiiru pieskirt vipam arT Latvijas Republikas vecuma pensiju no 2014.gada 1.augusta.

Agentiira to atteica, jo pieteicgjam nav nepiecieSama apdro$inaSanas staza. Agentiira, nosakot pieteic€ja apdro$inaSanas stazu, nepéma vera
pieteic€ja macibu laku no 1969.gada 1.septembra lidz 1974.gada 2 jinjjam, noradot, ka atbilstosi Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas liguma
par sadarbibu socialds drosibas joma (turpmak — Liguns) 11.panta otrajai dalai Krievijas Federacijas Pensiju fonds pieskir valsts pensijas (pec
pilsoribas) saskana ar savas valsts tiesibu aktiem par periodiem, kuri uzkrati idz2001.gada 31.decembrim Tadgjadi, ja Krievijas Federacijas pilsonis
izvelejies sanemt Krievijas pilsona pensiju un nevélas pensijas pieskirsanu atbilstosi Liguma noteikumiem, lemjot par personas tiesibam uz Latvijas
vecuma pensiju, agentiira personas apdro$inaSanas staza var ieskaiftt tikai laku no 2002.gada 1.janvara, ari tad, ja Krievijas Federacijas pensijas
pieskirSanai nav nemts vera kads periods Iidz minétajam datumam.

Administrativais process agentiira nosledzas ar 2014.gada 15.oktobra lemumu Nr.11?6/6711.

Pieteicgjs versas administrativaja tiesa ar pieteikumu par Latvijas vecuma pensijas pieskirSanu

[2] Izskatot lietu sakara ar agentiiras apelacijas stidzibu, Administrativa apgabaltiesa ar 2016.gada 25.aprila spriedumu pieteikumu apmierinja,
proti, uzlika pienakumu agentiirai pieSkirt pieteicgjam vecuma pensiju. Apgabaltiesas sprieduns pamatots ar turpmak minétajiem argumentierm.

[2.1] Lieta ir stiids par to, vai, aprekinot pieteicgja stazu Latvijas pensijas pieSkirSanai, ir janem véra macibu periods péc vidgjas izglitbas
iegiSanas, kas netka pemts vera, aprekinot Krievijas Federacijas vecuma pensiju. Atbilstosi likuma ,Par valsts pensijani’ parejas noteikunu
2 2punktam, nosakot tiesibas uz valsts pensijas pieskirsanu un parrékinu, saskana ar $o lkumu nenem véra apdrosinasanas periodus, ja tie nemti vera,
pieskirot citas valsts pensiju, ja Sacimas apstiprinatajos starptautiskajos igumos nav noteikts citadi.

[2.2] Pieteicgjs Latvijas pensiju pieprasjja pec Liguma speka stasanas. Atbilstosi Liguma 25.pantam persona var izveleties, lai vecuma pensija tiktu
pieskirta saskana ar savas pilsoribas valsts tiesibu aktiem, nepiemerojot Liguma noteikunus.

Pieteicgjs ir apliecingjis, ka ir informéts par Liguma 25.panta reguléjumu. Tadgjadi, pieskirot Latvijas pensiju, Liguma noteikumi nav pienmerojami.

[2.3] Atbilstosi likuma , Par valsts pensijani’ parejas noteikunu 1.punkta 4.apakspunktam arvalstniekiem apdrosinaSanas stazam ir pielidzinats art
Latvijas un bijusas PSRS teritorija uzkratais macibu laiks augstakajas macibu iestades, ka ar citas macibu iestades pec vidgjas izgfiibas iegliSanas.

Ta ka macibu periods nav nemts vera, pieskirot pieteicgjam Krievijas Federacijas pensiju, tas ir gemans vera, pieskirot vipam Latvijas vecuma
pensiju, ka to noteic likuma , Par valsts pensijant” parejas noteikumu 2. Zpunkts. Minétais macibu periods kopa ar agentiiras atzito apdro§inaanas stazu ir
pietickams Latvijas vecuma pensijas pieskirSanai.

[3] Agentiira par apgabaltiesas spriedumu iesniedza kasacijas stidzibu, noradot $adus argumentus.
[3.1] Ligums noteic to, ka vertejami abu pusu teritorijas uzkratie darba un tam pielidzinatie periodi. Apgabaltiesa nepareizi uzskata, ka nav jagem



vera Liguma noteikumi. Ja persona izdarfjusi izveli sanemt Krievijas Federacijas pilsona pensiju, tas nenozime, ka pensijas pieskirSanai ir japienero tikai
Latvijas tiesbu akti. Tiesibas uz Latvijas pensiju ir nosakamas saskana ar Latvijas normativajiem aktiem, arT ievérojot Liguma 10. un 11.panta noteiktos
papildu nosacfjunmus.

[3.2] Ja Krievijas Federacijas pilsonis atbilstosi Liguma 25.panta otrajai dalai izvélgjies sanemt Krievijas Federacijas pilsona pensiju, nepienérojot
Liguma noteikunws, Krievijas Federacija, pieskirot So pensiju un konvertgjot pensiju tiesibas, verte un ieskaita Latvijas Republikas teritorija uzkrato
apdro$inasanas stazu idz2001.gada 31.decembrim. Tapec Latvijas Republikas vecuma pensijas pieSkirSanai janem vera tikai no 2002.gada 1.janvara
Latvija uzkratais apdroSinasanas stazs.

Sada kartiba izriet, kopsakara interpretgjot Liguma 10.panta pirmaja dala, 11.panta pirmés dalas otrds rindkopas pédgja teikumé un 11.panta
otraja dala noteikto.

Tadgjadi agentiirai nav pamata ieklaut pieteicgja apdrosinasanas staza periodus pirms 2002.gada 1.janvara, proti, macibu periodus.

Mingto macibu periodu Latvijas pensijas pieskirSanai biitu bijis janem vera, ja pieteicgjs bitu izvelgjies pensiju saskana ar Liguma 25.panta pirmaja
dala noteikto, nevis pieprasijis Krievijas Federacijas pilsona pensiju.

[4] Pieteicgjs paskaidrojuma par kasacijas stidzibu paudis viedokl, ka ta nav pamatota.
Motivu dala

[5] Konkrétaja gadijumé pieteicgjs pec Liguma speka stasanas atbilstosi Liguma 25.panta otrajai dalai ir izvelGjies sanent Krievijas Federacijas
pilsona pensiju, nepienerojot Liguma noteikumus, nevis pieprasyis pensijas pieskirSanu atbilstosi Liguma 25.panta pirmajai dalai, kas citastarp noteic
Latvijas pienakumu pieskirt pensiju tas teritorija dzvojoSajiem Krievijas pilsoniem par apdrosinaSanas stazu fidz 1991.gada 1.janvarim Ka redzams no
lieta esosas Krievijas Federacijas Pensiju fonda izzmas, pieskirot Krievijas Federacijas pilsona pensiju, ir nemts vera (konvertéts) pieteicgja stazs Iidz pat
2001.gada 31.decembrim, citastarp arilatvija uzkratie staza periodi Tacu, ta ka Krievijas nacionalas tiesbu normas neparedz pielidzinat
apdro$inasanas stazam macibu periodus, nav nemnts vera macibu periods no 1969.gada 1.septembra idz 1974.gada 2. jinijam, par kuru ir stiids Saja lieta
(sk. lietas 21.Ipp.).

Ta ka péc Krievijas Federacijas pilsona pensijas pieskirSanas pieteic€js ir versies agenttira ari par Latvijas vecuma pensijas pieSkirSanu, strids lieta
ir par to, vai, nosakot tiesibas uz Latvijas vecuma pensiju, pieteicgja apdroSinasSanas staza i ieskaitams macibu periods lidz2001.gada 31.decembrim,
kas nav gemts vera, pieskirot Krievijas Federacijas pilsopa pensiju.

[6] Apgabaltiesa, apmierinot pieteikumu, ir atzinusi, ka pieteic€jam, pieskirot Latvijas pensiju, Liguma noteikumi nav piemerojami. Tacu macibu
periods, kas nav nemts vera, pieskirot Krievijas Federacijas pilsona pensiju, ir ieskaitams apdrosinasanas staza atbilstosi nacionalajam tiesibu normam,

proti, likuma , Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2. 2punktamun 1.punkta 4.apakspunktam

[7] Ta ka $aja lieta faktiskie apstakli un kasacijas stidzibas argumenti ir lidZigi un strids ir par to pasu tiesibu jautajumu ka lieta Nr.SKA-993/2016,
Augstaka tiesa izmantos minétaja lieta 2016.gada 19.decembr taisttaja sprieduma ietverto argumentaciju, atbilstosi kurai apgabaltiesas veikta tiesibu
normu interpretacija un to piemerosana konkrétaja lieta nav pareiza.

[8] Ta ka pieteicgjs ir Krievijas Federacijas pilsonis, kura dzivesvieta ir Latvija, uz vigu pensiju jautajuma attiecas Ligums (Liguma 2. un 3.pants).
Tacu, ieverojot iepricks minétos konkrétas lietas apstaklus, secinams, ka pieteicgja situacija ir jaievero Liguma ietvertie parejas un nosléguma noteikumi
(Liguma 25.pants). Liguma 25.pants paredz personai izveles iespgjas, proti, vai nu pieprast pensiju atbilstosi Liguma 25.panta pirmaja dala noteiktajam,
vai arT sagent pensiju saskana ar tas Ligunsledzgjas puses tiesibu aktiem, kuras pilsonis ta i, nepiemerojot Liguma noteikumus. Pieteicgjs izvelgjies
Liguma 25.panta otraja dala paredzetas tiesibas sanemt Krievijas Federacijas pilsona pensiju, nepiemerojot Liguma noteikunus. Tas nozin€ arf to, ka
Latvijai ka pieteicgja dzves vietas valstij nav japieskir pensija par staza periodiem hidz 1991.gada 1.janvarim atbilstosi Liguma 25.panta pirmas dalas
1.punktam, ka art, lemjot par Latvijas pensijas pieskirSanu pieteicgjam, nav japiemero Liguma 10. un 11.pants.

[9] Tacu tas, ka pieteicgjs izvelgjies sanemt Krievijas Federacijas pilsona pensiju, nepiemerojot Liguma noteikunmus, nenozing, ka vz konkréto
situaciju Liguns vispar nav attiecinams. Ligums ne tikai noteic kartibu, kada ir pieskiramas pensijas, bet noSkir ar katras ligumslédzgjas valsts atbildibu
gan attieciba uz personu loku, gan laika periodiem, par kuriem tiek pieskirta pensija.

Ta, Liguma parejas noteikumos paredzeta iesp&ja izveleties sanent pilsonibas valsts pensiju saskana ar tas tiesibu aktiem, nepiemeérojot Liguma
noteikumus, nozZing arf to, ka pensija tiek pieskirta par to laika periodu, kas paredzgts §is valsts tiesibu aktos, jeb citiem vardiem sakot, pilsoribas valsts
atbild par pensijas pieskirSanu par to laika periodu, ko noteic tas tiesibu normas. Krievijas Federacijas tiesibu normas paredz, ka pensija tiek pieskirta
par periodu idz2001.gada 31.decembrim, ieskaitot arT tadus periodus, kad persona veikusi iemaksas Latvija (uz $adu Krievijas Federacijas tiesibu
normu regulgjumu norada arf Liguma 10. un 11.panta ietvertie noteikumi, uz kuriem atsaucas agentiira). Tas savukart nozimg, ka Latvijas vecuma pensija
atbilstosi Latvijas tiesbu normam var tikt pieskirta, gemot vera tikai tos apdro§inasanas staza periodus, kas personai ir uzkrati pec 2002.gada 1.janvara.
Proti, Latvija nav atbildiga par personas stazu Iidz mnétajam datumam, jo par to atbilstosi Ligumam atbildiga ir Krievijas Federacija.

[10] No mineta secigi izriet, ka, ta ka Saja lieta stridus periods ir laika lidz 2002.gada 1.janvarim, par kuru Latvija atbilstoSi Ligumam nav atbildiga,



konkrétaja gadfjuma agentiirai nebija jaleny par pieteicgja micbu laika ieskaitSanu apdro$inaSanas staza, kas nemams vera, pieskirot Latvijas vecuma
pensiju.

Tas arf nav pretruna likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 2.2punkta noteiktajam, ka, nosakot tiesibas uz valsts pensijas pieskirsanu,
saskana ar $o likumu negem véra apdro§inasanas periodus, ja tie penti vera, pieskirot citas valsts pensiju, ja Sacimas apstiprinatajos starptautiskajos
figumos nav noteikts citadi. No iepricksgjos §a sprieduma punktos minta izriet, ka Krievijas Federacijas pilsona pensija tiek pieskirta par
apdrosinasanas stazu fidz 2001.gada 31.decembrim Tatad Krievijas Federacijas pilsona pensija pieteic€jam ir pieskirta par apdrosinasanas periodu lidz
pat2001.gada 31.decembrim Tas, ka pec Krievijas Federacijas tiestbu normam kads nodarbinatibas vai tai pielidzinatais periods, kas konkrétajai
personai bijis $§aja perioda, netick atzits par apdro§inaSanas stazam pielidzinamo periodu un tapec netieck nemts vera, nav pamats $adus atseviskus
periodus atkartoti vertet atbilstosi Latvijas tiesibu normam

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativd procesa likuma 129.'panta pirmés dalas 2.punktu, 348.panta 2.punktu un 351.pantu, Augstakas tiesas
Administrafivo lietu departaments

Atcelt Administrafivas apgabaltiesas 2016.gada 25.aprila spriedumu un nosiitt lietu jaunai izskafSanai Administrafivajai apgabaltiesai.
Atmaksat Valsts socialas apdro§inaSanas agentiirai samaksato valsts nodevu 71,14 euro.

Sprieduns nav parstidzans.
Tiesnese (paraksts) I.Skultane
Tiesnese (paraksts) V. Krimina

Tiesnese (paraksts) R.Vidusa
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