Lietas Nr. 11092112814
Lietas arhiva Nr. SKK-0288-15

LEMUMS

Riga 2015.gada 8.septembrt

Latvijas Republikas Augstaka tiesa $ada sastava:

tiesnese I.Radzevica
tiesnesis A.Freibergs

tiesnese A.Polakova

izskatlja rakstveida procesa kriminallietu sakara ar Rigas tiesas apgabala prokuratiras prokurores

Kristines Petrovskas kasacijas protestu par Rigas apgabaltiesas 2015.gada 18.februara IEmumu un

konstatéeja

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu
/I1.B./, /personas kods/,

atzits par vainigu Kriminallikuma 175.panta tresaja dala paredzétaja noziedzigaja nodarijuma

un sodits ar brivibas atnemsanu uz 2 gadiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 270.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

nodarijuma un sodits ar brivibas atnemsanu uz 4 ménesiem;



atzits par vainigu Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

nodarijuma un sodits ar brivibas atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 28.maija) un sodits ar brivibas atnemsanu

uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 Cetriem ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
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uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 21.jdlija) un sodits ar brivibas atnemsanu

uz 5 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 26.jdlija) un sodits ar brivibas atnemsanu

uz 5 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 27.jdlija) un sodits ar brivibas atnemsanu

uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 29.jdlija) un sodits ar brivibas atnemsanu

uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 24.augusta) un sodits ar brivibas

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma (noziedzigais nodarijums izdarits 2014.gada 1.septembri) un sodits ar brivibas

atnemsanu uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala

paredzetaja noziedzigaja nodarijuma un sodits ar brivibas atnemsanu uz 4 ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo daju sods /I.B./ noteikts brivibas atnemsana uz 4

gadiem 6 ménesiem.

/1.B./ piemérotais drosibas lidzeklis - apcietindjums - atstats negrozits.

/A.N./, /personas kods/,

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

uz 4 ménesiem;

atzits par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja

uz 4 ménesiem.



Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu sods /A.N./ noteikts brivibas atnemsana uz 5

ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu galigais sods /A.N./ noteikts brivibas

atnemsana uz 1 gadu 1 ménesi.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu /I.B./ atzits par
vainigu un sodits péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas par svesas kustamas mantas slepenu
nolaupisanu (zadzibu), iekllstot telpa, ka ari péc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas par sveSas

mantas tisu iznicindsanu.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka noziedzigie nodarijumi izdariti Sados apstaklos.

2014.gada 28.aprili ap plkst.2.45 /I1.B./ ar Kkiedeli izsita SIA /Nosaukums/ veikala
/Nosaukums B/ /adrese/ ieejas durvju stikla paketi, ta tisi iznicinot SIA /Nosaukums/ mantu 57,83
euro vértiba, zadzibas noltka iekluva veikala telpa, kur no tirdzniecibas plaukta slepeni nolaupija SIA
/Nosaukums/ mantu 166,42 euro vértiba un ar nolaupito no noziedzigd nodarijuma izdariSanas

vietas aizgaja.

Turklat ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu /1.B./ atzits
par vainigu un sodits par 15 zadzibam neliela apméra, katru no tam kvalificEjot péc Kriminallikuma

180.panta pirmas dalas.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka noziedzigie nodarijumi izdariti Sados apstaklos.

1. 2013.gada 5.junija plkst.16.33 /I.B./ SIA /Nosaukums/veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 30,59 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdarisanas vietas aizgaja.

2. 2013.gada 6.junija plkst.12.41 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 68,63 euro vértiba un ar nolaupito no noziedzigda nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

3. 2013.gada 6.junija plkst.21.32 /I.B./ SIA /Nosaukums/veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 37,11 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

4. 2013.gada 7.junija plkst.13.58 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 64,70 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdarisanas vietas aizgaja.

5. 2013.gada 8.junija plkst.12.13 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/

nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 47,12 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma
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izdariSanas vietas aizgaja.

6. 2013.gada 8.junija plkst.14.50 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 57,92 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdarisanas vietas aizgaja.

7. 2013.gada 9.junija plkst.20.05 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 36,81 euro vértiba un ar nolaupito no noziedzigda nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

8. 2013.gada 9.junija plkst.21.48 /1.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 45,38 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

9. 2014.gada 28.maija plkst.11.39 /1.B./ AS /Nosaukums C/ veikala /Nosaukums C/ /adrese/
nolaupija AS /Nosaukums C/ mantu 22,76 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

10. 2014.gada 2.junija plkst.10.53 /1.B./ AS /Nosaukums C/ veikala /Nosaukums C/ /adrese/
nolaupija AS /Nosaukums C/ mantu 127,10 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdariSanas vietas aizgaja.

11. 2014.gada 10.junija plkst.17:49 /1.B./ SIA /Nosaukums/ veikala ,,/Nosaukums B/
/adrese/ nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 28,74 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga

nodarijuma izdariSanas vietas aizgaja.

12. 2014.gada 27.julija plkst.21.18 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/mantu 2,05 euro vértiba un ar nolaupito mantu no noziedziga nodarijuma

vietas aizgaja.

13. 2014.gada 29.jllija plkst.15.51 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 3,98 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma

izdarisanas vietas aizgaja.

14. 2014.gada 24.augusta plkst.20.47 /I1.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/
/adrese/ nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 8,52 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga

nodarijuma izdariSanas vietas aizgaja.

15. 2014.gada 1l.septembri plkst.19.31 /I.B./ SIA /Nosaukums/ veikala /Nosaukums B/
/adrese/ nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 13,49 euro vértiba un ar nolaupito no noziedziga

nodarijuma izdarisanas vietas aizgaja.

Turklat ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu /1.B./ atzits
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par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 270.panta pirmas dalas par to, ka vins, lietojot vardarbibu,

pretojas personai, kas piedalijas noziedziga nodarijuma partrauksana.

Turklat ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu /I.B./ atzits

par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 15.panta ceturtas dalas un 180.panta pirmas dalas par

4. =

Pirmas instances tiesa konstatgéjusi, ka noziedzigais nodarijums izdarits Sados apstak]os.

2014.gada 11.augusta plkst.15.49 /I.B./ SIA /Nosaukums/veikala /Nosaukums B/ /adrese/
nodomu lidz galam nevaréja no vina gribas neatkarigu iemeslu d€|, jo cela uz kasém vinu aiztur€ja

veikala apsargs un Iidza uzradit mugursoma esosas mantas.

Turklat ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedumu /I.B./ un
/A.N./ atziti par vainigiem un soditi par divam zadzibam neliela apméra, katru no tam kvalificgjot

péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka noziedzigie nodarijumi izdariti Sados apstaklos.

1. 2014.gada 21.julija plkst.21.56 /A.N./ un /I.B./ ieradas SIA /Nosaukums/ veikala
/Nosaukums B/ /adrese/, kur personu grupa nolaupija SIA /Nosaukums/ mantu 7,79 euro vértiba un

ar nolaupito no noziedziga nodarijuma izdariSanas vietas aizgaja.

2. 2014.gada 26.julija plkst.21.12 /A.N./ un /I.B./ ieradas SIA /Nosaukums/ veikala
/Nosaukums B/ /adrese/, kur personu grupa nolaupija SIA /Nosaukums/mantu 13,32 euro vértiba

un ar nolaupito no noziedziga nodarijuma izdariSanas vietas aizgaja.

Ar Rigas apgabaltiesas 2015.gada 18.februara Iémumu, iztiesajot kriminallietu apelacijas
kartiba sakara ar apstdzéta /A.N./, vina aizstaves /pers.Z/ un apsudzéta /1.B./ apelacijas sudzibam,
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 6.novembra spriedums atcelts un kriminallieta

nositita jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa.

Pamatojot savu nolemumu, apelacijas instances tiesa noradijusi, ka pirmas instances tiesa
sprieduma aprakstosSaja dala konstatéjusi, ka apstdzétais /I.B./ noziedzigos nodarijumus izdarijis
2013.gada 5.junija, 2013.gada 6.junija plkst.12.43 un plkst. 21.32, 2013.gada 7.junija, 2013.gada
8.junija plkst.12.13 un plkst.14.50, 2013.gada 9.junija plkst.20.05 un plkst.21.48, savukart

sprieduma rezolutivaja dala noradijusi, ka minétie noziedzigie nodarijumi izdariti 2014.gada.



Ievérojot minéto, apelacijas instances tiesa atzinusi, ka pirmas instances tiesa, iztiesajot lietu Saja
dala bez pieradijumu parbaudes, parkapusi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punktu
un tadejadi pielavusi Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmas dalas 8.punkta noradito likuma
parkapumu, kas katra zina izraisa nolémuma atcelSanu. Turklat tiesa atzinusi, ka minéta likuma
parkapuma dé| pirmas instances tiesas notiesajosais spriedums atzistams par procesuali nederigu
dokumentu un lidz ar to atbilstoSi Augstakas tiesas 2010.gada 3.janija Iémuma lietda Nr. SKK-
288/2010 paustajam atzinam tas atcelams pilniba un lieta nosttama jaunai izskatiSanai pirma

instances tiesa.

Par Rigas apgabaltiesas 2015.gada 18.februara IEmumu Rigas tiesas apgabala prokuratiras
prokurore Kristine Petrovska iesniegusi kasacijas protestu, kura lddz atcelt apelacijas instances

tiesas lemumu un nosatit lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Pamatojot savu ldgumu, prokurore noradijusi, ka apelacijas instances tiesa pielavusi
Kriminalprocesa likuma 511.panta otras dalas, 512.panta pirmas dalas un 566.panta parkapumus,
kas atbilstosi Kriminalprocesa likuma 575.panta treSajai dalai atzistami par Kriminalprocesa likuma

bitiskiem parkapumiem un novedusi pie nelikumiga nolémuma.

Neapstridot apelacijas instances tiesas atzinumu par to, ka pirmas instances tiesa, izskatot
kriminallietu bez pieradijumu parbaudes attieciba uz /I.B./ celto apsudzibu par zadzibam, kas
izdaritas no 2013.gada 5.junija lidz 9.junijam, parkapusi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas
dalas 2.punktu un tadejadi pielavusi Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmas dalas 8.punkta
noradito likuma parkapumu, kas katra zina izraisa tiesas nolémuma atcelSanu, prokurore vienlaikus
noradijusi, ka par nepamatotu uzskatams apelacijas instances tiesas atzinums, ka minéta likuma

parkapuma dé| notiesajosais spriedums kluvis par procesuali nederigu dokumentu.

Prokurores ieskata, apelacijas instances tiesa, motivéjot savu atzinumu Saja dala, nepamatoti
atsaukusies uz Augstakas tiesas 2010.gada 3.jlnija IEmumu lieta Nr. SKK-288/2010, jo Saja
lemuma paustas atzinas par juridiskajam sekam, kadas iestajas, ja tiesas nolémums tiek atzits par
procesuali nederigu dokumentu, nav attiecinamas uz izskatamo lietu. Ari Augstakas tiesas IEmumos
citas lietdas - Nr. SKK-335/2007, Nr. SKK-12/2010, Nr. SKK-274/2011, Nr. SKK-208/2012 un Nr.
SKK-275/2014 -, kuros Augstaka tiesa zemako instancu tiesu nolémumus atzinusi par procesuali
nederigiem dokumentiem, nav noradits uz Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmas dalas 8.punkta
paredzeéto parkapumu ka pamatu tiesas nolemuma atziSanai par procesuali nederigu dokumentu.
Tadéjadi apelacijas instances tiesas secinajums par pirmas instances tiesas spriedumu ka procesuali
nederigu dokumentu neatbilst judikatlra paustajam atzinam. Turklat, konstatéjot Kriminalprocesa
likuma butisku parkapumu tikai attieciba uz /1.B./ celtas apsudzibas dalu, apelacijas instances tiesai
nebija tiesiska pamata atcelt pirmas instances tiesas noleémumu ari pareéja dala, kura sadi parkapumi
nav konstatéti. Atcelot pirmas instances tiesas nolemumu pilniba, apelacijas instances tiesa pielavusi
Kriminalprocesa likuma 511.panta otras dalas, 512.panta pirmas dalas un 566.panta parkapumus,

kas novedusi pie nelikumiga nolémuma. Turklat péc bitibas atSkiribas pirmas instances tiesas
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sprieduma rezolutivaja dala un aprakstosaja dala attieciba uz astonu noziedzigo nodarijumu
izdariSanas gada skaitli vértéjamas vienigi ka pirmas instances tiesas pieJauta parrakstiSanas klda
Kriminalprocesa likuma 474.panta izpratn€, kas nepadara tiesas spriedumu par nederigu procesualu
dokumentu, jo Tpasi tadél, ka Kriminalprocesa likuma 528.panta nav ietverta prasiba sprieduma
rezolutivaja dala noradit noziedzigo nodarijumu izdarisanas laiku. Savukart pirmas instances tiesas
sprieduma aprakstoSaja dala noziedzigo nodarijumu izdariSanas gada skaitlis atbilst Iemuma par
saukSanu pie kriminalatbildibas noraditajam. Apelacijas instances tiesa nav ari argumenté&jusi, kade|
tas konstatétas atskiribas pirmas instances tiesas sprieduma rezolutivaja dala un aprakstosaja dala
padara tiesas spriedumu par procesuali nederigu dokumentu, bet savus atzinumus par pirmas
instances tiesas sprieduma pilnigu atcelSanu pamatojusi vienigi ar atsauci uz Kriminalprocesa likuma

499.panta nosacijumu parkapumu.

Augstaka tiesa atzist, ka Rigas apgabaltiesas 2015.gada 18.februara Iémums atcelams pilniba

un lieta nostitama jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka, iztiesajot kriminallietu bez pieradijumu parbaudes, bet
tiesas sprieduma aprakstoSaja un rezolutivaja dala sniedzot atskirigu pieradito noziedzigo
nodarijumu aprakstu dala par astonu apsudzétajam /I.B./ inkriminéto noziedzigo nodarijumu
izdariSanas laiku, pirmas instances tiesa pielavusi Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmas dalas
8.punkta noradito parkapumu, proti, izskatijusi lietu bez pieradijumu parbaudes, neievérojot

Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumus.

Vienlaikus apelacijas instances tiesa atzinusi, ka minétais likuma parkapums padarijis pirmas
instances tiesas nolémumu par procesuali nederigu dokumentu, tadél, atsaucoties uz Augstakas
tiesas 2010.gada 3.junija Ieémuma lieta Nr. SKK-288/2010 noradito, atcélusi pirmas instances tiesas

spriedumu pilniba un nositijusi lietu jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa.

Augstaka tiesa uztur spéka iepriekS minétaja Augstakas tiesas |lemuma paustas atzinas par
to, ka gadijuma, ja lieta ir procesuali nederigs pirmas instances tiesas nolémums, tad zdd
izskatiSanas priekSmets apelacijas instances tiesa, kas izraisa lietas jaunu izskatiSanu pirmas
instances tiesa, tacu vienlaikus atzist par nepamatotu apelacijas instances tiesas secinajumu par to,
ka pirmas instances tiesas spriedums izskatamaja lieta atzistams par procesuali nederigu
dokumentu. Apelacijas instances tiesas konstatétais Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmas dalas
8.punkta noraditais parkapums katra zina izraisa sprieduma atcelSanu dala, kura Sis parkapums
konstatéts, tacu tas nepadara pirmas instances tiesas spriedumu par procesuali nederigu
dokumentu. Apelacijas instances tiesas atzinums par pirmas instances tiesas spriedumu ka nederigu
procesualu dokumentu ir pretruna ari ar judikatdru. Augstakas tiesas |lemumos, uz kuriem sava
kasacijas protesta noradijusi prokurore (Augstakas tiesas 2007.gada 7.junija IeEmuma lietd Nr. SKK-
335/2007, 2010.gada 7.janvara lemuma lietda Nr. SKK-12/2010, 2011.gada 25.maija lemuma lieta
Nr. SKK-274/2011, 2012.gada 17.aprila lemuma lietda Nr. SKK-208/2012 un 2014.gada 2.jdlija

lIémuma lieta Nr. SKK-275/2014) tiesas nolemums atzits par procesuali nederigu dokumentu tikai
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taja gadijuma, ja konstatétais likuma parkapums ietekméjis visa tiesas nolémuma tiesiskumu.
Apelacijas instances tiesa savus atzinumus par pirmas instances tiesas spriedumu ka nederigu
procesualu dokumentu nav pamatojusi un nav atklajusi, ka tas konstatétais likuma parkapums
attieciba uz astoniem /I.B./ inkriminétajiem noziedzigajiem nodarijumiem ietekméjis paréja tiesas

sprieduma tiesiskumu.

Ievérojot minéto, Augstaka tiesa atzist, ka apelacijas instances tiesa, pienemot Iémumu par
pirmas instances tiesas sprieduma atcelSanu pilniba, parkapusi Kriminalprocesa likuma 511.panta
otro daju, 512.panta pirmo dalu un 566.pantu. Minétie parkapumi atzistami par Kriminalprocesa
likuma bitiskiem parkapumiem $a likuma 575.panta treSas dalas izpratn€, kas novedusi pie

nelikumiga nolémuma.

Pirmstiesas kriminalprocesa laika apsidzétajam /I.B./ piemérots drosSibas [idzeklis -
apcietinajums. Augstaka tiesa atzist, ka minétais droSibas lidzeklis atstajams negrozits. Ar pirmas
instances tiesas spriedumu apsudzétais atzits par vainigu vairaku noziedzigu nodarijumu, tostarp
smaga nozieguma, izdarisana un sodits ar brivibas atnemsanas sodu. Minétais apstaklis saskana ar

Kriminalprocesa likuma 272.panta ceturto daju ir pamats apcietinajumam.

Apsitdzetajam/A.N./ drosibas lidzeklis lietd nav piemérots. Augstaka tiesa atzist, ka drosibas

lidzekla pieméroSanai apstdzétajam Saja kriminalprocesa stadija nav tiesiska pamata.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585. un 587. pantu, Augstaka tiesa

noléma

Atcelt Rigas apgabaltiesas 2015.gada 18.februara lemumu un nositit lietu jaunai izskatisanai

apelacijas instances tiesa.

Apsidzétajam/1.B./ pieméroto drosibas lidzekli — apcietindjumu - atstat negozitu.

Lémums nav parsudzams.

Tiesnese I.Radzevica

Tiesnesis A.Freibergs



Tiesnese A.Polakova
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