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Riga 2026.gada 12.janvart

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava: tiesnese referente Anita Steinberga, tiesnese Liga Hazenfuse un
tiesnesis Valters Pokis,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uzSIA ,Baltic Container
Terminal” pieteikumu par Valsts iepémumu dienesta 2019.gada 19.jilija lemuma Nr.30.1-22.9/3344 atcelSanu,
sakara ar SIA ,Baltic Container Terminal” apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2020.gada
30.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts ienemumu dienesta (turpmak — dienests) Muitas parvaldes amatpersonas, pamatojoties uz Eiropas
Parlamenta un Padomes 2013.gada 9.oktobra Regulas Nr.952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(turpmak — Savienibas Muitas kodekss), 46.panta 1.punktu, no 2019.gada 22.janvara lidz 2019.gada 31.maijam
veica brivaja zona Nr.Z-2-LV novietoto precu uzskaites parbaudi.

Dienesta Muitas parvalde konstatéja, ka brivaja zona novietotas un brivas zonas uzskaité nemtas preces
(2868 plastmasas rotangas grozi), kas ievestas ar jiras transportu konteineros Nr.CAIU4704592,
Nr.MSCU9394426 un Nr.MSCU7660661, ir izvestas no brivas zonas bez nakamas muitas procediiras
piemeéroSanas, un ipasa procediira — uzglabasana brivaja zona — nav pabeigta. Nemot véra minéto, dienesta Muitas
parvalde secindja, ka faktiski stridus preces ir iznemtas no muitas uzraudzibas, ka rezultata pieteicéjai SIA ,,Baltic
Container Terminal” ir radies muitas parads.

Ar dienesta Muitas parvaldes 2019.gada 10.jinija léemumu Nr.27.21.3-8/6239 (turpmak — sakotngjais
lemums) pieteicéjai noteikts muitas parads 11 359,70 euro, tostarp, ievedmuitas nodokla pamatparads 2378,73 euro
un nokavéjuma nauda 24,84 euro par laika nenomaksato ievedmuitas nodokla pamatparadu, pievienotas vértibas
nodokla pamatparads 8184,62 euro un nokavéjuma nauda 771,51 euro par laika nenomaksato pievienotas vertibas
nodokla pamatparadu.

Nepiekritot sakotnéjam lemumam, pieteicéja to apstridéja.

[2] Ar dienesta 2019.gada 19.jilija lemumu Nr.30.1-22.9/3344 (turpmak — Lemums) sakotnéjais 1émums
atstats negrozits.

Lemuma noradits, ka pieteic€jas brivas zonas uzskaites sistéma ievestajiem tris stridus konteineriem precu
statuss ,,N” (arpuskopienas preCu statuss) nomainits uz precu statusu ,,C” (Savienibas preCu statuss), aileé ,,CMR
number” noradot ,,Status C”. Dienesta riciba nav informacijas, ka stridus konteineros esoSajam precem tika
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piemérota muitas procediira — laiSana briva apgroziba —, tapéc strida preCu muitas statusa maina brivas zonas
uzskaites sistéema veikta nepamatoti.

leraksti ,,Status C” visas starptautiskajas precu pavadzimés (CMR) veikti rokraksta, kas liecina, ka
personas, kuras aizpildija konkrétos CMR, zinaja par preCu arpussavienibas statusu. Pretéja gadijuma informacija
par Eiropas Savienibas (turpmak arT Savienibas) precu statusu tiktu noforméta CMR aizpildiSanas laika datorraksta.

[3] Pieteicéja iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikumu par Lémuma atcelSanu, kura noraditi
turpmak minétie argumenti.

[3.1] Pieteiceja komercdarbibu veic saskana ar Rigas Brivostas parvaldes atlauju licencétas komercdarbibas
veikSanai Rigas Brivosta Nr.48, kas izdota 2013.gada aprili saskana ar Rigas Brivostas valdes lemumu (turpmak —
atlauja).

Saskana ar Ministru kabineta 2017.gada 22.augusta noteikumu Nr.500 ,,Muitas noliktavu, pagaidu
uzglabasanas un brivo zonu noteikumi” (turpmak — noteikumi Nr.500) 66.punktu un dienesta lemumu Nr.27.21.1-
1/8329 pieteicéja preCu uzskaiti brivaja zona veic saskana ar Apstiprinajumu precu uzskaitei brivaja zona Nr.Z-2-
LV (turpmak — apstiprinajums Nr.Z-2-LV).

[3.2] Pieteicéja atsaucas uz Savienibas Muitas kodeksa 5.panta 18.punktu, 77.panta 1.-3.punktu un
215.panta 1.punktu, un uzskata, ka dienests prettiesiski atzinis pieteicéju par paradnieku Savienibas Muitas kodeksa
9.panta 3.punkta ,,a” apakSpunkta izpratné.

[3.3] Pieteicéja konkrétaja gadijuma nav deklarétajs Savienibas Muitas kodeksa 170.panta izpratné.
Pieteicgjas pienakumi konkrétaja gadijuma, piemeérojot 1paSo procediiru — precu uzglabasana brivaja zona —,
aprobeZojas ar pareizu un precizu preCu uzskaiti, precu izsniegSanu, dokumentu saglabaSanu un informacijas
sniegSanu dienestam atbilstoSi apstiprinajumam Nr.Z-2-2-LV.

Ievérojot Savienibas Muitas kodeksa 214.panta, noteikumu Nr.500 68. un 78.punkta un Komisijas
2015.gada 28.jilija Delegétas regulas Nr.2015/2446, ar ko papildina Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES)
Nr.952/2013 attieciba uz siki izstradatiem noteikumiem, kuri attiecas uz daZiem Savienibas Muitas kodeksa
noteikumiem (turpmak — delegéta regula 2015/2446), 178.panta noteikto un saskana ar apstiprinagjumu Nr.Z-2-LV,
gadijumos, kad preces tiek parvietotas tikai ar transporta dokumentu, proti, tam nav nepiecieSams piemérot muitas
procediiru, pieteicéjas pienakums ir glabat transporta dokumentus vai to kopijas.

[3.4] Neskatoties uz Savienibas Muitas kodeksa 6.punkta noteikto, dienests pieteic€jai nav pieskiris piekluvi
muitas informacijas sistemai, ka arl pieteicéjas uzskaites sisttma nav integréta vienota sisttma ar muitas
informacijas sistemu, tadéjadi pieteicéjai paSai nav iespéju elektroniski parliecinaties par precu statusu.

Lieta nav konstatéeti apstakli, kas apliecinatu, ka pieteicéja nebiitu veikusi stridus preCu uzskaiti
normativajos aktos un apstiprinajuma Nr.Z-2-LV noteiktaja kartiba vai nebiitu apstiprinajuma Nr.Z-2-LV noteiktaja
kartiba nodroSinajusi muitas amatpersonam piekluvi datiem, vai nebatu pildijusi jebkurus citus apstiprinajuma
Nr.Z-2-LV minétos pienakumus. Tadéjadi pieteicéja bija izpildijusi visus pienakumus, kas saistiti ar 1paSo
procediru — precu uzglabasanu brivaja zona.

[3.5] Pieteicéja, ievadot informaciju uzskaites sistémas, precu muitas statusa identificéSanai norada
apziméjumus ,,C” vai ,,N”. Pieteicéja nekad nesagatavo precu transportéSanas dokumentus un neveic precu statusa
mainu péc saviem ieskatiem, bet pieteicéjas uzskaites sistéma registré precu valditaja iesniegtos dokumentus un
informaciju. Pieteicéjai dokumentus kravas statusa ,,C” pieradiSanai iesniedz transportlidzekla vaditajs, kur§ ir
pilnvarots sanemt kravu.

Lieta noradito konteineru izveSanai pieteic€jai tika iesniegti tris CMR: LV18121 (18.12.2018.), LV426
(17.01.2019.) un b/n (02.10.2018.). Tie tika iesniegti dienesta Muitas parvaldes amatpersonam, tadejadi
neapstiprinas Lemuma noraditais, ka pieteicéja nav iesniegusi dienestam pieradijumus par to, ka attieciba uz stridus
precem tika piemérota muitas procediira — laiSana briva apgroziba.



[3.6] Lemuma ietvertais arguments, ka ieraksti ,,Status C” visos gadijumos veikti rokraksta, kas liecina par
to, ka personas, kuras aizpildija CMR, zinaja par precu arpussavienibas statusu, ir nepamatots. Nedz Konvencijas
par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu, nedz citi speka esoSi normativie akti, nedz ar1 apstiprinata CMR
forma neparedz ne pienakumu, ne vietu, kur CMR noradit informaciju par pre¢u muitas statusu. Pieteic&jai nav
zinams, ka dienests biitu izdevis instrukcijas, ka muitas amatpersonas turpmak ierakstus starptautiskajas precu
pavadzimes (CMR) veiks datorraksta, ka ar1 dienests pieteiceju par Sadas prakses esamibu nav informéjis.

[3.7] Pieteic€ja, atsaucoties uz Ministru kabineta 2012.gada 15.maija noteikumu Nr.339 ,Noteikumi par
ostu formalitatem” 72.2.apakSpunktu, noradijusi, ka tai nav piekluves Starptautiskajai kravu logistikas un ostu
informacijas sistema (turpmak — SKLOIS) muitas iestadei iesniegtajiem datiem.

[3.8] Iesniegtajos un muitas amatpersonu apliecinatajos CMR ka preCu nosititajs noradits Vacijas
komersants /Nosaukums I/. PreCu statuss uzskaites sisttma noradits atbilstoSi kugoSanas linijas iesniegtajai
informacijai — preCu muitas statuss ievedot ,,N”. Uzskaites sistéma precu statuss tika nomainits uz ,,C” kravas
izdoSanas bridi, kad tika iesniegts transporta pavaddokuments CMR ar dienesta Muitas parvaldes amatpersonas
apstiprinajumu par to, ka precu muitas statuss ir ,,C”, par ko muitas amatpersonas ir parliecinajusas atbilstosi
normativajiem aktiem un to riciba esosajai informacijai.

Precu valditajs pirms precu sanemsSanas no pieteic€jas iesniedz visus precu muitas statusa apliecinajumus
dienesta muitas amatpersonai, kura péc parbaudes veic attiecigas atzimes uz CMR un apstiprina to ar personigo
zimogu un parakstu. Tadéjadi pieteicéja tiek informéta, ka preces drikst izlaist un nepiecieSamas procediras ir
attiecigi noslégtas. Pieteicéjai nav nekadas citas iespgjas, ka parliecinaties, ka kravas ir atlauts izlaist. Nemot véera
minéto, pieteicéjai ne tikai nav pienakuma paSai noteikt precu muitas statusu kravas izdoSanas bridi, bet arl nav
pienakuma un iesp&jas apSaubit vai neticét iesniegtajiem precu transporta pavaddokumentiem ar originalu dienesta
Muitas parvaldes apliecinajumu par precu statusu ,,C”.

[3.9] Ka secinams no dienesta Muitas parvaldes 2019.gada 5.marta véstulé Nr.27.10.4-68/2654 un
2015.gada 18.septembra vestule Nr.27.6.3/132586 noraditas informacijas, tad dienesta muitas amatpersonu ieviesta
prakse, rokraksta izdarot atzimes uz transporta pavaddokumenta CMR un apliecinot tas ar personisko parakstu un
muitas kontroles punkta (MKP) zimogu, ir uzskatama par uzticamu, un pieteicéja varéja palauties uz muitas
amatpersonas pasrocigi uzlikta statusa apliecindjuma uz CMR Istumu un patiesumu. Dienests nav ari apstridéjis
Muitas parvaldes amatpersonu parakstu vai zimogu nospiedumu 1stumu.

Ievérojot minéto, pieteicéja ir tiesiski palavusies uz dienesta Muitas parvaldes amatpersonu noradito
informaciju par precu statusu uz transporta pavaddokumentiem CMR, ka arl pieteic&jai bija tiesibas uzskatit, ka
ipasa procediira — preCu uzglabaSana brivaja zona — ir pabeigta. Pieteicéja ir pilniba izpildijusi visus ar
normativajiem aktiem uzliktos pienakumus muitas joma, ka arl tiesiski pabeigusi ipaSo procediiru — precu
uzglabasanu brivaja zona.

[3.10] Informaciju par kravas sanéméjiem vai to parstavjiem varéja iegiit no /Nosaukums E/ un /Nosaukums
F/, ka ar1 no arvalstu nodoklu administracijam.

[4] Dienests paskaidrojuma pieteikumu uzskata par nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz Lémuma
noraditajiem argumentiem.

Papildus dienests noradijis, ka pieteicgjai ir jauznemas atbildiba par brivaja zona uzglabasanai pienemtajam
arpussavienibas precém, un atbilstoSi Savienibas Muitas kodeksa 215.panta 1.punkta nosacijumiem ir janoslédz tas
pieméroto IpaSo muitas procediiru — uzglabaSana brivaja zona —, ka arl jauzrada stridus preces dienesta Muitas
parvaldes veiktas parbaudes laika. Pieteicéja no savas puses nav izpildijusi minétas prasibas, tadéjadi stridus preces
ir uzskatamas par nelikumigi iznemtam no muitas uzraudzibas.

Pretéji pieteic€jas viedoklim, piepemot Lémumu, lieta esoSie pieradijumi tika veértéti kopuma. Tas, ka
dienests ir izdarijis pieteicgjas viedoklim pretéjus secinajumus, nenozimé, ka tie nav pamatoti.



[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2020.gada 30.novembra spriedumu pieteicejas pieteikums noraidits.
Spriedums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[5.1] Tiesa atsaukusies uz Savienibas Muitas kodeksa 210.panta ,,b” apakSpunkta, 214.panta 1.punkta un
215.panta 1.punkta noteikto un konstat&jusi, ka pieteicéjai komercdarbibas veikSanai Rigas brivosta izsniegta
atlauja, un precu uzskaiti brivaja zona pieteicéja veic saskana ar apstiprinajumu Nr.Z-2-LV.

Saskana ar mineta apstiprinajuma 4.punktu pieteicéjai javeic precu elektroniska uzskaite tieSsaistes
piekluves sistema /Timeklvietne C/ un janodroSina kompetentajam muitas amatpersonam piekluve Sai sistémai.
Savukart saskana ar apstiprinajuma Nr.Z-2-LV 5.punktu pieteicéjai jauzglaba ievesto un izvesto preCu transporta
pavaddokumentu originali vai kopijas.

Ja preces tiek ievestas pieteicéjas brivaja zona vai izvestas no tas, noforméjot muitas deklaraciju vai
reeksporta deklaraciju, kam pieskirts MRN (galvenais atsauces numurs), pieteicgjai ka brivas zonas turetajam MRN
kopijas par ievedamam un izvedamam precém nav jauzglaba.

Lai izvairitos no informacijas dubléSanas muitas un terminala datu baze, apstiprinajuma Nr.Z-2-LV 5.punkts
grozits, papildus nosakot, ja kravai noforméta deklaracija vai uzsakta muitas procediira un pieSkirts MRN
(galvenais atsauces numurs), nav jauzglaba transporta pavaddokumentu kopijas.

[5.2] Ka tika noskaidrots lietas izskatiSana, atbilstoSi minétajai kartibai pieteiceja ar1 strada (lieta iesniegta
shematiska konteineru apstrades un apkalpoSanas shéma), un, pamatojoties uz CMR ar uzrakstu ,,Status C”, ko
apliecinajusi muitas amatpersona ar zimogu un parakstu, izsniegusi preces izveSanai no brivas zonas.

Par preCu elektroniskas uzskaites tieSsaistes piekluves sistemu pieteicéjas amatpersona /Persona H/ un
pilnvarotas parstaves paskaidroja, ka ta ir sistema, kas lauj izsekot operacijam, kas notiek terminali. Katram
lietotajam, arl muitas darbiniekam, ir individuala pieeja, lietotajvards un parole. Pieslédzoties sistémai, lietotajs
iegiist kopsavilkumu par stavokli terminali, par to, cik daudz un kadi konteineri tur atrodas, ka ar1 katra konteinera
kustibas vésturi — bridi, kad konteiners tiek izkrauts no kuga, uzglabats un aizvests.

Latvijas Juras administracijas uzturétaja sisttma SKLOIS informacijas apmaina ir starp logistikas jomas
uznémumiem, to redz muita, bet pieteic€ja redz tikai nelielu dalu.

Konteineru izdoSanas gadijuma, ja precém tiek mainits statuss, lai parvadatajs iznemtu kravu, vinam
vispirms ir vajadziga muitas deklaracija vai statusa apliecindjums, kur jabiit muitas zimogam. Tatad parvadatajs
vispirms ir bijis muita, muita ir parbaudijusi dokumentus un pamatojumu, kapéc ir mainits statuss. Pieteicéja
ieskené CMR un pievieno to sistémai. Braucot ara no brivas zonas teritorijas, masinu kontrolé Ostas policija. Arl
Ostas policijai ir pieeja sistemai. Neviens nevar izbraukt no ostas bez identitates un dokumentu parbaudes, ari
iebraucot jauzrada transportlidzekla registracijas un Sofera personu apliecinosi dokumenti.

Pie konteineru izdoSanas pieteicjai ir ieviesta PIN kodu sisttma. Soferim pirms tam ir japieregistréjas
sisttma un jasanem unikals PIN kods. Ta gan pieteicéja, gan Ostas policija var identificét auto un Soferi. Pieteicéja
nav tiesiga izdot konteineru pirms sanemts kugosanas Iinijas elektroniski nositits izsniegSanas rikojums. Atlauja ir
iedota vai nu konkrétam kravas sanéméjam vai parvadatajam. Tad kugoSanas Itnija prebooking sistema pieregistrée
auto, Soferi, Sofera datus un norada unikalo izsniegSanas PIN kodu. Péc tam pieteicgjas sistéma automatiski genere
unikalo PIN kodu.

o

kad ierodas terminali, konteinera svars, kad tas tika sanemts, no kura kuga sanemts, ar kuru auto tika izdots.
Atverot detalizétaku informaciju, redzams auto registracijas numurs, Sofera pases dati un vards, uzvards, laiks, kad
iebraucis un atstajis pieteicéjas teritoriju. Péc Ostas policijas un muitas prasibas tiek fikséts Sofera vards, uzvards
un pases numurs. Transporta lidzeklis iebraucot tiek fotograféts no arpuses, iekSpuses, tas notiek automatiski
sistema.



[5.3] Ka noradits pieteikuma, pieteicéja, ievedot preces brivaja zona un ievadot informaciju uzskaites
sistéma, precu muitas statusa identificéSanai norada apziméjumus ,,C” (Savienibas preces) vai ,,N” (arpussavienibas
preces).

Pieteicgja ir izstradajusi un 2019.gada 24.maija ar dienesta Muitas parvaldi un Ostas policiju saskanojusi
Precu parvietoSanas tehnologisko shemu.

Pirms tehnologiskas shémas apstiprinaSanas pieteicgja kravu apstradi veica tieSi tada pasa kartiba ka
2019.gada 24.maija apstiprinataja dokumenta ,,Precu parvietoSanas tehnologiska shéma” — gan ar ,,N”, gan ,,C”
statusu. Importa konteineru izdoSanas kartibas sadala ,,Konteinera izdoSanas planoSana” ir noteikti divi iespéjamie
varianti precu izdoSanai, t.i., kravam ar statusu ,,C” un kravam ar statusu ,,N”. Gadijuma, ja krava ir ievesta
pieteicéjas brivas zonas teritorija ar statusu ,,N”, bet pirms kravas izdoSanas precu valditajs informeé pieteicéju, ka
krava atbilst statusam ,,C”, pieteicéja pieprasa no kravas valditaja dokumentaru pamatojumu precu statusa mainai
pieteic&jas uzskaites sistéma. Tikai péc noteikta kartiba noforméta dokumenta, kas apstiprina kravas statusu ,,C”,
pieteicéja veic izmainas sava uzskaites sistema un attiecigo dokumentu skenéta veida saglaba precu uzskaites
sistema.

[5.4] Tiesa, atsaucoties uz Savienibas Muitas kodeksa 153.panta 1. un 2.punktu, delegétas regulas
2015/2446 (redakcija, kas speka stridus preCu izveSanas laika) 124.a panta ,e” apakSpunktu un 126.a panta
1.punkta ,,j” apakSpunktu, noradijusi, ka, transportéjot preces ar autotransportu, starptautiska precu pavadzime
(CMR), kura ar roku veikts ieraksts ,,Statuss C”, kur§ apstiprinats ar muitas iestades oficialo zimogu un ierédna
parakstu, apliecina, ka precém ir Savienibas precu statuss.

A tiesas sédé muitas amatpersonas liecinaja, ka precu statusu ,,N” nomainit uz statusu ,,C” var tikai ar
papildus iesniegtiem dokumentiem. Ta /Persona G/ liecingja, ka, lai precém nomainitu statusu no arpus kopienas uz
kopienas precu statusu, bija jaiesniedz dokumenti, kas to apliecina. CMR neapliecina kopienas statusu. Ja papildus
dokumenti netiek iesniegti, ja ir tikai noradits uz CMR, ka tas ir ,,C” statuss, tad neviens muitnieks to neapstiprinas.
Tiks pieprasita papildus informacija.

/Persona F/ liecinaja, ka ir jaiesniedz statusu apliecinoSi dokumenti T2L vai kugu linijas apstiprinats
dokuments. Ja preceém ir statuss ,,N” un péc tam kugu linija ir izsniegusi statusu ,,C” apliecinoSu dokumentu, vai
tiek iesniegts T2L. dokumenta originals, muitnieks uz CMR liek zimogu un parakstas. Arhiva paliek viens CMR
eksemplars un visi par€jie statusu apliecinoSie dokumenti, kas iesniegti muita.

/Persona E/ liecinaja, ja ar T2L un T2F dokumentiem tiek apliecinats Savienibas precu statuss, uz CMR tiek
likts muitas zimogs un paraksts, viens CMR eksemplars paliek muita, otrs atdots Soferim kravas izsniegSanai.

AtbilstoSi pieteicgjas planoSanas darbu vaditaja /Persona B/ liecibai, ,,N” statusa kravu izsniegSanai Soferis
iesniedz dokumentus, kas ir ka atlauja kravas izsniegSanai — vai nu noformétu muitas deklaraciju par precu
izlaiSanu brivam apgrozijumam vai ari CMR ar muitnieka spiedogu un parakstu, kas kalpo ka pamatojums, ka
kravu var izlaist no brivas zonas. Minétais ir atrunats instrukcijas, ir iesniegti zimogu nospiedumu paraugi, ka
statusu ,,C” preceém var apliecinat ar CMR, uz kura ir muitas apalais zimogs, uzraksts ,,Statuss C”, muitnieka
paraksts un atSifrejums.

Tatad, ja muita iesniegts CMR ar uzrakstu ,,Statuss C”, uz kura ir muitas zIimogs un muitas amatpersonas
paraksts, tad tas apliecina Savienibas precu statusu.

[5.5] Izskatamaja lieta stridus preces no pieteic€jas terminala tika izsniegtas izveSanai no brivas zonas,
pamatojoties uz trim CMR: LV-18121 (18.12.2018.), LV-426 (17.01.2019.) un b/n (02.10.2018.), kuros precu
statusu ,,C” bija apliecinajuSas muitas amatpersonas ar muitas zimogu un savu parakstu. TaCu jau péec preCu
izveSanas no brivas zonas, muita konstatéja, ka tas riciba nav dokumentu, uz kuru pamata stridus precém varéja
mainit statusu no ,,N” uz ,,C”, un nav dokumentu, uz kuru pamata preces ir izvestas no muitas kontroles zonas.

[5.6] AtbilstoSi kugoSanas linijas parstavja Latvija /Nosaukums E/ sniegtajai informacijai /Nosaukums E/
SKLOIS sistéema siita informaciju (pre¢u muitas statusu) saskana ar nosiititaja valsts iesniegtiem datiem, tos



nemainot. Stridus konteineru sanémeéjs bija Igaunijas uznémums/Nosaukums H/, ko apliecina kugniecibas Iinijas
dokumentu pakete (izdoSanas orderis, manifests), kuru uz pilnvaras pamata parstavéja un preces sanéma
/Nosaukums F/. Ta ka kugniecibas linijas dokumentu pakete konteineru sanemsanai tika izdoti /Nosaukums F/, tad
konteineru izveSanas izmaksas, ka arl dokumentu un muitas formalitaSu kartoSana ir pilniba /Nosaukums F/
atbildiba.

AtbilstoSi minétajam pilnvarojumam /Nosaukums E/ ir izdevis rikojumu /Nosaukums F/ organizét stridus
preCu muitas formalitates un piegadi.

Saskana ar /Nosaukums E/ izdoto rikojumu ar unikalo PIN piekluves kodu stridus preCu izveSanai no
pieteicgjas terminala 2018.gada 2.oktobrl sistema registréts /Nosaukums F/ transportlidzeklis ar registracijas
numuru /numurs/, vaditajs /Persona D/, 2018.gada 19.decembr transportlidzeklis ar registracijas numuru /numurs
A/, vaditajs /Persona C/ un 2019.gada 17.janvari transportlidzeklis ar registracijas numuru /numurs/, vaditajs
/Persona D/.

Stridus precu izveSanai precu statusa ,,C” apliecinasanai pieteicgjai iesniegtas stridus CMR, kuras
apliecinatas ar muitas zimogu.

Atbilstosi dienesta sniegtajai informacijai ekspertizé noskaidrots, ka ekspertizé iesniegtajas stridus CMR un
salidzinoSai izpetei iesniegtajos eksperimentalajos paraugos VID MKP 0210 zimoga Nr.017, Nr.019 un zimoga
Nr.023 nospiedumi ir izpilditi ar vienu un to pasSu zimoga kliSeju. Tatad precu statuss ,,C” apliecinats ar originalo
muitas amatpersonu zimogu.

TieSi uz to paSu stridus CMR pamata, ka preces izveSanai no terminala izsniedza pieteicgja, stridus preces
no brivas zonas teritorijas izveSanai ir izlaidusi art Ostas policija.

[5.7] Tacu lieta ar1 konstatéts, ka /Nosaukums F/ muitas formalitates nav kartojusi — preces nav deklarétas
izlaiSanai briva apgrozijuma un muitas riciba nav dokumentu, uz kuru pamata stridus precém varéja mainit statusu
no ,N” uz ,,C”.

/Nosaukums F/ tiesai noradijusi, ka tai nav nekadu saistibu ar stridus parvadajumiem, jo laika perioda no
2018.gada 3.septembra lidz 2019.gada 1.februarim konteineru piekabe /Transportlidzeklis F/, Sasijas numurs
/mumurs B/, valsts registracijas Nr./numurs C/, bija iznomata /Nosaukums G/. Savukart vilcgjs /Transportlidzeklis
C/, Sasijas numurs /numurs D/, valsts registracijas Nr./numurs A/, arT bijis iznomats /Nosaukums G/ laika perioda
no 2018.gada 10.decembra l1dz 2018.gada 24.decembrim.

Liecinieks /Persona C/ tiesas sédé liecinaja, ka /Nosaukums F/ ir stradajis par autovaditaju kaut kad pirms
astoniem gadiem. No 2017.gada strada uznémuma, kas saistits ar celazimém. Kaut kad gadu atpakal viens pazina ir
paliidzis izpalidzet un aizvest konteineru uz ostu, aizbraucis, izkravis, atpakal ar tukSu masSinu braucis. Neatceras,
ka osta kravu bitu pémis izveSanai. Lai gan Sad un tad ir bijuSas ,haltiiras”, arl uz ostu braucis. Nemacgja
paskaidrot, ka vina pases dati vargja bt registréti Ostas policija 2018.gada decembri. Pasi nav pazaudgjis, bet pases
kopijas devis uznémumu, kuros stradajis, priekSniekiem. CMR neko pats nav rakstijis, tikai parakstijies. Tiesai
uzradot 2018.gada 18.decembra CMR LV-18121, to neatpazina.

/Persona D/ tiesa liecinaja, ka strada par autovaditaju, konkrétus uzpémumus nosaukt nevar, vinam
piezvana, pasaka, kada krava japanem, masina visi dokumenti, reizém pat gadas, ka uzdevuma devéjus nesatiek. Ir
izrakstita pilnvara, CMR, kur viss ir ierakstits, no kurienes un uz kurieni krava javed. Uz ostu ir braucis, orient€jas
ostas muitas formalitaSu kartoSana, lai gan pats nemuito. To dara parvadataju uznemuma vadiba. Kas ir konteineros
ieksa, nezina, jo konteineri noplombéti. Par uzraditajam 2018.gada 2.oktobra CMR b/n un 2019.gada 17.janvara
CMR LV-426 neko konkréti pateikt nevar.

[5.8] AtbilstoSi dienesta sniegtajai informacijai 2018.gada 2.oktobr1 Rigas brivostas MKP 0210 muitas
zimogs Nr.023 bija nodots amatpersonas /Persona G/ lietoSana, 2018.gada 18.decembri muitas zimogs Nr.017
nodots amatpersonas /Persona F/ lietoSana un 2019.gada 17.janvarl muitas zimogs Nr.019 nodots amatpersonas
/Persona E/ lietoSana.



Fakts, ka stridus CMR biitu apzimogojusSas noraditas amatpersonas, lieta nepastiprinas.

/Persona G/ tiesas sédé liecinaja, ka 2018.gada Rigas brivostas muitas punkta dienas mainas nav stradajis,
varbiit kada nakts maina, bet nakti savukart pieteicéja nestrada. Muitas zimogs nav nekads personiskais zimogs, tas
ir muitas kontrolpunkta zimogs, ar kuru var stradat pat vairaki muitnieki. Zimogu var panemt jebkur§ muitnieks, ar
jebkuru numuru un nospiedumu atspiest Zurnala — ka taja diena ar to stradas. Tiesai uzradot 2018.gada 2.oktobra
CMR b/n, /Persona G/ kategoriski noliedza, ka uz CMR biutu vina paraksts.

/Persona F/ arl noliedza, ka uz 2018.gada 18.decembra CMR LV-18121 bitu vinas paraksts.

/Persona E/ liecinaja, ka tieSi vina mainas laika atklajies, ka no ostas teritorijas izvesta neatmuitota krava.
Zimogs vinam bijis divas mainas. Kad tas viss atklajies, vins ar vadibu skatijies video ierakstu, kura var redzet, ka
vina zimogs visu dienu stav uz galda un neviens tam nepieskaras. Turklat tieSi taja diena vins bijis norikots uz
fizisko kontroli. Bijis Partikas un veterinara dienesta pieprasijums veikt narkotisko vielu bistamo sastavdalu
kontroli. Taja diena vins pat nav saskaries ar preCu statusa forméSanu. Mainas vecakajam vin$ jau otraja diena ir
sniedzis paskaidrojumu. Noliedz, ka uz 2019.gada 17.janvara CMR LV-426 biitu vina paraksts.

[5.9] Tatad parvadatajs /Nosaukums F/ noliedz piedaliSanos stridus precu sanemSana, konkrétas muitas
amatpersonas neapstiprina savus parakstus uz stridus CMR, autovaditaji /Persona D/ un /Persona C/ neapstiprina
stridus precu sanemsSanu un nevar paskaidrot, ka vinu pases dati varéja biit registréti SKLOIS sistema. Par notikuSo
dienesta Nodoklu un muitas policijas parvalde uzsakusi kriminalprocesu.

Tacu, nemot véra konkrétos faktiskos apstaklus, ka pieteicéja ir izsniegusi stridus preces kugniecibas linijas
noraditajai personai /Nosaukums F/, /Nosaukums F/ iebraukSanu un izbraukSanu no brivostas teritorijas ir
kontrolejusi Ostas policija, uz stridus CMR precu statuss ,,C” ir apliecinats ar autentiskiem muitas zimogiem, lieta
izSkirams jautajums, vai pieteic€ja ir atbildiga par muitas paradu.

[5.10] Tiesa atsaukusies uz Savienibas Muitas kodeksa 79.panta 1.punkta ,,a” apakSpunktu, 2.punkta ,,a”
apakSpunktu un 3.panta 1.punkta ,a” apakSpunktu, lai pamatotu, kas ir uzskatams par muitas paradnieku un lai
izvertetu pieteicéjas noradito, ka no pieteicéjas puses prettiesiska darbiba vai bezdarbiba nav pielauta, muitas
parads radies citu, dienesta nenoskaidrotu personu vainas dél, un pieteicéju nevar atzit par muitas paradnieci.

[5.11] Ta ka Eiropas Savienibas Tiesas lidzSineja judikatura veidojusies, dodot skaidrojumu Padomes
1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi normu pieméroSanai, tiesa
tapat ka pieteic€ja un atbildétajs atsaukusies uz to.

Izskatamaja lieta stridus preCu izveSana no brivas zonas teritorijas notikusi, izmantojot viltotus CMR ar
apliecinajumu Savienibas precu statusam, lai gan precu statusa mainai muita attiecigi dokumenti netika iesniegti.

Tiesa atzina, ka tieSi procediiras izmantotajam, kas ir galvenais atbildigais Savienibas Muitas kodeksa
96.panta 1.punkta izpratné, ir jaizpilda pienakumi, kuri izriet no minétas procediiras izmantoSanas, un vinam ir
jamaksa muitas parads S1 kodeksa 203.panta 3.punkta ceturta ievilkuma izpratné.

[5.12] Vertgjot pieteicgjas atsauci uz Savienibas Muitas kodeksa 116.panta 1.punkta ,,c” apakSpunktu, ka no
ievedmuitas nodokla summas atbrivo taisniguma del, tiesa noradija, ka visparéjas taisniguma klauzulas merkis ir
aptvert iznemuma situaciju, kada ir deklaretajs salidzinajuma ar citiem uznemeéjiem, kas veic tadu pasu darbibu.

S1 visparéja taisniguma klauzula nozimé, ka ir jaatlaiz ievedmuitas nodoklis, ja ir izpilditi divi nosacijumi,
proti, pastav 1paSa situacija un nodokla maksatajs nav pielavis acimredzamu nolaidibu vai izdarijis krapSanu.

Izskatamaja lieta tiesa nav konstatéjusi, ka pieteicgja biitu atradusies kada iznémuma situacija. Lieta nav
konstatéjama pieteicéjas krapnieciba, tacu lietas izskatiSanas gaita tiesa nav guvusi arl apstiprinajumu, ka pieteicgja
ar pienacigu rupibu ir veikusi turpmak minétas salidzinasanas darbibas un parbaudi.



Tiesas ieskata, pienemot neprecizi aizpilditu vai tik pat ka neaizpilditu CMR, kada ir 2019.gada 17.janvara
CMR LV-426, pieteicéja nav veikusi precizu precu izsniegSanu atbilstoSi apstiprinajumam Nr.Z-2-LV, jo nav
iespejams salidzinat automasinas vizites datus ar faktu.

[6] Pieteicéja iesniedza apelacijas stidzibu par minéto spriedumu.
[7] Dienests paskaidrojuma pieteicéjas apelacijas stidzibu uzskata par nepamatotu.

[8] Izskatijusi lietu apelacijas kartiba, Administrativa apgabaltiesa ar 2021.gada 9.junija spriedumu noraidija
pieteicéjas pieteikumu. Pieteicéja par Administrativas apgabaltiesas 2021.gada 9.jiinija spriedumu iesniedza
kasacijas stdzibu.

[9] Senats versas Eiropas Savienibas Tiesa, liidzot tai sniegt Savienibas Muitas kodeksa 214.panta 1.punkta
un 215.panta 1.punkta, ka arml delegétas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta,b” un ,c” apakSpunkta
interpretaciju, lai noskaidrotu atlaujas veikt darbibas brivaja zona turétaja pienakumu apjomu. Senats arl lidza
Eiropas Savienibas Tiesu sniegt tiesiskas palavibas un res judicata principa interpretaciju, nemot vera izskatama
strida apstaklus.

Eiropas Savienibas Tiesa 2025.gada 16.janvarl taisija spriedumu lieta BALTIC CONTAINER TERMINAL,
C-376/23, ECLI:EU:C:2025:20.

Ar Senata Administrativo lietu departamenta 2025.gada 6.marta spriedumu lieta Nr.SKA-3/2025 atcelts
Administrativas apgabaltiesas 2021.gada 9.junija spriedums un lieta nosiitita jaunai izskatiSanai apgabaltiesai.

Senats atzina, ka, apgabaltiesa nav pareizi piemeérojusi Savienibas Muitas kodeksa un delegétas regulas
2015/2446 normas, ka arf attiecigi nav pareizi novertéjusi lietas faktiskos apstaklus.

[10] Pieteicéja apgabaltiesai papildus sniegtaja paskaidrojuma norada turpmak minétos argumentus.

[10.1] Eiropas Savienibas tiesa ir sniegusi pamatotas un motivetas atbildes uz visiem lieta uzdotajiem
prejudicialajiem jautajumiem.

[10.2] UzglabaSana brivaja zona tiek noslégta ar jaunu muitas procediiru arpussavienibas precém, savukart
lieta uz CMR pavadzimes ir speka esoSs dienesta noteikta veida izdarits manuals muitas amatpersonas
apliecinajums, ka stridus precém bija Savienibas precu statuss, kas nozimé, ka precém nav nepiecieSams piemeérot
nekadu muitas procediiru un tas jau atradas briva aprité Eiropas Savieniba.

[10.3] TieSi dienesta muitas amatpersonas ir tas, kas veic preCu statusa parbaudi un ierakstus par ta
izmainam, nevis pieteic€éja. Pieteic€jas ieskata, atbilstoSi Eiropas Savienibas tiesas spriedumam un Senata
sprieduma konstatétajam, nepastav strids, vai pieteicgjai bija pienakums un iespéja veikt jebkadu papildus parbaudi
péc muitas amatpersonas veiktas precu statusa atzimes uz CMR, ka arl pieteicéjai nevar parmest, ka ta
neparliecinajas par statusa mainas atzimju patiesumu.

[10.4] Informacija par administrativa parkapuma lietu, kura ir stajies speka pieteicéjai labveligs spriedums,
ir sniegta lietas materialos.

[10.5] Pieteicgja ir izpildijusi savus brivas zonas turétaja pienakumu precu uzglabasanas nodroSinasanai.

[11] Dienests papildus sniegtaja paskaidrojuma norada turpmak minétos argumentus.

[11.1] IpaSa muitas procediira, konkrétaja gadijuma procediira ,uzglabasana brivaja zona”, saskana ar
Savienibas Muitas kodeksa 215.pantu ir noslégta tikai tad, kad precém ir piemérota nakama muitas procedira.

Izskatamaja lieta Senats pamatoti ir atzinis, ka no lieta esoSajam CMR pavadzimém neizriet skaidra informacija ar
to, kada veida uzglabasSanas brivaja zona 1ipasa muitas procediira ir pabeigta.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:EU:C:2025:20.

[11.2] Senats ir noradijis uz muitas dienestu tiesibam atcelt prasibu par delegétas regulas 2015/2446
178.panta 1. un 2.punkta noradito datu ietverSanu uzskaité, tomeér izskatamaja gadijuma dienests nav izmantojis
delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta paredzétas tiesibas un prasibas ietvert uzskaité konkrétus datus.

[11.3] Dienesta ieskata vienigi parbaudes apjoms atbilstoSi Savienibas Muitas kodeksa 214.panta
1.punktam, 215.panta 1.punktam un deleggtas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunktam ir
pietiekams, lai atzitu, ka 1pasa procediira ,,uzglabasana brivaja zona” ir pabeigta pareizi, ja parbaude ir iegiita visa
delegétas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkta, ka arl 2.punkta minéta informacija un
dokumenti, kas apliecina Sadas procediiras pabeigSanu.

[11.4] ,Statuss C” paradas vienigi uz lieta esoSajam CMR pavadzimém, bet citu pieradijumu, kas
apliecinatu, ka preces péc biitibas bija ieguvusas Savienibas precu statusu, lieta nav. Dienesta ieskata konkrétaja
gadijuma ieraksts ,Statuss C” uz CMR pavadziméem nav paradijies tadu darbibu rezultata, ko var nosaukt par
,pastavigu praksi” Eiropas Savienibas Tiesas interpretacija. Lidz ar to tiesiskas palavibas principa IstenoSanas
konkrétaja gadijuma nav konstatéjama.

[11.5] Eiropas Savienibas Tiesa secinaja, ka Savienibas tiesibas neliedz piemérot res judicata principu
konkrétaja lieta, tomér viennozimigi nepasaka, ka tas japieméro ar1 konkrétaja gadijuma.

[11.6] Pieteiceja nav noradijusi, ka administrativa parkapuma lieta biitu parbauditi un analizéti visi tie pasi
pieradijumi, kas ir iegiiti Saja administrativaja lieta, ka arl uz to pamata Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolégija izdarTjusi pieteicgjai labveligus secinajumus.

[11.7] Pati pieteicéja nebija pietiekami riipiga savu pienakumu izpildg, tade] ir atbildiga par raduSos muitas
paradu.

Motivu dala

[12] Rakstveida procesa parbaudijusi lietas materialus un izvértéjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas stidziba ir pamatota un pieteikums ir apmierinams.

[13] Ar Lemumu pieteicéjai ir noteikta atbildiba par muitas paradu saskana ar Savienibas Muitas kodeksa
79.panta 1.punkta ,,a” apakSpunktu un 3.punkta ,,a” apakSpunktu.

Savienibas Muitas kodeksa 79.panta 1.punkta ,,a” apakSpunkta noteikts, ka attieciba uz precem, kam
uzliekams ievedmuitas nodoklis, ievedmuitas parads rodas, ja nav izpildits kads no pienakumiem, kas ir noteikts
tiesibu aktos muitas joma attieciba uz arpussavienibas precu ieveSanu Savienibas muitas teritorija, to iznemsanu no
muitas uzraudzibas vai Sadu precu parvietoSanu, apstradi, uzglabaSanu, pagaidu uzglabasanu, pagaidu ieveSanu vai
atsavinasanu minétaja teritorija. Sa panta 3.punkta ,a” apak$punkta noteikts, ka panta 1.punkta ,a” un ,b”
apaksSpunkta minétajos gadijumos paradnieks ir ikviena persona, kam bija japilda attiecigie pienakumi.

Konkrétaja gadijuma pieteicéjai muitas parads aprékinats par preCu iznpemSanu no muitas uzraudzibas, jo
péc tam, kad stridus preces bija ievestas brivaja zona pieteicéjas konteineru terminali, tas tika izvestas no Sis
teritorijas, nepiemérojot nakamo muitas procediiru. Muitas dienestiem netika nodroSinata iespéja uzraudzit muitas
procediiru — uzglabasana brivaja zona —, jo IpaSi attieciba uz precu, kam $1 procediira ir piemérota, identifikaciju,
muitas statusu un parvietosanu.

[14] Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa pareizi noskaidrojusi lietas faktiskos apstaklus un,
pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu, apgabaltiesa pievienojas zemakas instances
tiesas sprieduma motivacijai (sk. sa sprieduma 5.1-5.9.punktu) un to neatkarto.

Parbaudot, vai konstatétajos apstaklos pieteic€ja ir atbildiga par muitas paradu, apgabaltiesa konstaté
turpmak minéeto.



[15] Lieta nav strida, ka pieteicéja ir komersants, kas nodroSina preCu uzglabasanu brivaja zona,
pamatojoties uz Atlauju. No pieteicéjas parstavju rakstveida paskaidrojumiem un mutvardu paskaidrojumiem
Administrativaja rajona tiesa, ka arl liecinieka /Persona B/ liecibas apgabaltiesa parliecinajas, ka pieteic€ja
nedarbojas ka deklarétajs, kurs ir tiesigs kartot muitas formalitates sakara ar brivaja zona ievesto pre€u statusa
mainu, deklaréjot preces kadai muitas procediirai, pieméram, izveSanai brivam apgrozijumam. Muitas formalitates
karto konteinera kugosSanas linija (Saja gadijuma /Nosaukums E/), preces sanémeéjs vai parvadatajs, kurs ierodas pec
precém, lai tas izvestu no muitas brivas zonas. Persona, kura vélas izvest preces no brivas zonas teritorijas, pie
pieteic&jas ierodas ar jau noformétiem dokumentiem, kas apliecina muitas dienestu un kugoSanas Iinijas atlauju
precu izveSanai. Dienests nav apSaubijis, ka precu izveSana no brivas zonas notiek Sada kartiba.

Apkopojot minéto personu paskaidroto, apgabaltiesa secina, ka tad, kad ar kugi osta ir ienacis konteiners,
kugosanas linija to novieto pie pieteicéjas brivaja zona. KugoSanas linija SKLOIS sistéma norada preCu muitas
statusu (Saja konkrétaja gadijuma tas bija statuss ,,N” — arpuskopienas preces). Konteiners stav brivaja zona tik ilgi,
lidz kads ierodas tam pakal ar atbilstoSi noformétiem dokumentiem, kas apliecina to, ka precém ir mainits muitas
statuss, pieméram, no statusa ,,N” (arpuskopienas preces) uz statusu ,,C” (Savienibas preces). Sie dokumenti var biit
gan T2L dokuments, gan CMR ar muitas amatpersonas zimogu un parakstu, un noradi ,,Statuss C”. Ja pie
pieteicéjas ierodas persona ar Sadiem dokumentiem, pieteic€ja uzskata, ka var palauties, ka pirms tam ir tikuSas
veiktas muitas formalitates, lai precém mainitu statusu un preces varétu izlaist briva apgroziba. Sis muitas
formalitates veic vai nu kugoSanas linija, vai precu sanémeéjs, vai parvadatajs. PreCu muitas statusu no ,,N” uz ,,C”
pieteicéja pati nemaina, tas tiek samainits, veicot muitas procediiru, un pieteic€jai nav iespéjams redzét $a statusa
mainu sava Container Tracking sisttma. To, ka precém ir mainits statuss, pieteicéja sava sistéma ievada,
pamatojoties uz tai iesniegtajiem dokumentiem, pievienojot Sos dokumentus sistéemas pielikuma. Pirms precu
izsniegSanas no brivas zonas konkrétam parvadatajam kugoSanas linija dod pieteic&jai precu izsniegSanas rikojumu,
kas ir elektroniska forma, noradot, kam preces biis jaizsniedz. Tad precu sanémeéjs registréjas pieteicgjas
prebooking sistéma, kur tas tiek sasaistits ar konteinera numuru, automasinas numuru, noraditi Sofera dati, ka arl
norada unikalo identifikacijas atlaujas numuru, ko pirms tam pazinojusi kugoSanas Iinija. Tad pieteic&jas sistéma
generé PIN kodu, ar ko precu sanéméjs var iekliit brivaja zona un sanemt preci.

Tadejadi lieta noskaidrojams, kadi pienakumi pieteicgjai javeic ka brivas zonas terminala turétajam, kur$
izsniedz ar ,,N” statusu ievestas preces, ko tas pienémis glabasana brivaja zona.

[16] Savienibas Muitas kodeksa 214.panta 1.punkta pirmaja dala noteikts, ka atlaujas veikt darbibu brivaja
zona turétdjam ir piendkums veikt attiecigu uzskaiti muitas dienestu apstiprinata veida. Saskana ar 214.panta
1.punkta otro dalu uzskaité ietilpst informacija un dati, kas muitas dienestiem lauj uzraudzit attiecigo procediiru, jo
ipasi attieciba uz precu, kam 81 procediira ir piemérota, identifikaciju, muitas statusu un parvietoSanu.

S1 pienakuma tvérums ir precizéts delegétas regulas 2015/2446 178.panta.

Deleggtas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta noteikts, kada informacija jaietver Muitas kodeksa
214.panta 1.punkta noraditaja uzskaites sistéma, tostarp, ,a” — attieciga gadijuma atsauci uz atlauju precém
piemeérot 1pasSo procediiru; ,,b” — galveno atsauces numuru (MRN) vai gadijuma, ja tada nav, — citu numuru vai
kodu, ar kura palidzibu iespéjams identificét muitas deklaraciju, ar kuru precém piemérota 1pasa procediira, un
gadijuma, ja procediira ir noslégta saskana ar Muitas kodeksa 215.panta 1.punktu, — informaciju par to, kada veida
procediira ir noslégta; ,,c” — datus, kas lauj neparprotami identificet tadus muitas dokumentus, kas nav muitas
deklaracijas, jebkadus citus dokumentus, kas ir biitiski attieciba uz 1pasas procediiras pieméroSanu precém, un
jebkadus citus dokumentus, kas ir biitiski attieciba uz atbilstoSo procediiras noslégsanu; ,,f” — precu muitas statusu.

Deleggtas regulas 2015/2446 178.panta 2.punkta noteikts, ka brivajas zonas papildus 1.punkta noraditajai
informacijai uzskaite ietver: ,,a” — datus, kas identificé parvadajuma dokumentus par brivajas zonas ievestajam vai
no tam izvestajam precém; ,,b” — datus par tadu precu izmantoSanu vai patérinu, kuru laiSana briva apgroziba vai
pagaidu ieveSana neizraisitu ievedmuitas nodokla pieméroSanu vai tadu pasakumu pieméroSanu, kas paredzéti
kopeja lauksaimniecibas vai tirdzniecibas politika, saskana ar Muitas kodeksa 247.panta 2.punktu.

AtbilstoSi Savienibas Muitas kodeksa 215.panta 1.punktam gadijumos, kas nav tranzita procediira, Ipasa
muitas procediira ir pabeigta, kad precém, kuram bijusi piemeérota S1 procediira, tiek piemérota nakama muitas



procediira, tas ir izvestas no Savienibas muitas teritorijas vai iznicinatas, neatstajot parpalikumus, vai kad no tam
atsakas par labu valstij saskana ar 199.pantu.

[17] Ipasa muitas procediira, konkrétaja gadijuma procedira ,uzglabaSana brivaja zona”, saskapa ar
Savienibas Muitas kodeksa 215.pantu ir noslégta tikai tad, kad precém ir piemérota nakama muitas procedira.

Eiropas Savienibas Tiesa ir atzinusi, ka Savienibas Muitas kodeksa 214.panta 1.punkts un 215.panta
1.punkts, ka ar1 delegétas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkts jainterpreté tadgjadi, ka:

1) tie pielauj, ka atlaujas veikt darbibu brivaja zona turétajs sava uzskaité registré brivas zonas 1pasas muitas
procediiras pabeigSanu attieciba uz noteiktam precém un saistiba ar to ieklauj vienigi informaciju par CMR
pavadzimi, kura pievienota SIm precém to izveSanas no attiecigas brivas zonas bridi un kura ietverta norade par
minéto preCu muitas statusu, ko apliecina muitas zimoga nospiedums un ko parakstijusi muitas dienesta
amatpersona, ciktal muitas dienesti ir atlavusSi Sadu noslégSanas kartibu saskana ar regulas 2015/2446 178.panta
3.punktu;

2) tie neprasa, lai atlaujas veikt darbibu brivaja zona turétajs parliecinas par Sis norades patiesumu
(sprieduma lieta ,,BALTIC CONTAINER TERMINAL” 59.punkts).

[18] Senats Saja lieta noradijis, ka apgabaltiesai, izskatot lietu no jauna, janem véra Eiropas Savienibas
Tiesas noraditais, ka CMR pavadzimes, uz kuram ir ar roku izdarita atzime ,,statuss C”, ko apliecina muitas zimoga
nospiedums un ko parakstijusi muitas amatpersona, norada, ka attiecigo precu muitas statuss ir mainijies no
»arpussavienibas preces” uz ,,Savienibas preces”. Tomér Sajas pavadzimés nav pietiekami skaidras informacijas par
to, kada veida uzglabasanas brivaja zona 1ipasa muitas procediira ir pabeigta.

No ta izriet, ka atsauces uz Sadam pavadzimém ieklauSana atlaujas veikt darbibu brivaja zona turétaja
uzskaité neatbilst delegétas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,,b” apakSpunkta paredzétajai otrajai prasibai
uzskaité ieklaut informaciju par veidu, kada attieciga procediira ir noslegta, ka arl neatbilst minétas regulas
178.panta 1.punkta ,,c” apakSpunkta noteiktajai prasibai Saja uzskaité ietvert datus, kas lauj identificét jebkadus
dokumentus, kuri saistiti ar atbilstoSo procediiras noslegSanu.

Tomeér janem vera — 178.panta 3.punkta paredzeéts, ka muitas dienesti var atcelt prasibu par konkrétu
178.panta 1. un 2.punkta noradito datu ietverSanu uzskaité, ja Sadai atcelSanai nav nelabveligas ietekmes uz 1pasas
procediiras izmantoSanas muitas uzraudzibu un kontroli (sprieduma lieta ,,BALTIC CONTAINER TERMINAL”
54.-56.punkts).

Eiropas Savienibas Tiesa arl ir konstat&jusi, ka delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta nav
paredzéta preciza kartiba, kada muitas dienesti var atcelt pienakumu sniegt noteiktu ST panta 1. un 2.punkta
paredzéto informaciju (turpat, 66.punkts). Savukart Eiropas Savienibas Tiesas generaladvokate /Persona A/
lietaBALTIC CONTAINER TERMINALir paudusi viedokli: tas, vai iedibinata administrativa prakse ir uzskatama
par tieSi vai ar konkludentam darbibam izteiktu Valsts ienémumu dienesta atteikSanos (no uzskaites), ir faktisko
apstaklu izvertésanas jautajums (Eiropas Savienibas Tiesas generaladvokates /Persona A/ (/Persona A/) 2024.gada
11.julija secindajumu lieta /Nosaukums B/, C-376/23,ECLI:EU:C:2024:616, 46.punkts).

Ievérojot minéto, apgabaltiesai japarbauda, vai dienests saskana ar delegétas regulas 2015/2446 178.panta
3.punktu ir atcélis atlaujas veikt darbibu brivaja zona turétaja pienakumu sava uzskaité ietvert informaciju par
veidu, kada tikusi noslégta brivas zonas 1paSa muitas procediira, ka arl datus, kas lauj identificét jebkadu ar So
noslegSanu saistitu dokumentu.

[19] Attieciba uz Senata uzdoto parbaudi par to, vai muitas dienesti saskana ar delegétas regulas 2015/2446
178.panta 3.punktu ir atcéluSi pienakumu uzskaité ietvert informaciju par procediiras pabeigSanas veidu un ar
pabeigSanu saistito dokumentu identificeSanu, pieteicéja péec biitibas apgalvo, ka stridus situacija tieSi Sada atlauta
kartiba ir tikusi iedibinata un praksé piemeérota: precu statusa mainu no ,N” uz ,C” pieteicéja sava uzskaitée
registréja, balstoties uz CMR pavadzimi, uz kuras dienesta Muitas parvaldes amatpersona bija izdarfjusi atzimi
,otatuss C” un to apliecinajusi ar zimoga nospiedumu un parakstu, un pieteicéjas ieskata Sados gadijumos citu



pieradijumu par statusa mainu nemaz nav (un nevar biit), turklat pieteic€ja ka prakses pieradijumu ir noradijusi art
uz vairaku (papildus) CMR piemeériem, kuros statusa ieraksts ir veikts rokraksta, vienlaikus uzsverot, ka dienests
nav izdevis instrukcijas par citadu (pieméram, datordrukas) kartibu un nav pieteicéju informéjis par prakses mainu.

Vienlaikus pieteicéja uzsver, ka tieSi dienests ir noteicis brivas zonas uzskaites kartibu (Apliecindjuma
precu uzskaitei brivaja zona Nr.Z-2-LV), ka muitas amatpersonas paSas veic statusa parbaudi un izdara atzimes par
statusa izmainam (nevis pieteicéja), un ka Sada statusa mainas atzimeéSanas prakse, pieteicéjas ieskata, turpinas arl
Sobrid, tikai elektroniska veida pieteicéjas uzskaites sistéma; no ta pieteicéja izdara secinajumu, ka 178.panta
3.punkta paredzéta atcelSana (atlauja) ir konstatéjama ka iedibinata administrativa prakse (konkludentas darbibas),
un pieteicéjai nevar parmest, ka ta nav veikusi papildu parbaudi par muitas amatpersonas atzimes patiesumu.

Savukart dienests norada, ka no CMR pavadzimém neizriet skaidra informacija par to, kada veida brivas
zonas 1paSa muitas procedra ir pabeigta, un ka atzime ,,Statuss C” (kaut arT ta liecina par statusa mainu) nelauj
identificét statusa mainas iemeslu jeb tiesisko pamatu un tadéjadi nelauj noteikt, kada nakama muitas procedira
faktiski ir piemeérota; lidz ar to atsauces uz Sadam CMR pavadzimém ieklauSana uzskaité neatbilst 178.panta
1.punkta ,,b” apakSpunkta otrajai prasibai un 178.panta 1.punkta ,,c” apakSpunktam, un tieSi $a iemesla dé] dienests
uzsver, ka izskatamaja gadijuma tas nav izmantojis 178.panta 3.punkta paredzétas tiesibas un konkréto datu
prasibas uzskaité nav atcelis. Papildus dienests argumente, ka ieraksts ,Statuss C” paradas vienigi lieta esoSajas
CMR pavadzimeés, bet citu pieradijumu, kas apliecinatu, ka preces péc biitibas ir ieguvuSas Savienibas precu
statusu, lieta neesot, tade] konkrétaja gadijuma nav konstatéjama tada pastaviga prakse, uz kuru pieteicéja varétu
balstit tiesisko palavibu.

[20] Dienests 2016.gada 19.maija Apstiprinajuma precu uzskaitei brivaja zona Nr. Z-2-LV (lietas 1.sejuma
96.lapa) ir noteicis, ka pieteicéja nodrosina precu elektronisko uzskaiti saskana ar delegétas regulas 2015/2446
178.pantu un Savienibas Muitas kodeksa 214.pantu, ka arl preCu uzskaiti veic Ministru kabineta 2006.gada
17.janvara noteikumu Nr. 60 ,,PreCu uzskaites kartiba brivaja zona vai brivaja noliktava” paredzétaja kartiba,
vienlaikus paredzot muitas dienestiem tieSsaistes piekluvi pieteicgjas uzskaites sistémai (////Timek]vietne C/) gan
precu, gan to pavaddokumentu uzskaitei.

Apstiprinajums pieteic€jai uzliek pienakumu uzglabat ievesto un izvesto precu transporta pavaddokumentu
originalus vai kopijas, paredz ikménesSa parskata iesniegSanu par brivaja zona veiktajam darbibam ar preceém, ka ar1
satur visparigu bridindjumu par muitas parada rasanos, ja brivaja zona novietotas arvalstu preces pazid vai tiek
patérétas/izmantotas pretéji normativajam reguléjumam un iestade nesanem dokumentari pamatotus
paskaidrojumus.

No dienesta lemuma par grozijumu izdariSanu Saja apstiprinajuma (lietas 1.sejuma 97.-98.lapa) secinams,
ka apstiprinajums ticis grozits, lai izvairitos no informacijas dubléSanas muitas un terminala datubazes, papildus
paredzot iznpémumu dokumentu uzglabaSanai gadijumos, kad kravai ir noforméta deklaracija vai uzsakta muitas
procediira un pieskirts MRN.

No minéta apgabaltiesa secina, ka apstiprinajums pats par sevi fiksg, ka dienests ir prasijis veikt uzskaiti
saskana ar delegétas regulas 2015/2446 178.pantu, vienlaikus rakstveida konkretizgjot atseviSkus organizatoriskus
pienakumus (piekluve sistemai, pavaddokumentu glabaSana, ménesSa parskati) un noteiktu dokumentu nedubléSanas
iznémumu MRN gadijumos, taCu apstiprinajuma teksta nav neparprotamas norades, ka dienests biitu atcélis tieSi
178.panta 1.punkta ,b” apakSpunkta paredzéto prasibu uzskaité noradit informaciju par procediiras noslégSanas
veidu vai 178.panta 1.punkta ,c” apakSpunkta paredzéto prasibu uzskaité ietvert datus, kas lauj identificét
dokumentus, kuri ir biitiski procediiras noslegSanai.

Lidz ar to noskaidrojams, vai Sada atcelSana (178.panta 3.punkta izpratné) lieta pieradama ar dienesta
iedibinatu un faktiski akceptétu praksi (tostarp, izmantojot piekluvi sisttmai un konkréto dokumentu
aprites/atzimju modeli), vai arl, ka uzskata dienests, Sadas prakses akcepts nav konstatéjams un pieteicéjai tomeér
bija janodrosSina uzskaité identificéjams pamats tam, kada veida brivas zonas procediira katrai konkrétai precu
partijai tika pabeigta.



[21] Vertejot dienesta 2019.gada 5.marta vestules (lietas 1.sejuma 38.—40.lapa) pieradijuma nozimi,
apgabaltiesa norada, ka dokumenta sagatavoSanas laiks (péc stridus perioda) pats par sevi neizslédz ta izmantoSanu
pieradiSanas procesa, ja tas satur zinas par apstakliem vai prakses elementiem, kas pastavéjusi arl ieprieks.
Konkrétaja gadijuma minéta véstule ir vertéjama ka pieradijums dienesta skaidrotajai statusa apliecinasanas
kartibai un dienesta redzéjumam par kontroles mehanisma attistibu.

Minetaja vestulé dienests informé par planotajam izmainam Savienibas precu muitas statusa apliecinasana
jiiras parvadajumos un pareju uz elektroniskakiem risinajumiem. No véstules satura kopsakara ar citiem lieta
esoSajiem pieradijumiem var secinat, ka 11dz ieceréto izmainu ievieSanai praksé statusa apliecinasana tika izmantoti
ar1 pavaddokumenti, uz kuriem muitas amatpersonas izdarija attiecigas atzimes (tostarp par statusu).

Tomeér apgabaltiesas ieskata ST véstule pati par sevi neapliecina, ka stridus perioda bija atcelta delegétas
regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkta ietverta prasiba noradit informaciju par procediiras
pabeigSanas veidu un identificét ar to saistitos dokumentus.

[22] Vertgjot, vai stridus perioda dienests delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta izpratné bija
atcélis (tiesi vai ar konkludentam darbibam) pienakumu uzskaité ietvert informaciju par procediiras pabeigSanas
veidu un ar to saistito dokumentu identificéjoSos datus, apgabaltiesa nem véra sadus lieta esoSus pieradijumus:
pirmkart, dienesta 2016.gada 19.maija Apstiprinajumu precu uzskaitei brivaja zona Nr.Z-2-LV un ta grozijumus,
kuros noteikta uzskaites sistemas izmantoSana, pavaddokumentu glabasana un dienesta tieSsaistes piekluve
uzskaitei; otrkart, lieta pievienotas CMR pavadzimes ar muitas amatpersonas izdaritu atzimi par statusu un tas
apliecinajumu ar zimogu un parakstu; treSkart, pieteicéjas sniegto precu kustibas un dokumentu aprites shemu
terminall, ka arl pieteic&jas un dienesta paskaidrojumus par to, kada kartiba preces faktiski tika izsniegtas no brivas
zonas un kadi dokumenti Saja procesa tika parbauditi un saglabati. Minétie pieradijumi vertéjami kopsakara, lai
noskaidrotu, vai uzskaité un dokumentu aprité stridus perioda bija nodroSinata tada izsekojamiba, kas lava muitas
dienestiem 1stenot uzraudzibu par brivas zonas procediiras pabeigSanu, un vai dienesta riciba (tostarp uzraudzibas
IstenoSana un kontroles organizacija) var tikt kvalificéta ka prasibu atcelSana 178.panta 3.punkta izpratné.

[23] Uz lietai pievienotajam CMR pavadzimém stridus perioda ir izdaritas atzimes ,,statuss C” (Savienibas
precu statuss), turklat §Ts atzImes ir apliecinatas ar muitas iestades oficialo zimogu un amatpersonas parakstu. Sadas
atzimes péc savas biitibas apliecina, ka muitas dienests precu izveSanas bridi ir veicis parbaudi un ir fikséjis precu
muitas statusu. Tomer, ka konkrétaja gadijuma uzsvera arl Eiropas Savienibas Tiesa (sprieduma lieta ,,BALTIC
CONTAINER TERMINAL” 54.punkts), Sadi noforméta pavadzime nesatur pietiekami skaidru informaciju par to,
kada veida uzglabaSanas brivaja zona 1pasa muitas procediira ir pabeigta, proti, ST informacija nav pietiekama, lai
noskaidrotu procediiras pabeigSanas tiesisko pamatu tada detalizacijas limeni, kadu paredz delegétas regulas
2015/2446 178. panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkts.

Lidz ar to Saja lieta izSkiroSs ir nevis tas, vai atzime ,statuss C” apliecina preCu statusa mainu (to ta
apliecina), bet gan tas, vai muitas dienests stridus perioda bija atlavis tadu brivas zonas procediiras pabeigSanas
registréSanas kartibu, kura terminala uzskaité procediiras pabeigSana tiek fikséta, balstoties uz CMR pavadzimi ar
muitas amatpersonas apliecinatu statusa noradi, nepieprasot uzskaité noradit procediiras pabeigSanas veidu un ar to
saistito dokumentu identificéjoSos datus (pieméram, MRN vai citu identifikatoru). Veicot attiecigo izvértéjumu,
janem vera Eiropas Savienibas Tiesas noradito (sprieduma lieta ,,BALTIC CONTAINER TERMINAL”
66.-67.punkts), ka delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta nav paredzéta preciza atcelSanas (atlauSanas)
forma, tatad arl pastaviga administrativa prakse, saskana ar kuru turétaja uzskaité ka pietiekama tiek uzskatita
informacija par CMR ar muitas apliecinatu statusa noradi, var nebiit pretruna ar 178.panta 1.punkta ,b” un ,,c”
apakSpunktu un 3.punktu, ja Sadas prakses pastaveSana konkrétaja gadijuma tiek pieradita.

[24] Lai izvertetu, vai stridus perioda faktiskaja uzskaites un kontroles modell bija nodroSinata tada
izsekojamiba, kas muitas dienestiem ]ava uzraudzit brivas zonas procediiras pabeigSanu (un lidz ar to ari spriest par
deleggtas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta pieméroSanu prakse), apgabaltiesa vérté lieta esosas izdrukas no
pieteic€jas elektroniskas uzskaites un izsekoSanas sistemas (/Timek]vietne C/), ka ar1 31s sistémas piekluves Zurnalu.
No minétajam izdrukam izriet, ka pieteic&jas sistéma tiek fikséti precu (konteineru) kustibas notikumi brivaja zona
(tostarp izsniegSana/izveSana), pie katra notikuma noradot identifikacijas datus un atseviskus uzskaites laukus, kas
attiecas uz precu statusu un pavaddokumentu apriti. Tadejadi sistema funkcioné ka centralais instruments, kura



pieteicéja registré preCu uzglabaSanas brivaja zona gaitu un izsniegSanas faktu, vienlaikus sasaistot attiecigo
izsniegSanu ar pavaddokumentu (pieméram, CMR) un taja izdaritajam atzimém (pieméram, statusa noradi).

Vienlaikus sistémas piekluves Zurnals apliecina, ka dienestam bija izveidota un faktiski izmantota piekluve
Sai uzskaites sistémai: Zurnala ir fikséti dienesta lietotaju pieslegumi un darbibas sistéma, tostarp piekluve
dokumentu un attélu sadalam, atverot konkrétus pievienotos failus. Sie dati apstiprina, ka dienestam piekluve
pieteicéjas uzskaitei nebija tikai formali paredzéta Apstiprinajuma, bet bija ar1 praktiski nodroSinata tada apjoma,
kas lava iepazities ar pievienotajiem dokumentiem un izdarit parbaudi par to, kadi pavaddokumenti pie konkrétas
precu vienibas ir saglabati sistema. Apstaklis, ka atseviski piekluves Zurnala noraditie datumi var biit fikséti péc
stridus perioda, pats par sevi neizslédz So pieradijumu izmantoSanu, jo tie norada uz sistémas funkcionalitati un
dienestam reali pieSkirto piekluves mehanismu, ka ar1 uz to, ka sistéma tiek glabati un ir parskatami ar konkrétam
precém saistitie dokumenti.

Tomer apgabaltiesa uzsver, ka izdrukas no uzskaites sistémas, tapat ka piekluves Zurnals, paSas par sevi vél
neatbild uz izSkiroSo jautajumu par to, vai uzskaité bija identificéjams procediiras pabeigSanas veids un ar
pabeigSanu saistito dokumentu identificéjosSie dati delegétas regulas 2015/2446 178.panta 1.punkta ,b” un ,c”
apaksSpunkta izpratné. Minétie pieradijumi primari apliecina, ka, pirmkart, preCu izsniegSana no brivas zonas tika
registréta elektroniska vidé un sasaistita ar pavaddokumentu apriti, un, otrkart, muitas dienestam bija iespg&ja Sos
ierakstus un pievienotos dokumentus parskatit tieSsaisté. Tadél Sie pieradijumi ir véertéjami kopsakara ar paréjiem
lietd esoSajiem pieradijumiem un procesa dalibnieku paskaidrojumiem, lai noskaidrotu, vai stridus perioda
uzskaites sisttma un dokumentu aprite faktiski nodroSinaja parbaudamibu ne tikai par statusa noradi izveSanas
bridi, bet arl par to, uz kada tiesiska pamata (ar kadu procediiru un ar kadu to identificéjoSu dokumentu) brivas
zonas procediira katra konkrétaja gadijuma tika pabeigta, un vai dienesta riciba Sados apstaklos var tikt kvalificéta
ka prasibu atcelSana delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta izpratné.

[25] No lieta esoSajam izdrukam no pieteicéjas elektroniskas uzskaites un izsekoSanas sistémas
(/Ttmeklvietne C/) izriet, ka sistéma tiek registréti konteineru aprites notikumi brivas zonas teritorija, tostarp precu
izsniegSana/izveSana, un pie attiecigajiem ierakstiem ir iesp&jams pievienot pavaddokumentus (tostarp CMR
kopijas) ka pielikumus. Sistémas logika un izdruku saturs apliecina, ka terminala uzskaites modell izsniegSanas
fakts praktiski tiek sasaistits ar dokumentu apriti — proti, izveSanas bridi sistema tiek fikséts notikums un pievienots
(vai ir pieejams) dokuments, uz kura pamata izsniegSana veikta. Vienlaikus sistemas piekluves Zurnals apliecina, ka
dienestam bija izveidota piekluve uzskaitei un dokumentu sadalam, tatad dienests varéja parliecinaties, kada veida
dokumenti tiek pievienoti pie konkrétam precu vienibam un ka uzskaites sistéma tiek fiksétas ar precu izsniegSanu
saistitas darbibas un to pamatojosie dokumenti. Sis apstaklis pats par sevi vél nenozimé, ka dienests bitu formali
atcelis 178. panta 1. punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkta prasito informaciju, tacu tas ir nozimigs, vertéjot, vai dienests
zinaja par faktiski izmantoto dokumentéSanas modeli un to pielava ka uzraudzibas instrumentu.

Minéto apstiprina dienesta 2020.gada 24.aprila atbilde Nr. 22.12.2-1/1585 uz tiesas pieprasijumu, kura
Savienibas precu statusa apliecinaSana prakseé ir tikusi sasaistita arl ar manualam atzimém uz pavaddokumentiem,
tostarp uz CMR kopijam, kuras tika izdarits ieraksts ,,Statuss C” un tas tika apliecinats ar muitas iestades zimoga
nospiedumu un muitas amatpersonas parakstu. Tadejadi pats dienests ir atzinis, ka manuali apliecinatas statusa
atzimes uz pavaddokumentiem nav bijuSas nejauSs vai izoléts gadijums, bet gan praksé izmantots un dienesta
funkcionali pamanits kontroles elements.

Tas ir butiski tieSi delegétas regulas 2015/2446 178.panta 3.punkta konteksta: ja muitas dienests izvélas
organizét uzraudzibu ta, ka preces no brivas zonas tiek izsniegtas, balstoties uz muitas amatpersonas apliecinatu
dokumentu (un Sis dokuments terminali tiek saglabats/ir pieejams uzskaité), tad tas ir uzraudzibas modelis, kura
procediiras noslégSanas kontrole tiek istenota nevis tikai caur MRN atspogulojumu terminala uzskaité, bet caur
dienesta paSa veiktu apliecinajumu un dokumenta apriti.

Sajos apstaklos apgabaltiesa verts, vai dienesta riciba, apstiprinot uzskaites modeli ar tieSsaistes piekluvi,
nepartraucot preCu izsniegSanu situacijas, kad uzskaité ka pamatojoSs dokuments tiek pievienota CMR ar dienesta
amatpersonas apliecinatu statusa noradi, un pielaujot, ka terminala uzskaité procediiras pabeigSanas pamatojums



tiek fikséts ar Sadu dokumentu, var tikt kvalificéta ka 178.panta 3.punkta izpratné veikta prasibu atcelSana ar
konkludentam darbibam.

Nemot vera, ka 178.panta 3.punkta nav noteikta preciza ,,atcelSanas” forma, izskirosi ir tas, vai dienesta
organizétais un pielautais modelis objektivi nodroSinaja muitas uzraudzibu un kontroli, un vai terminala uzskaite
dienestam lava izsekot izsniegSanas pamatojumam tada veida, kadu dienests konkrétaja laika faktiskaja uzraudziba
izmantoja.

Apgabaltiesa atzist, ka konkrétaja lieta konstatétais pieradijumu kopums norada uz pastavigu un dienesta
akceptétu kontroles praksi, kura brivas zonas procediiras pabeigSanas fikséSana terminala uzskaité tika pielauta,
balstoties uz pavaddokumentu ar dienesta amatpersonas apliecinatu statusa noradi, pat ja Sads dokuments pats par
sevi parasti nedod pilnu informaciju par procediiras pabeigSanas tiesisko mehanismu tik detalizéta veida, ka to
paredz 178.panta 1.punkta ,,b” un ,,c” apakSpunkts. Proti, dienests Saja model1 pats ir izvelgejies kontroles kritériju —
amatpersonas apliecinatu statusa noradi uz konkréta dokumenta, kas terminali tiek saglabats un ir parskatams. Ja
dienests Sadu kartibu uzskatitu par nepielaujamu no uzraudzibas viedokla, tas, izmantojot apstiprinajuma paredzéto
tieSsaistes piekluvi un uzraudzibas pilnvaras, varéja prasit uzskaité noradit procediiras noslégSanas veidu un ar to
saistitos dokumentu identifikatorus vai apturét precu izsniegSanu, lidz $ada informacija tiek nodrosinata. Sadas
ricibas neesiba kopsakara ar dienesta amatpersonu apliecinagjumiem uz dokumentiem un dienesta pasa skaidrojumu
par Sadas prakses pastavéSanu lauj secinat, ka stridus perioda dienests faktiski pielava procediiras pabeigSanas
dokumentéeSanu terminala uzskaité sSada veida. Lidz ar to pieteicéjai nevar parmest, ka ta uzskaité nav noradijusi
papildu identifikatorus, ja dienests bija iedibinajis un pielavis kontroles modeli, kura par pietiekamu uzraudzibas
elementu tika uzskatits amatpersonas apliecinajums uz pavaddokumenta un St dokumenta pieejamiba uzskaite.

[26] Papildus minéetajam apgabaltiesa nem véra Senata noradijumu izvertét res judicata principa ietekmi, ja
administrativa parkapuma lieta ar speka stajuSos spriedumu ir atzits, ka pieteicéja nav parkapusi muitas procediiras
noteikumus.

No Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2021.gada 5.februara sprieduma lieta Nr.1A30024020
izriet, ka tiesa, vertgjot tos paSus faktiskos apstaklus, ir atzinusi par nepamatotu secinajumu, ka pieteicgja bitu
izlaidusi preces no brivas zonas pirms nakamas muitas procediras piemeéroSanas, un ir noradijusi, ka CMR
pavadzime ar atzimi ,,statuss C”, kas apstiprinata ar muitnieka spiedogu un parakstu, ir pietiekams pamatojums
tam, ka precei piemérota nakama muitas procediira. Tapat tiesa ir noradijusi, ka dienests nav varéjis pamatot
pieteicéjas pienakumu papildus amatpersonas apliecinadjumam parbaudit citas zinas par statusa mainas pamatotibu.
Ta ka Sie secindjumi attiecas uz tiem paSiem faktiskajiem apstakliem un péc bitibas parklajas ar Saja lieta
vertéjamo pienakumu izpildes jautajumu, apgabaltiesa tos nem vera ka papildu argumentu, kas nostiprina atzinu par
pieteic€jas ricibas atbilstibu dienesta pielautajam kontroles modelim.

[27] Apkopojot ieprieks izdaritos secinajumus, apgabaltiesa atzist, ka izskatamaja lieta ir nozime diviem
savstarpéji saistitiem apstakliem. Pirmkart, vértéjot pieteicéjas pienakumus brivas zonas turétaja statusa un dienesta
uzraudzibas modeli, tiesa ir konstat&jusi apstaklus, kas lauj izdarit secinajumus par delegétas regulas 2015/2446
178.panta 3.punkta pieméroSanu prakse, proti, dienests stridus perioda pielava tadu proceduras pabeigSanas
fikseSanas kartibu terminala uzskaité, kur izsniegSanas pamatojums faktiski balstijas uz pavaddokumentu (CMR) ar
dienesta amatpersonas apliecinatu statusa noradi, neuzstadot prasibu uzskaité noradit procediiras pabeigSanas veidu
un ar to saistito dokumentu identifikatorus katra gadijuma. Otrkart, nevar atstat bez ievéribas arl administrativa
parkapuma lieta ar spéka stajuSos spriedumu nodibinato juridisko novertéjumu par tiem paSiem faktiskajiem
apstakliem un to paSu pamatjautajumu — vai pieteicéja ir parkapusi muitas procediiras noteikumus, izlaiZot preces
no brivas zonas.

[28] Ieverojot minéto, apgabaltiesa atzist, ka parsiidzétais lemums nav pamatots un ir atcelams.

[29] Pieteicéja ir samaksajusi valsts nodevu 30 euro apmeéra par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa un
valsts nodevu par apelacijas stidzibu 60 euro. Nemot véra, ka pieteikums ir apmierinams, atbilstoSi Administrativa
procesa likuma 126.panta pirmajai dalai no atbildétaja par labu pieteic€jai piesprieZama samaksata valsts nodeva 90
euro apmera.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 307., 309.pantu un 329.panta pirmo
dalu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda
apmierinat SIA ,,Baltic Container Terminal” pieteikumu;
atcelt Valsts iepemumu dienesta 2019.gada 19.jilija lemumu Nr.30.1-22.9/3344 no ta pienemsanas dienas;

piespriest no Latvijas Republikas par labu SIA ,,Baltic Container Terminal”tas samaksato valsts nodevu 90
euro apmera, atlidzinot to no Valsts ienémumu dienesta budZeta lidzekliem.

Spriedumu var parsiidzét Senata Administrativo lietu departamenta viena méneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente Tiesnese Tiesnesis
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