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Lieta Nr.11520014920, SKK-340/2021
Krimnallietu departaments

Latvijas Reublikas Senats
LEMUMS
Riga 2021.gada 15.decembri

Tiesa $ada sastava: senatores Sandra Kaija, Ajja Branta, Inguna Radzevica

izskatija rakstveida procesa kriminallietu sakara ar apstidzeta /pers. A/ kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas 2021.gada 17.februara lemumu
Apraksto$a dala
[1] Ar Rigas rajona tiesas 2020.gada 1.decembra spriedunu
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
atzits par vainigu Krimmnallikuma 262.panta treSaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarfjuma un sodits ar brivibas atpensanu vz 1 gadu, atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas uz 5 gadiem

[2] Ar Rigas rajona tiesas 2020.gada 1.decembra spriedunu /pers. A/ atzits par vairigu un sodtts pec Krimnallikuma 262.panta tresas
dalas par transportlidzekla vad8anu alkohola ietekim€ un Celu satiksmes noteikunmu parkapsanu, ka rezltata cietuSajam tika nodarti vidgja smaguma
miesas bojajumi.

[3] Ar Rigas apgabaltiesas 2021.gada 17.februara lemunu Rigas rajona tiesas 2020.gada 1.decembra spriedumms atstats negrozs.

[4] Apstdzetais /pers. A/ par apelacijas instances tiesas lemumu iesniedzis kasacijas stidzbu, kura lidz atcelt abu instancu tiesu nolenmumus un lietu
nosiittt jaunai izskafSanai.

Kasacijas siidzibu pamato $adi argumenti.

Pirmas instances tiesa 2020.gada 9.novembrT nosiija pazigojumu apsiidzetajam /pers. A/, aizstavim Iimaram Svarinskim, cietusa parstavim /pers.
B/ un prokurorei Zaklinai Zemgalietei pazinojumu, ar kuru informéja, ka, pamatojoties uz Ministru kabineta 2020.gada 6.novermbra rikojuma Nr. 655
HPar arkartejas situacijas izsludinasanu” 5.19.5.apakspunktu, kriminallietu izskatis rakstveida procesa.

Tacu tiesa nav izskaidrojusi procesa dalibnickiem pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesuglo bifibu un sekas, lietu izskatijusi rakstveida
procesa un taisijusi notiesajosu spriedumu. Tad&jadi pirmas instances tiesa nav ieverojusi Kriminalprocesa likuma 499.panta otras dalas noteikumus, kas
saskana ar Kriminalprocesa likuma 575.panta pirmés dalas 8.pantu ir pamats pirmés instances tiesas sprieduma atcelSanai.

Savukart apelacijas instances tiesa, nekonstatgjot $adu parkapumu, pielavusi Kriminalprocesa likuma S11.panta otras dalas, 566.panta
parkapumus, kas atzistami par Kriminalprocesa likuma bittiskiem parkapumiem §a likuma 575.panta tre§as dalas izpratne.

Motivu dala

[5] Senats atzst, ka Rigas apgabaltiesas 2021.gada 17.februara lemuns atstajams negrozis, bet apsiidzeta /pers. A/ kasacijas sitidziba noraidama.

[6] Senats atzst, ka apelacijas instances tiesa nav pielavusi Krimnalprocesa likuma 511.panta otras dalas un 566.panta parkapunu, lieta pirmas
instances tiesa izskattta, ieverojot §a likuma 499.panta nosacgjunus.

[6.1] Kriminalprocesa likuma 511.panta otra dala noteic, ka spriedumam jabiit tiesiskam un pamatotam

Savukart Krimnalprocesa likuma 566.pants noteic, ja apelacijas instances tiesa, izskatot lietu, konstate $2 likuma parkapumu, kas katra zipa izraisa
sprieduma atcelSanu vai kadu citu bitisku §2 likuma parkapumu, kuru ta pati nevar noverst, neparkapjot apsiidzeta tiesibas uz aizstaviby, ta jebkura lietas
iztiesaSanas bridi, uzklausyusi lietas dalibnieku viedoklus, pienem Emumu par pirmas instances tiesas sprieduma atcelSanu pilniba vai kada ta daja un
lietas nostifSanu jaunai izskafSanai pirmas instances tiesai.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 575.panta tresas dalas 8.punktam par Kriminalprocesa likuma biitisku parkapun, kas katra zina izraisa tiesas
nolemuma atceSanu, uzskatam lietas izskatSana bez pieradijumu parbaudes, neieverojot §a likuma 499.panta nosacjumus.

[6.2] Senats konstate, ka kriminallieta pirmas instances tiesa izskattta rakstveida procesa bez pieradjumu parbaudes saskana ar Kriminalprocesa
likuma  499.panta nosacjumiem, ka ari, pamatojoties uz Ministru kabineta 2020.gada 6.novenbra rikojuma Nr. 655 ,Par arkartgjas situacijas
izsludinasanu” 5.19.5. punktu.

[6.3] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu tiesa var piegent lgmumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu attieciba uz visu
apstdzibu vai tas patstavigu dalu tikai ar nosacijunmu, ka apstidzetais atZist savu vainu visa vigam izvirzitaja apstidziba vai attieciga tas dala; tiesai pec
lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzEta vainu; apsiidzetais, bet obligatas aizstavibas gadijumos ari vina aizstavis un parstavis, piekrit $adas
parbaudes neizdaranai. Savukart minéta panta otra dala noteic, ka pirns izlemt jautajuma par pieradijunu parbaudes neizdarSanu, tiesa noskaidro
prokurora, personas, kas Tsteno aizstavibu, cietusa un vina parstavja un kriminalprocesa aizskarta mantas fpasnieka, kura mantai uzlikts arests, viedokli
par to, ka arf izskaidro vigiem pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesualo biitbu un sekas.

[6.4] Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 ,Par arkart&jas situacijas izsludinaSanu” (redakcija, kas bija speka lemuma
pienemsanas brid) 5.19.5. apaks$punkts noteica, ka kriminallietas, kas nodotas tiesai paatrinata procesa karfiba vai izskatSanai bez pieradijumu
parbaudes, pirmas instances tiesa izskata rakstveida procesa. Tiesa paznojumd par kriminallietas izskatSanu rakstveida procesa norada tiesibas
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prokuroram, apsiidzEtajam, aizstavim un cietuSajam 10 dienu laika pieteikt noraidjumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lictas iztiesasanu
rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem, ka arf norada nolemuma
piecjanibas dienu. Ja iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa iesniedzis prokurors, apstidzetais, aizstavis vai cietusais, tiesa piegem [emunmu
par lietas iztiesaSanu mutvardu procesa.

[6. 5] Senats norada, ka Ministru kabinets ar 2020.gada 6.novembra rikojumu Nr. 655 bija izsludinajis visa valsts teritorija arkartgjo situaciju.
Likuma ,,Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli” 4.panta pirma dala noteic, ka arkartgja situacija ir pass tiesiskais rezims, kura laika Ministru
kabinetam ir tiesibas likuma noteiktaja kartiba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju, fizisko un juridisko personu tiesibas un
brivibas, ka arT uzlikt tam papildu pienakunus.

No Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 sakotngjas ietekmes novertjuma zmojuma (anotacijas) izriet, ka, ,,nemot véra
valsti noteiktos dro$ibas pasakurmus un epidemiologisko situaciju, paredz&ts noteikt rakstveida izskatamo kriminallietu uzskaitjumu pirmas instances tiesa.
Gadijumos, ja pirmstiesas kriminalprocess ir norisindjies paatrinata procesa kartba (Kriminalprocesa likuma (turpmak - KPL) 36.nodala)) vai prokurors,
pabeidzot pirmstiesas kriminalprocesu, veicot nepiecieSamas darbibas lietas nodosanai tiesai, ir noskaidrojis, ka apsiidzgtais piekrt iesp&jai, ka
kriminallieta tiesa tick izskatita bez pieradjumu parbaudes, tiesnesis nosaka krimnallietas iztiesaSanu rakstveida procesa. Atbilstosi KPL 412.panta
ceturtajai dalai, pabeidzot pirnstiesas kriminalprocesu un sagatavojot kriminallietu nodoSanai tiesai, prokurors noskaidro, vai apstidzgtais, bet obligatas
aizstavibas gadijumos ari viga aizstavis un parstavis, piekrtt iesp&jai, ka krimnallietu apsiidzba vai tas patstavigd dala tiesa izskata bez pieradijunmu
parbaudes un prokurors par to raksta protokolu, taja noradot, vai apsiidzetais piekritis pieradjunmu parbaudes neizdariSanai visa apsiidzbas apjoma vai
kada konkreta tas dala, ka art izskaidro apsiidzetajam $adas piekriSanas procesualo bafibu un sekas. Tadgjadi, tiesa, sanemot krimnallietu, tiesnesis var
parliecinaties, vai apstdzetais piekrit izskafit krimnallietu bez pieradjunu parbaudes” (Pieejams: http.//tap.mk.gov.lv/lv/mk/tap/?pid=40494077).

[6.6] Kriminalprocesa likuma 412.panta ir paredzeta pirnstiesas kriminalprocesa pabeigsanas, nododot lietu tiesai, kartibba. No mingta panta tresas
dalas 4.punkta izriet, ka, pabeidzot procesu, prokurors apsiidzEtajam vai viga aizstavim, dara zinamu, ka apstidzetajam uzreiz pec krimnallietas materialu
kopiju sanensanas vai iepazistinasanas ar krimnallietas materialiem ir jaiesniedz prokuroram informécija par to, vai vips velas aizstavja piedalSanos lietas
iztiesasana un vai apstidzetais piekrt iespgjai, ka kriminallietu apstidziba vai tas patstaviga dala tiesa izskata bez pieradijunu parbaudes. Savukart $1panta
ceturta dala noteic, ka, ja apstidzEtais, bet obligatas aizstavibas gadijumos ari vina aizstavis un parstavis, piekrit iesp&jai, ka kriminallietu apstidziba vai tas
patstaviga dala tiesa izskata bez pieradijumu parbaudes, prokurors par to raksta protokolu, taja noradot, vai apstidzetais piekritis pieradjumu parbaudes
neizdarSanai visa apsiidzibas apjoma vai kada konkréta tas dalg, ka ari izskaidro apstidzetajam §adas piekriSanas procesualo bitibu un sekas.

[6.7] Senats norada, ka no lietas materialiem konstatSjams, ka apstidzetais /pers. A/ pirnstiesas kriminalprocesa atzinis savu vainu visa vigam
izvirZitaja apstdziba, izdarto nozElojis un piekritis pieradijunmu parbaudes neizdarianai, ka ari vipam izskaidrota $adas pickriSanas procesuala bitiba un
sekas (sgjuma 109.lapa).

/pers. A/ nav iesniedzis iebildumus pret lietas izskatSanu tiesa rakstveida procesa bez pieradijumu parbaudes, un, atbildot uz pirmas instances tiesas
pazinojumu, viedokll noradiis, ka atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba, piekrt lietas izskatianai rakstveida procesa, neizdarot pieradijunmu
parbaudi, ka ar1 apliecingjis, ka vigam ir saprotama pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesudla biifiba un sekas (séjuma 130.lapa).Pirmas
nstances tiesa sprieduma noradijusi, ka, pabeidzot pirmstiesas procesu, /pers. A/ sava aizstavja 1. Svarinska klatbttng vainu inkrimin€taja noziedzigaja
nodarfjuma atzinis pilnigi un izdartto noZ€lojis, ka art piekritis pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana.

Pirmas instances tiesai nav radusas Saubas par apstdzeta vainu.

[6.8] Apelacijas instances tiesa konstatgjusi, ka pirmas instances tiesa 2020.gada 9. novembri, pamatojoties uz kriminalprocesa esoso apstdzeta
viedokli par pilnigu vainas atZi8anu visa vinam izvirzitaja apstidziba, ka art piekriSanu lietas iztiesaSanai bez pieradfjumu parbaudes, nolemusi lietu iztiesat
2020.gada 1.decembrt rakstveida procesa, neizdarot pieradjumu parbaudi. Vienlaicigi pirmas instances tiesas tiesnese informgjusi prokuroru, apsiidzgto,
aizstavi un cietuSo par vigu tiesibam 10 dienu laika pieteikt noraidjumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa, ka
arT iesniegt viedokli par piemerojamo soda veidu un meru, ka art citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka pirmas instances tiesa, konstatgjot apsitdzeta piekriSanu pieradijumu parbaudes neizdarSanai un lietu
iztiesajot rakstveida procesa, ir ieverojusi Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 ,,Par arkartgjas situacijas izsludinasanu”
5.19.5.apakspunkta un Kriminalprocesa likuma 499.panta noteiktas prasibas.

Senatam nav pamata apSaubtt min€to atzinum.

[6.9] Senats norada, ka, lai arf Krimnalprocesa likuns neparedz, ka lietas, kuras apstidzetais atzist savu vainu un i piekritis pieradjunu parbaudes
neizdarSanai tiesa, bitu skatamas pirmas instances tiesa rakstveida procesa, mingtais izrietSja no Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma
Nr. 655 ,,Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu™ 5.19.5. punkta. Senats atzing, ka minéta norma ir uzskatama par specialo tiesibu normu, kas ierobezo
vispargjo tiesibu nornu, tadgjadi, sagemot krimnallietu, pirmas instances tiesa pamatoti no kriminallietas materialiem ir parliecinajusies, ka apstdzetais
piekrit izskattt kriminallietu bez pieradjunu parbaudes. Tadgjadi pirmas instances tiesa lietu iztiesajusi rakstveida procesa bez pieradijumu parbaudes
izdar8anas atbilstosi normativajos aktos noteiktajam

[6.10] Ieverojot minéto, Senats atzist, ka apstidzeta /pers. A/ kasacijas stidziba noraditie motivi apelacijas instances tiesas nolémuma atcelSanai nav
guvusi apstiprinajumu. Iztiesgjot lietu, gan pirmas instances tiesa, kuras spriedumu apelacijas instances tiesa atstajusi negrozitu, gan apelacijas instances
tiesa nav pielavusi Kriminalprocesa likuma parkapumu, kas katra zina izraisa sprieduma atcelSanu saskana ar $a likuma 575.panta pirméis dalas 8.punktu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585., 587.panta, tiesa

nolema:

atstat negrozitu Rigas apgabaltiesas 2021.gada 17.februara lemumu, bet apsiidzeta /pers. A/ kasacijas stidzibu noraidit.
Lemurs nav parstidzamns.

S.Kaija A.Branta I.Radzevica



