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Kurzemes rajona tiesa
tiesnese Indra Pelnéna
tiesas sézu sekretare Linda Fréliha

izskatija atklata tiesas sedg civillietu /nosaukums A/ parstavja iesniegto prasibu pret SIA “/nosaukums B/ par parada piedziu.
Apraksto$a dala

/mosaukuns A/ parstavis 2019.gada 4.aprili iesniedzis tiesa prasibas pieteikumu, kurd lidz piedztt no SIA “/nosaukuns B/ par labu
prasttajam paradu, kas izriet no 2018.gada 27.februara neapdzivojamo telpu /adrese/ nomas liguma Nr.ID-18/A207/32, EUR 14060,64, samaksato
valsts nodevu un citus tiesaSanas izdevunus.

Prasiba pamatota vz Civillkuma 1., 1587., 1651.pantu.
Tiesas sede prasitaja parstavis nepiedalijas, par lietas izskafSanu pazinots, nosiitot pavesti uz elektroniska pasta adresi (lietas 64.lapa).
Sanemts prasitaja parstavja iesniegums ar Iogumu izskattt lietu bez prastaja klatbiitnes, apliecina, ka uztur iesniegto prasibu pilna tas apmera (lietas
62.lapa).

Atbildetaja SIA “/nosaukums B/ parstavis tiesas séde nepiedalijas, par lietas izskatiSanu pazinots, nosiitot pavesti uz juridisko adresi
(lietas 64.lapa). Atbildetajs uz tiesas sédi nav ieradies, nav liudzis atlikt lietas izskatiSanu, nav sniedzis paskaidrojumus par neierasands
iemesliem, pret prasibu iebildumus nav célis, rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzis.

Tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas nosacjumiem, lieta izskatama pec bifibas bez prastaja un atbildétaja
piedalanas, jo par lietas izskafSanu minétajam persondm ir pazigots likuma noteikta kartiba, nav konstateti Civilprocesa likuma 209. un 210.panta
paredzetie apstakli lietas izskatiSanas atlikSanai.

Civilprocesa likuma 208.! pants noteic, ka aizmugurisks sprieduns ir spriedumms, ko pirns instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeshu.

Pamatojoties uz apstakli, ka atbildétajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis, uz tiesas sédi nav ieradies un nav pazinojis neierasanas iemeslus,
tiesa atzst, ka i iestdjies Civilprocesa likuma 2081.'pantd noteiktais gadijuns, kad lietd ir taisams aizmuguriskais spriedums, nav konstatgjami
Civilprocesa likuma 208. 'panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisKanai. Tiesas ieskatd, lieta esosie rakstveida pieradijumi ir
pietiekami lietas izskatiSanai pec bifibas.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar lieta esosajiem rakstveida pieradijumiem un tos izvértéjusi, secina, ka prasiba par parada piedzinu ir pamatota un
apmierinama.

Chivilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka saisinato spriedumu tiesa sastada aizmuguriska sprieduma gadfjuma, ja tiesa
prasbu apmierina pilniba.

Konkréta lieta tiesa prasibu apmierina pilriba.

Attiecigi, atbilstosi Civilprocesa likuma 194.panta otrajai dalai saisinato spriedunu tiesa sastada saskana ar §2 likuma 193.panta prasibam, iznemot
aprakstoso dalu, kura norada tikai prasibas prick§metu, normativos aktus, péc kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arT prasjunmu, un motivu dalu, kura
norada tikai normativos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

Tiesa, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 2141., 1765.pantu, secina, ka prasiba par parada EUR 14060,64 piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Tadgjadino atbildetaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva EUR 742,29 apmera (lietas 7.lapa) un ar lietas izskafiSanu
saistitie izdevumi EUR 3,20 apnera (lietas 8.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, (..) un par tiesaSands izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas. MinSto izdevumu samaksas
dokumenti iesniedzami Kurzemes rajona tiesa.

Rezolutiva dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2019:1029.C29326419.3.S

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 43., 97., 208 1 pantu, tiesa
nosprieda:

/mosaukums A/ parstavja iesniegto prasibu pret SIA “/nosaukums B/ par parada piedzinu apmierinat.

Piedzt no SIA “/nosaukums B/’ par labu /nosaukums A/, registracijas Nr. /redistracijas numurs/, paradu EUR 14060,64 (Cetrpadsmiit tikstosi
seSdesmit euro, 64 centi), samaksato valsts nodevu EUR 742,29 (septini simti ¢etrdesmit divi ero, 29 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 3,20 (tr3s euro, 20 centi).

Atztt prastajam tiesibas sanent no atbildetaja likumiskos 6 % gada no parada pamatsummas (EUR 14060,64) lidz sprieduma izpildei.

Piedztos naudas Iidzek]us ieskaittt prasitaja konta Nr./konta numurs/, AS “/nosaukuns F/”.
Noteikt atbildetajam termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei un pieradjumu
iesniegSanai Kurzemes rajona tiesa par sprieduma labpratigu izpildi.

Prasttajs ir tiesigs parsiidzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartiba 20 dienu laka Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stdzibu iesniedzot
Kurzemes rajona tiesa.

Atbildetajs ir tiesigs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitSanas dienas iesniegt tiesai, kas taisfjusi aizmugurisku spriedumu, pieteikunu
par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnese 1. Pelnéna



