Lietas Nr. C04474913
Lietas arhiva Nr. C-0344-15/23

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija $ada sastava:
tiesas sedes priekssedétajs M. Svikis
ar sekretari D.Bezborodowu,
piedaloties prasitajas /pers. A/ pilnvarotam parstavim zvérinatam advokatam /pers. C/ un atbildétajam /pers. B/,
2015.gada 28.aprilt izskatija atklata tiesas sedé Riga, Brivibas bulvari 34, civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ ar tre$ajam personam AS
“/Nosaukuns A/, SIA “/Nosaukums B/, SIA “/Nosaukums C/” un AS “/Nosaukuns D/ par laulato kopmantas sadali.
Aprakstosa dala

2013.gada 9.decembri/pers. A/ (turpmak — prasiaja) versas Rigas apgabaltiesa ar prasibu pret /pers. B/ (trpmak — atbildétajs) ar treSajam
personam AS “/Nosaukums A/’ un SIA ‘/Nosaukuns B/ par laulato kopmantas sadali, saskana ar kuru logts:

-atzit prasajai Ppasuma tiesbas uz Y2 domajamo dalu no nekustama pasuma — dzvokla Nr.49, kopipasuma 743/72381 domajamo dalu no
daudzdzivoklu majas, zemes, kas atrodas /adrese/, Ogres novada, kadastra numurs /numurs A/;

-grozit ierakstu Ogres pils€tas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs B/IT dalas 1.iedalas 1.1.ieraksu un noteikt, ka atbildetaja pasuma tiesibas uz
nekustamo pasunu sastada %2> domajamo dalu no dzivokla Nr.49, /adrese/.

Prasibas pieteikuna noradts, ka starp prasitaju un atbildétaju 1986.gada 8.februari Ogres rajona civilstavokla aktu registracijas nodala i noslegta
lauliba. Saskana ar 2005.gada 6.oktobra pirkuma figunu atbildetajs i ieguvis pasuma tiesibas uz nekustamo Ppasumu - dzivokli Nr.49 - 49, Ogre, Ogres
novada, kopipasuma domajama dala no daudzdzivoklu majas, zemes. Saskana ar noslegta pirkuma liguma 4.punkta noteikumiem pirkuma figuma summa
tika noligta Ls 32°036,50.

Stridus nekustama pasuma pirckumam atbildetajs 2005.gada 21.oktobrTir nosledzs aizdevama kilas Iigunus ar AS /Nosaukuns A/. Noslegtais
aizdevuma liguns ir parjaunots 2009.gada 16.decembrt, pamats - VienoSanas Nr.2 par grozjumiem 2005.gada 21.oktobra kredita Iigunma. Pamatojoties
uz ieprick§minétajiem figumiem attieciba uz stridus nekustamo tpasumu ir nodibinata pirma hipoteka Ls 32°000,00 apnera. Prastaja ka atbildetaja
laulata, ir devusi rakstveida pickriSanu visiem ieprickSminétajiem darjumiem ar AS /Nosaukuns A/. Ieprick$Sminto pierada apstaklis, ka vz visiem
darfjumiem, kas noslegti starp AS /Nosaukums A/ un atbildetaju ir atspogulota arT prasitajas piekriSana.

Saskana ar stridus nekustama Tpasuma nodaljuma esoso informaciju 2013.gada 9.augusta attieciba uz stridus nekustamo Tpasunu ir versta Ls
38°601,45 solidara piedzina. Piedzingjs /Nosaukums B/, SIA. Atzime ir izdarta pamatojoties uz Ogres rajona tiesas 2013.gada 1.julija izsniegtu izpildu
rakstu civillieta Nr.312/0019/4, zverinata tiesu izpilditaja 2013.gada 31 jilija nostiprinajuma igums Nr.18685, izpildu lieta Nr.1093-C3/2013.

Prasttaja nav devusi savu piekrisanu atbildétajam slégt darjumus un nodrosinat darjumu izpildi ar treSo personu SIA ,,/Nosaukums B/" attieciba uz
stridus nekustamo pasumu, kas ir prasitajas un atbildétaja kopipasuns.

Stridus nekustamais pasums ir prasitajas un atbildétaja vieniga dzives vieta. Prasitaja ar atbildétaju dzivo lauliba fidz $im bridim. Visa laulibas laika
prasitaja savu iespgju robezas i piedaljusies jebkuru gimenes mantu iegade, atbalstijusi atbildétaju un rip&jusies par mantu. lesp&ju robezas ir
piedalijusies arT finansialo saistibu izpild€ attieciba vz aizdevuma atmaksu AS /Nosaukums A/, kas tika izsniegts stridus nekustama fpasuma iegadei.

Pamatojoties uz Civillikuma 89.panta otras dalas noteikumiem un Zemesgramatu likuma 16.panta 1.punkta a) apak$punktu, stridus nekustamais
Tpasuns ir uzskatans par prastajas un atbildétaja laulato kopmantu un ir sadalams starp pusém vienadas dalas.

2014.gada 19.marta tiesa sagemts prasitdjas pietelkkuns par tre$as personas pieaicinaSanu, lidzot pieaicinat lieta ka treSo personu SIA
“/Nosaukuns C/”.

2015.gada 17.marta tiesa sanenti prastajas prasibas pieteikuma papildinajumi, idzot lieta ka treSo personu pieaicinat AS “Citadele banka”.

2015.gada 13.april tiesa sagenti tre$as personas AS “/Nosaukums D/’ paskaidrojumi, noradot, ka nepiekrit prasiajas prasibai.

Norada, ka Civillkuma 89.panta otraja dala ir noteikts kada tieSi manta ir uzskatama par laulato kopigu mantu. Likumdevejs nav paredzgjis, ka
tikai apstaklis, ka manta i iegiita laulibas laika bitu uzskatama par laulato kopigu mantu, fidz ar ko uzskata, ka prasitajas prasiba ir pilniba nepamatota un
noraidana.

Uz tiesas sedi nebija ieradusas tresas personas AS “/Nosaukums A/, AS “/Nosaukuns D/, SIA “/Nosaukuns B/’ un SIA “/Nosaukuns C/”, lai
gan par tiesas s€di pazmpots likuma noteiktaja kartba. Tiesa sapemts AS “/Nosaukums D/ iesniegums ar logumu atlikt tiesas sédi, sakara ar to, ka
parstavim japiedalas citas tiesas sedes. Tapat sapemts SIA “/Nosaukums C/” iesnieguns, kura [idz lietu izskatt bez parstavja klatbttnes. Tiesa,
noklausiet lietas dalibnicku viedoklus, atzist AS “/Nosaukums D/’ parstavja neieraSanos uz tiesas sedi par neattaisnotu, jo bankai jaspgj nodrosinat
parstavja ierasanos uz tiesas sedi. Tapat tiesa atzist AS “/Nosaukuns A/’ un SIA “/Nosaukuns B/ neieraSanos uz tiesas s€di par neattaisnotu.

Tiesas sede prastajas parstavis zverinats advokats uztur€ja prasibu, sniedza paskaidrojunus. Atbildetajs prasibu atzina, par ko parakstijas
veidlapa par prasibas atzSanu, sniedza paskaidrojunus.

Motivu dala

Noklausijusies pusu paskaidrojumus tiesas s€de, parbaudijusi lietas materialus un novertgjusi to kopung, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilna apmera.

No prasias pieteikumam pievienotas Laulibas apliecibas redzams, ka puses laulibu noslegusas 1986.gada 8.februart

Ar prasias pietekumam pievienoto attiecigas zemesgramatu nodaljuma norakstu pieradits, ka atbildétajam pieder nekustamais pasSums —
dzvoklis Nr.49 un kopipasuma domijama dalas no mjas un zemes péc adreses /adrese/.



Atbildétajs prasibu atzina un paskaidroja, ka dzivoklis ir laulato kopmanta, jo tika iegadats par abu laulato kopigiem lidzekliem Tapat atbildétajs
paskaidroja, ka iegadajoties dzvokli, pirma iemaksa tika iemaksata no ieprieks laulatiem piedero$a dzivokla atsavinasanas. Atlikusai pirkuma maksai tika
nemts aizdevums banka.

Zemesgramatas nodaljumi nav ieraksta, ka nekustamais pasuns bitu atseviska manta, fidz ar ko ta atzistama par laulato kopmantu atbilstosi
Civillikuma 89.panta otrajai dalai un 91.panta otrajai dalai. Minétas tiesibu normas paredz, ka viss, ko laulibas laika laulatie iegtist kopigi vai viens no
viniem, bet ar abu laulato fidzekliem vai ar otra laulata darbibas palidzibu, i abu laulato kopiga manta; Saubu gadjuni japienem, ka §T manta pieder
abiem hidzigas dalas. Tas, ka zmama manta ir atseviSka, japierada tam laulatajam, kas to apgalvo. Tas, ka nekustamais paSums i viena laulata atseviska
manta, ierakstams zemes gramatas.

Tiesa atzist, ka stridus dzvoklis tika iegadats laulibas laika, lidz ar ko pienemans, ka ta ir laulato kopmanta, jo ka jau tiesa noradya, tad attiecigaja
zemesgramatu nodalijuma nav piemetindjuma, ka tas biitu atbildetaja atseviska manta.

No rakstveida pieradjumiem — VienoSanas par grozjumiem Kredita figuma un Kilas Tiguma redzams, ka aizdevums izsniegts tiesi stridus nekustama
pasSuma iegadei. Visos ligumos ir prasttajas ka laulatas paraksts un apliecinajums, ka vina piekrit nekustama pasuma iekilasanai. Mingtais pieradijuns
apstiprina pusu paskaidrojumus, ka stridus dzvokli puses iegadajas kopigi un atzistams par laulato kopmantu. Secigi apmierinams prasjums par pasuma
tiesbu %2 domajamas dalas apmera atz8anu uz stridus nekustamo Tpasunu un atbildetaja pasuma tiesibu apjoma samazinasanu.

Lieta ka tresas personas pieaicinatas AS /Nosaukuns A/, SIA ,/Nosaukuns B/, SIA /Nosaukuns C/ un AS /Nosaukuns D/. Par labu minétajam
personam attiecigaja zemesgramatas nodaljuma ierakstttas kilas tiesibu atzime un piedzinas atzimes.

Tresas personas AS /Nosaukuns A/, SIA , AVT nafta LV’ un SIA /Nosaukums C/ nekadus paskaidrojunus un iebildumus sakara ar celto
prasibu nav iesniegusi. Savukart AS /Nosaukums D/ paskaidrojumos norada, ka nepiekrit prasibai, jo atbilstosi Civillikuma 89.panta otrajai dalai,
likumdevejs nav paredzgjis, ka tikai apstaklis, ka manta ir iegfita laulibas laika biitu uzskatama par laulato kopigo mantu.

Tiesa uzskata, ka AS /Nosaukuns D/ iebildumi pec sava satura ir deklarativi, jo nav pamatoti ar konkrétiem apsvérumiem Bankai iztrtkst piliigas
izpratnes par laulato kopmantas rasanas tiesiskajiem aspektiem, proti, tiesa jau secindja, ka zemesgramata nav ieraksta, ka stridus nekustamais pasuns ir
atbildetaja ka laulata atseviska manta. Tapat no saistbamar AS /Nosaukuns D/ tiesa secindja, ka aizdevumu laulatie sanéma, lai kopigi iegadatos stridus
nekustamo Tpasumu. Seit nav nozimes, ka Kredita iguma puse ir tikai atbildétajs, jo Civillikuma 89.panta otrd daja skaidri pasaka, ka viss, ko laufibas
laika laulatie ieglist kopigi vai viens no vigiem, bet ar abu laulato lidzekliem vai ar otra laulata darbibas palidzibu, ir abu laulato kopiga manta; Saubu
gadijuma japienem, ka §Tmanta pieder abiem lidzigas dalas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétaja prasitajas laba piedzenami samaksata valsts nodeva EUR 705,76 apmera,
kura samaksata par prasibu un prasibas nodrosinasanu, ka arT piedzenami ar lietas izskatanu saistitie izdevumi EUR 14,09.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz augstak mingto un Civilprocesa likuma 93.pantu, 97.pantu, 190-193.pantiem, Civillietu tiesu kolegija
nosprieda:

prasibu apmierinat pina apmera.

Atztt par laulato /pers. A/, personas kods:/personas kods/, un /pers. B/, personas kods:/personas kods/, kopmantu dzivokla ipasunmu Nr.49 un
kopipasuma 743/72381 domajamas dalas no daudzdzvoklu majas un zemes, /adrese/, ierakstits Ogres pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs
B/, ar kadastra numuru: /nunmurs A/.

Atztt /pers. A/, personas kods7/personas kods/, paSuntiesibas uz Y% (vienu pusi) domajamo dalu no dzwokla paSuma Nr.49 un kopipasuma
743/72381 domajamam dalam no daudzdzivoklu majas un zemes, /adrese/, ierakstits Ogres pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, ar
kadastra numuru: /munuars A/, attiecigi dzeSot /pers. B/, personas kodsz/personas kods/, paSuma tiesibas 72 domajamas dalas apmera.

Piedztt no /pers. B/, personas kods:/personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods/personas kods/, tiesasanas izdevamus EUR 719,85
(septini simti devigpadsmit euro un astondesmit piecu euro centu) apmera, nosakot labpratigai sprieduma izpildei termigu — desmit dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa divdesmit dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas sidzibu Rigas apgabaltiesa. Pilns sprieduns sastadits un ir pieejans no 2015.gada 12.maija.

Tiesnesis: /paraksts/  M.Svikis



