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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2018.gada 25.oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa:
tiesnesis R.Silakalns,
ar tiesas s€des sekretari L.Kacarovu,
piedaloties prasitajas Rigas pilsétas pasvaldibas Rigas domes pilnvarotajam parstavim, zvérinatam advokatam Karlim Tra¢umam, atbildétajam
/pers. A/ un atbildétajai /pers. B/, izskatija atklata tiesas séd€, Riga, Abrenes iela 8, civillietu Rigas pilsétas pasvaldibas Rigas domes prasiba pret /pers.
A/ un /pers. B/ par naudas lidzeklu piedzinu.
Apraksto$a dala

2017.gada 1.decembriRigas pilsétas pasvaldibas Rigas dome (turpmak — Prasitaja) ir c€lusi tiesa prasibu pret /pers. A/ un/pers. B/ (turpmak —
Atbildetaji) par naudas idzeklu piedzigu.

Prasibas pieteikuma tiek noradts, ka, saskana ar Rigas pils€tas zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs
Alierakstito informaciju, dzivokla pasuma Nr.2, /adrese A/, Riga (turpmak — Ipasuns), pasniece no 2000.gada 11.marta ir Rigas pilséta. Pamatojoties
uz 2009.gada 8.majja rikojumu, nekustamais pasums /adrese A/, parvaldiSanai nodots biedribai ‘/Nosaukums/ * (turpmak — Parvaldnieks).

2005.gada 21.marta starp Prasitaju ka iiétaju un atbildetaju /pers. A/ ka imieku tika noslégts Tres liguns par Ipasuma i (turpmak — Ires figums).
Atbildetajs/pers. A/ Tpasuma mitindjas kopa ar meitu atbildetaju /pers. B/ un nepilngadigo mazdelu /pers. C/.

Ievérojot to, ka Atbildetaju neveica maksajumus par Ipasuma lieto$anu un bija uzkrajusi ievérojamu paradu, Prasitaja céla tiesa prasibu par Ires
liguma izbeigSanu un Atbildetaju, ka ari nepilngadiga /pers. C/ iik§anu no Ipasuma. Ar Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 10.marta
spriedumu civillieta Nr.C28461612 tika apmierinata Prasiajas prasibas pieteikurms par Ires iguma izbeigSanu un Atbildetaju, tostarp /pers. C/ izlkSanu,
ka arT solidaru tiesaSanas izdevunu piedzigu no Atbildetajiem. Sprieduns stajies likumiga speka 2014.gada 1.aprili. 2014.gada 29.julija Prastajas
Majoklu un vides departamenta (turpmak — Departaments) sapemts pazinojums par atbrivoto Ipagurm

Nemot vera to, ka Atbildetaji nebija Parvaldnickam veikusi sava uzkrata parada samaksu, Departaments 2017.gada 12.aprili izdeva rikojunu
Nt.DMV017-94-5r1s, par izdevum/zaudgjunu samaksu Parvaldnieckam FinanSu planoSanas un iepirkunu nodalai tika uzdots nodrosinat Atbildetaju
uzkratas fres maksas un maksas par pakalpojumiem, kas saistiti ar Ipasuma lictoSanu pardda samaksu Parvaldnickam par laika periodu no 2009.gada
1.julija idz2014.gada 30.aprilim Tostarp, parada summa samazinata par EUR 56,91 /pers. A/ veikta maksajuma un ar Departamenta 2013.gada
8.marta rikojumiem Nr.DMV-13-63-rs un DMV-13-64-1s veikto maksajumu EUR 62,83 apmera. Parskaitfjums Parvaldniekam EUR 5677,54 apmera
veikts 2017.gada 13.april.

Saskapa ar Ires Higuma 5.1.2.punktu, Tnieks /pers. A/ apnemas savlaicigi un pilnd apmérd veikt fres maksas un maksas, kas saistt ar
pakalpojumiem par Ipasuma lietoSanu, maksajumus. Ires ligums noslégts ar /pers. A/, kas IpaSuma bija iemitinajis savu meitu /pers. B/ un mazdély,
Atbildetaji Tpasuma bija deklargjusi ari savu dzivesvietu. Sakotngja prasiba tiesa par Tres figuma izbeigianu un zlksanu tika celta ari pret /pers. B/ ka
pilngadigo iemitindto personu, tadejadi lieta nav strida par to, ka ari prasiba par parada piedziqu par maksajumiem, kas saistiti ar Ipasuma lietosanu
celama pret abiem Atbildétajiem

Prasitaja norada, ka Atbildétaju riciba attieciba pret Prasitaju bitu vértéjama ari no zaud&jumu nodarSanas aspekta, jo ir konstat&jami zaudgjumu
atlidzmasanas priekSnoteikumi. Atbildetaju prettiesiska, neattaisnojama riciba i izpaudusies ka bezdarbiba. Atbildetaji pretgji likuma “Par dzvojamo
telpu T 12.panta pirmmja un otraja dala noteiktajam, nav pildijusi savus pienakumus. Atbildetaji nav maksajusi IpaSuma res maksu un maksu par
pakalpojumiem, kas saistiti ar IpaSuma lietoSanu. Rezultata Prasitaja bija spiesta Parvaldniekam atlidzinat Atbildetaju uzkrato paradu no saviem
lidzekliem, lidz ar to Atbildétaju riciba ir radjjusi Prastajai mantas samazinajumu veikto maksajumu apmera.

Nemot vera ieprieckSminéto, pamatojoties uz Civillikuma (turpmak — CL) 1587., 1770., 1772., 2141.pantiem, likuma “Par dzivojamo telpu Ti” 2.pantu,
10.panta otro dalu, 12.pantu, Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 1., 28., 34., 35., 127., 128.pantiem, Prasitaja liidz tiesu piedzit solidari no Atbildetajiem par
labu Prasitajai naudas lidzeklus EUR 5677,54 apméra, ka ari visus tiesasanas izdevumus.

Atbilstosi CPL 148.pantam, Atbildétajiem 2017.gada 7.decembri tika nosifits Prasttajas iesniegtais prasibas pieteikuma noraksts paskaidrojumu
sniegSanai (L.L.85).

2018.gada 9.janvart tiesa sanenti atbildétaja /pers. A/ paskaidrojumi, kuros atbildétajs /pers. A/ norada, ka prasibu atzst pilniba. Paskaidro, ka
sakara ar sievas navi 2005.gada augusta sakas finansialas grifibas un izveidojas parada uzkrajuns. Iztika ar dazadiem gadfjuma darbiem, algas bija
mazas. 2013.gada aizggja priekslaiciga pensia, bet parads bija izveidojies parak liels, ko nevargja atmaksat.

Atbildetajs /pers. A/ paskaidro, ka Departamenta uzrakstijis iesniegumu par to, ka varés maksat EUR 50,00 ménest sakot ar oktobra meénesi, bet
atbildétajam telefoniski esot pazinots, ka minimala maksajama summa ir EUR 150,00. Paskaidro, ka ir ar mieru maksat EUR 50,00 ménest.

Tiesas noteiktaja terming, ka ar lidz tiesas sedei no atbildétajas /pers. B/ rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanennii.

Tiesas s€d€ Prasttajas pilnvarotais parstavis pilriiba uzturja iesniegto prasibu uz taja noraditajiem pamatiem un lidza prasibu apmierinat.

Tiesas s€dg atbildetajs /pers. A/ pilniba atzina prasibu, par ko parakstjas tiesas s€des protokola pielikuma.

Tiesas séde atbildétaja /pers. B/ prasibu neatzina, jo no 2009.gada oktobra ménesa pameta minéto Ipasumu un péc ta Ipasuma nav dzivojusi.

Motivu dala

Noklausoties tiesas s€de procesa dalibnieku viedoklus, parbaudot un novertgjot lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba par
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naudas lidzeklu solidaru piedzigu no Atbildétajiem ir pamatota un apmierinama pilna apmera.

CPL 97.panta pirma dala noteic, ka tiesa noverte pieradjumus pec savas iek$gjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sed€ vispusigi, pilnigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé giitiem noverojumiem

Saskana ar CPL 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Lieta nav strida, ka par to, ka Ipasuma jpasniece no 2000.gada 11.marta ir Rigas pilséta.

Tapat lieta nav strida, ka nekustamais paSums /adrese A/, parvaldiSanai tika nodots Parvaldniekam

Ka redzans no lietas materialiem pievienotajiem dokumentiem, tad 2005.gada 21.marta starp Prasitaju ka izwetaju un /pers. A/ ka wmieku tika
noslegts Tres ligums, saskana ar kuru Prasitdja nodeva, bet atbildetajs /pers. A/ pienéma lieto$ana dzivosanai derigas dzvojanis telpas (dzivojamo
telpu), kura atrodas /adrese B/ (L.L.11-14).

Saskana ar CL 2112.pantu, noma vaitre ir igums, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai res maksu kadas lietas lietoSanu.
Ligurrs, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu auglu ievaksSanai no tas, ir noma, bet kviens cits lietoSanas pieSkiruma figuns — Tre.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu i’ 2.pantu, dzivojamas telpas Tre ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana citai personai par
maksu.

CL 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts igums uzliek idz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art velak radusas
izpildiSanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar atlidznot otrai zaudgjunmus.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu i’ 10.pantu, Tnieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un pienakumi ka trnickam. Pilngadigiem
gimenes locekliem kopa ar Trnieku ir solidara mantiska atbildiba par dZivojamas telpas ires liguma saistibam.

Atbildetaja /pers. B/norada, ka vigai nepastav solidara atbildiba ar atbildetaju /pers. A/, jo viga kops 2009.gada oktobra meneSa mintaja
Ipasuma nedzivo.

Saskana ar CPL 1.pantu, katrai fiziskajai un juridiskajai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likunu aizsargato
intereSu aizsardzibu tiesa, savukart, no CPL 93.panta pirmas dalas noteikta izriet, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasgumus vai iebildumus. Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba, bet atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetaja /pers. B/ nekadus pieradijumus savam apgalvojumam, ka Ipaguma nedzivo kop$ 2009.gada oktobra méneSa nav iesniegusi, savukart
deklarétas dzives vietas maina vél nepierada, ka persona nedzivo konkrétaja IpaSuma.

Atbilstosi CPL 92.panta otrajai dalai, fakti, kas nodibinati ar likumiiga speka stajusos spriedunu viena civillieta, nav no jauna japierada, iztiesajot
citas civillietas, kuras piedalas tas pasas puses.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 10.marta spriedumu lieta Nr.C28461612, cita starpa, nospriests izbeigt Tres tiesiskas
attiecibas un izlikt Atbildétajus un /pers. C/ no dzivokla Nr.2, /adrese A/, bez citas dzivojanias telpas ierad®anas. Minétais sprieduns ir stajies likuniga
speka 2014.gada 1.aprili

Lidz ar to atzistans, ka atbildétaja /pers. B/, pastav solidara atbildiba, likuma ,,Par dzivojamo telpu i 10.panta izpratn€, par dzivojamas telpas
Tres Iiguna saistibam

Tapat atzistans, ka Ires ligums tika izbeigts ar 2014.gada 10.marta spriedumu lieta Nr.C28461612 stasanos likuniiga speka, proti, 2014.gada
1.aprih.

Likuma ,,Par dZivojamo telpu i’ 12.panta pirma un tre$a dala paredz, ka dzvojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas telpas Tres figuma
noteiktajos termmos, savukart maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzvojamas
telpas Tres iguma noteiktajos terminos un kartiba.

Saskana ar Ires liguma 5.1.2.punktu, atbildétajs /pers. A/ appémas savlaicigi un pilnd apméra veikt fres maksas un maksas par pakalpojumiem
maksajumus.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka Prasitaja savu no Ires Iiguma izrietosos piendkunmus i pildijusi, bet Atbildetajai savu pienakumu maksat Tres maksu
un maksu par pakalpojumu sniegSanu nav izpildijusi.

Saskana ar CL 1488.pantu, tas dalibnieks, kur§ ligumu labpratigi izpildyjis, ir tiesigs prast atlidzibu, ja otrs izpildijumu pilrigi vai pa dalai pienenais,
bet izvairas izpildit savu saistibu

Saskana ar CL 1779.pantu, katram ir pienakuns atlidzinat zaudejumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Atbildetaju saistibas apmeru pret Prasitaju apliecina prasibas pieteikumam pievienotie parada aprekini (L.L.32-33).

Atbildetaju saistibas apmeru pret Prasitaju apliecina prasibas pieteikumam pievienotie Paradnieka izrakstitie rékini (L.L.18-75).

Tapat no lietas materialos eso$a Rigas domes Majoklu un vides departamenta 2017.gada 12.aprila rikojunu un 2017.gada 13.aprila maksajuma
wzdevumu pieradts, ka Prasitaja ir parskaitjusi Parvaldniekam EUR 5677,54 par Atbildetaju uzkratas ires maksas un maksas par pakalpojumiem, kas
saistiti ar Ipasuma lietoSanu, paradu.

Turklat noradams, ka atbildétajs /pers. A/ prasibu atzina pilriba, taja skaitd paradu EUR 5677,54 apmera, savukart atbildetaja /pers. B/ neatzina
prasibu, noradot, ka no 2009.gada oktobra Ipasuma nedzivo, bet iebildumi par parada apméru un Prastigjas veikto aprekinu netika izteikti un apstrideti.

Lieta ir pietiekami pieradfjumu, kas apstiprina pusu saistibas un to, ka Prasttajai ir prasjuma tiesibas pret Atbildetajiem. Tas, ka saistibas pienacigi
izpilditas, saskana ar CL 1838.pantu, japierada Atbildétajiem, tacu $adi pieradijumi lieta iesniegti nav, fidz ar ko Prasitajas prasiba par naudas hidzeklu
EUR 5677,54 apmera solidaru piedzinu no Atbildetajiem ir apmierinama pilna apmera.

Apmierinot prasbu, saskaga ar CPL 41.panta pirmo daju, no Atbildetajiem Prastajas laba solidari piedzenami Prasitajas samaksatie tiesas
izdevumi: valsts nodeva EUR 461,84 apméra (L.L.7) un ar lietas izskafanu saistitiec izdevumi par pavéstu un prasibas pieteikuma nosiitSanu EUR 5,27
apmera (L.L.8).

Atbilstosi CPL 195.panta noteikumiem, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, noradamas Prasttajas tiesibas par laku no sprieduma
stasanas speka lidz sprieduma izpildei sanemt no Atbildetajiem likumiskos 6 % gada no pamatparada EUR 5677,54 (CL 1753., 1756., 1765.pants).

Ar lietas izskafSanu saistito izdevumu piesprieSanu, to apmeru pamato Latvijas pasta tarifi par pasta sttjumu pakalpojumu izmaksam un Tiesu
Prasttaja, iesniedzot prasibu, ir samaksajusi ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 5,27 apmera (L.L.8), tadel nemot vera to, ka ar lietas
izskatSanu saisftie izdevumi parsniedz Prasitajas samaksato sumnu, tad valsts ienakumos solidari no Atbildetajiem ir piedzenami ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi EUR 0,73 apmera.

Bez tam, ievérojot CPL 204.1 panta noteikumus, Atbildétajiem nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas pec sprieduma likuniga
speka stasanas.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu un 189.-194.pantiem,
nosprieda:

Rigas pilsétas pasvaldibas Rigas domes prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pilsétas pasvaldibas
Rigas domei, registracijas numurs 90000064250, naudas fidzeklus EUR 5677,54 apnEra un tiesaSanas izdevumus - samaksato valsts nodevu EUR
461,84 apmera un ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus EUR 5,27 apmera, pavisam kopa EUR 6144,65 (sesi tikstosi viens simts Cetrdesmit Cetri
euro un 65 centi).

Piespriestas summas par labu Rigas pilsétas pasvaldibas Rigas domei ir ieskaitamas Rigas domes Majoklu un vides departamenta bankas norekinu
konta AS “Luminor bank”, konta Nr.LV78NDEA0023300005010.

Noteikt Rigas pilsétas pasvaldibas Rigas domei, registracijas numurs 90000064250, tiesibas par laika periodu no sprieduma stasanas likuniiga
speka lidz pilnigai sprieduma izpildei sagent no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6%
(sesi procenti) gada no piespriestas, bet nesamaksatas pamatparada summas EUR 5677,54 (pieci tikstosi sesi simti septindesmit septini euro un 54
centi).

Piedzt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lictas izskat®anu saistitos
izdevumus EUR 0,73 (nulle exro un 54 centi).

Samaksu veikt Valsts kase, BIC kods TRELLV22, Tiesu administracijas, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
noradot iemaksu mérki: 21499 ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi, ka ar1 dati lietas identificeSanai (atbildetaja vards un uzvards).

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas
pec sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevunu piedzigu valsts laba, maksajuma apliecino$s dokuments ir iesniedzams Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesa 10 dienu laika no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parstidzgt Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Tiesnesis R.Silakalns
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