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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera 2017.gada 4.decembri

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Solveiga Pone,

piedaloties pieteicEjai /pers. A/, pieteicgjas parstavei /pers. B/, atbildétajas Latvijas Republikas pusé picaicinatas iestades Pilsonibas un migracijas
lietu parvaldes parstavei /pers. C/,

2017.gada 14.novembrt atklata tiesas s€dé izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata pamatojoties uz pieteicgjas pieteikkunmu par Pilsoribas un
migracijas lietu parvaldes 2017.gada 20.februara [emuma Nr.201 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Admnistrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama 2017.gada 29.martd sapemts pieteicgja pieteikums. Ar Administrativas rajona tiesas
tiesneses 2017.gada 30.marta emumu pieteikuns piegemts un ierosinata administrativa lieta Nr.A420187117.

[2] Lieta konstatgjami $adi apstakli.

[2.1] 2016.gada 7.septembr Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes (turpmak — Parvalde) Personu statusa kontroles nodala nostitjusi pieteicgjai
vestuli ar informaciju par dubultas pilsonibas izveidoSanos un par nepiecieSanibu izveleties saglabajamo pilsonibu, lidz2016.gada 1.oktobrim attiecigi
atsakoties no Latvijas pilsonibas vai no Krievijas pilsonibas (sk. lietas 32.-33.lapu).

[2.2]2016.gada 6.oktobri Parvaldes Personu statusa kontroles nodalas vadtaja nformgjusi pieteicgju par parbaudes gaita konstatetajiem
apstakliem, kas ir Latvijas pilsoribas atpensanas iemesls, un uzaicinajusi pieteicgju menesa laika sniegt viedokli un argumentus par parbaudes gaita
konstatetajiem faktiem un par Latvijas pilsonibas atpemSanu pieteicgjai (sk. lietas 34.-35.lapu).

[2.3]2016.gada 16.novembri Parvalde sanenti pieteicjas paskaidrojumi (sk. lietas 36.-37.lapu).

[2.4] Ar Parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2016.gada 16.decembra lenmumu Nr.6634 nolents atpent pieteicSjai Latvijas pilsonibu (sk.
lietas 38.-40.lapu).

[2.5] Pieteicgja Parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2016.gada 16.decembra lenmunu Nr.6634 apstridejusi (sk. lietas 42.lapu), un ar
Parvaldes prieksnieka 2017.gada 20.februara lEmumu Nr.201 (turpmak — parstidzetais lemuns) apstridetais Emums atstats negrozits (sk. lietas 7.-
13.lapu).

[3] Pieteicgja uzskata, ka parstidzetais [emums ir nepamatots un prettiesisks, pamatojoties uz turpmak minétajiem argumentiem

No parstdzeta lenmuma satura redzams, ka iestade tikai Pilsonibas likuma Parejas noteikumu 13.punkta noteikta termina pédgja bridi un, proti,
2016.gada septembra menesi nosiiija pieteicEjai vestuli, ka pieteicSjai lidz2016.gada 1.oktobrim jaiesniedz iestade iesniegunu par atteik$8anos no
Latvijas pilsoribas, vai dokumentus, kas apliecina, ka pieteicgja ir zaudgjusi Krievijas pilsonibu.

Pieteicgja uzskata, ka iestadei savlaicigi bija javeic preventivi soli Pilsoribas likuma grozjumu sakara, tas i, savlaicigi jainforme un jaizskaidro
pretrunigi iztulkojamos likuma nosacjumus. Tadgjadi iestade parkapa labas parvaldibas un taisriguma principus.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka no Latvijas Republikas Satversmes 1. un 89. panta izriet labas parvaldibas princips. Labas parvaldibas princips ir
ietverts Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piektaja dala. No lieta esosajiem materidliem izriet, ka iestade labas parvaldibas principu godpratigi
realizgjusi nav, proti, iestades ilgstoSas bezdarbibas dg] tika nepamatoti novilcinata informacijas un fidz ar to nepiecieSamo skaidrojumu sniegSana
privatpersonai tik noziniiga jautajuma ka Latvijas pilsoribas saglabasana.

Lidz ar to pieteicgja Pilsoribas likuma noteiktaja termind neiesniedza iesniegumu par attickSanos no Latvijas pilsonibas, ka arT neatteicas no
Krievijas pilsoribas. Saja gadijumé nav iesp&jams izdartt secinjumu, ka valsts parvalde i rikojusies taisnigi, lidz ar to ir atzistans, ka ir parkapts ari
taisniguma princips.

Pieteicgja, parsiidzot sakotngjo lemumu, noradija, ka piegemot $o lemumu, nodala sava Pilsonibas likuma 8. panta traktgjuma neatsaucas uz
likumdoSanas normam — no ka izriet, ka neviena likumdosanas norma nenosaka, ka par trimdiniekiem ST panta izpratn€ tick domatas vienigi personas,
kuram nav Latvijas pilsoribas, ka arf lidza saglabat pieteicgjai dubultpilsoribu, pamatojoties uz $aja panta noteikto.

Pieteicgja atsaucas uz Pilsonibas likuma 8.! panta pirmo dalu un paskaidro, ka no lietas materialiem redzams, ka pieteicgja ir personas, kura bija
Latvijas pilsonis 1940.gada 17.jinija, pécnacgja (/pers. A/ t&vs /pers. F/ ir dzimis Latvija 1944.g,, bet vina mate lidz 1940.g. bija Latvijas pilsone) un
vina 2016.gada novembra menest savu paskaidrojumu ietvara iesniedza iestadei atbilstoSu apliecmajumu. Lidz ar to pieteic€jai nav saprotams iestades
Jemuma Nr.6654 noraditais, ka dubulta pilsoriba vigai nav izveidojusies saskand ar Pilsoribas likuma 8. pantu.

Pieteicgja atsaucas uz Pilsonibas likuma 23.panta otro un treSo daju un norada, ka, iegiistot citas valsts pilsonibu, Krievijas pilsoribas iegliSanas
brid1 bija nepilngadiga persona bez ricibspgjas. Lidz ar to Krievijas pilsonibu pieteicgja jau bija ieguvusi pirms Latvijas pilsoribas, turklat bez savas brivas
gribas izteikSanas iesp&jam un tade] nav uzskatams, ka pieteicgja ir ieguvusi citas valsts pilsoribu, neiesniedzot Pilsoribas likuma mingto iesniegumu par
atteikSanos no Latvijas pilsonibas, ko pieteicgjai ar objektivu apstaklu de] 30 dienu laika pEc tas iegisanas iesniegt nebija iesp&jans.

Tapat pieteicgja Pilsoribas likuma jaunas redakcijas speka stasanas bridi —2013.gada 1.oktobrTjau bija bitiski parsniegusi Pilsonibas likuma
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noteikto vecuma limitu. Lidz ar to pieteicEjai nebija nekadu iespgju $adas tiesibas realizet, turklat pieteicgja, pamatojoties uz minétajiem apstakliem,
pamatoti uzskata, ka saskana ar §a likuma 8.1 pantu vinai vargja izveidoties dubulta pilsoriba.

Parvalde sava 2012.gada 18.oktobra lemuma Nr.668 noradjjusi: ,,Tadejadi secinans, ka Pilsoribas likuma 24.panta pirmas dalas 1.punkta ietverta
norma , jeguvusi citas valsts pilsoribu” ietver personas gribas izteikumu, ko nepilngadigais izteikt nevar, ka art nevar stenot savu pienakunmu — iesniegt
iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsonibas. Lidz ar to secinams, ka min€ta norma attiecinama tikai uz personam, kuras biidamas Latvijas pilsoni,
citas valsts pilsoribas bridi ir pingadigas un ricibspejigas.”

Mingta sakara pieteicgja verS uzmanibu, ka Pilsoribas likuma 24.panta pirmas dalas redakcija minéta lemuma pienemSanas bridi attieciba uz
ietverto normu , jjeguvusi citas valsts pilsonibu” ir identiska ar Sobrid pastavoso 24.panta attiecigo normu

Administrativa procesa likuma 10.panta noteikts, ka privatpersona var palauties, ka iestades riciba i tiesiska un konsekventa un nedrikst radt
privatpersonai nelabveligas sekas. Augstaka tiesa sava praks€ ir atzinusi, ka ne vien iestadei i jaievero ieksejie normativie akti, bet privatpersonai ir
tiesibas prast iek$gjo normativo aktu vienveidigu ieveroSanu.

Pieteicgja pamatoti palavas uz iestades konsekvento un tiesisko ricbu, ka arT normas ,jeguvusi citas valsts pilsonibu” iestades hdzSingjo
interpretaciju.

Pieteicgja, parsiidzot sakotngjo emumu, noradija, ka Parvalde sava lenuma norada wz tiesisku kartibu ka uz aizsargajamo sabiedribas labum,
kura dgl butu samerigi atpent lojalam Latvijas pilsonim pilsoribu. Pieteicgja noradya, ka saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2011.gada
22 junjja sprieduma lieta Nr. SKC -215/2011 noteikto Prasiba par Latvijas pilsoribas atpenmsanu N.K. i celta 2007.gada 17.decembr, t.i., vairak ka
péc 11 gadiem péc pilsonibas pieskirSanas, kas $ada situacija rada Saubas par sabiedribas ieguvunmu no §is darbibas.

Pieteicgja uzskata, ka prasibas celSana pret vinu pec vairakiem gadiem pec pilsonibas iegiisanas ir nepielaujama un nekadu labumu sabiedribai nest
nevar. Nemot véra Administrativa procesa likuma 13.panta noteikto sameriguma principu, batiski privatpersonas tiesibu vai tiesisko intereSu ierobezojumi
ir attaisnojami tikai ar noziniigu sabiedribas labumu. Lidz ar to iestadei jaievero samerigas pieteicgjas ka privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses
Latvijas pilsonibas saglabasana.

Kaut arf Pilsonibas likuma Parejas noteikumu 13.punkta noteikts — Sa likuma 23.panta treSaja dala minétas personas, kuras 25 gadu vecumu
sasnieguSas fidz2013.gada 1.oktobrim, triju gadu laika no §a8 datuma iesniedz iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsoribas — $i normas
neieverosana no pieteicgjas puses saistita ar iestades un pieteicEjas atskirigo izpratni par $o Parejas noteikumu tiesbu normu piemérosanu un izulkoSanu
saistiba ar pargjam §i likuma, Administrativa procesa likuma un Valsts parvaldes iekartas likuma tiesibu normam.

Pieteicgjas ieskata $ada situacija nebitu iesp€jama, ja iestade savlaicigi butu informgjusi iespgjamos adresatus par likumu piemeroSanas praksi
attiecigaja iestad€. Lai noverstu $adas situacijas rasanos iestadei to vajadzgja paredzet un veikt visus iesp&jamos preventivos pasakumus, tai skaita, bet
ne tikai, ierosinat parbaudes lietu attieciba uz pieteicgju un dartt zinamas iestades vadiinijas jau no Pilsoribas likuma grozijumu speka stasanas briza, jo
laba parvaldiba prasa, ka iestades nevis soda un parmet, bet skaidro un palidz privatpersonai orientties tiesiska regulgjuma Iiklocos, nodrosina
draudzigu attieksmi un saprotamus, konsekventus noteikumus.

Tada gadijuma pieteicgjas riciba bitu bijis pietiekoss ilgs laika periods, lai pilniba realizEtu savas Latvijas pilsona un cilvéktiesibas: apsvertu savu
iespgjamo pilsonibas izveli, izlemtu jautajumu par turpmako pastavigo dzives vietu, sagemtu attiecigu iestazu kvalitativus juridiska rakstura atzinumus un
skaidrojumus, ka arT sakartotu savu ikdienas personigo un darba dzivi, atbilstosi no vinas gribas neatkarigai apstakju mainai, kas iestades ricibas de]
pieteicgjai tika liegts.

Pieteicgja uzskata, ka, iestadei piegemot IEmumu par Latvijas pilsonibas atpensanu, sabiedriba zaudes godprafigu Latvijas pilsoni, tiks iedragata
sabiedribas uzticiba Pilsoribas likuma merkim un garam, pieteicgja faktiski tiks sodita par parkapunmu, kura vigu vainot nevar.

[4] Parvalde tiesa iesniegtaja paskaidrojuma par pieteikunm norada, ka pieteicgjas pieteikunm neatzist, vadoties no parsiidzetaja lemuma un $ajos
paskaidrojumos mingtajiem apsverumiem Parvalde parsiidzetaja lemuma ir veikusi objektivu lietas apstaklu juridisko vert€jumu, piemerojusi pareizas
materialas un procesualas tiesibu normas, un tas pareiz interpret&jusi. Lidz ar to pieteicgjas pieteikums ir nepamatots un noraidans.

Parvalde pieteicgjas lieta ir konstatgjusi, ka pieteicgja ir dzimusi /datums/, Maskava. Zinas par pieteicgju 1993.gada 5.maija ledzvotaju registra
icklautas ka Latvijas pilsoni. Limbazu pasu dala 2007.gada 26.julija pieteic€jai izdota Latvijas pilsona pase /mumwrs/. Kops 2006.gada 12.janvara
pieteicgjas deklaréta dzivesvieta ir /adrese/.

Papildus Parvalde i konstatgjusi, ka pieteic€ja i arT Krievijas Federacijas pilsone, ko apliecina 2016.gada 20.majja Krievija izdota Krievijas
Federacijas pilsona pase /mumurs A/. Pieteic€jas 1995.gada 19.maija Maskava atkartoti izdotaja dzimSanas apliecba /numurs B/ir spiedogs par to, ka
2001.gada 9.jinjja pieteicgjai izdota Krievijas pilsopa pase /numurs C/.

Parvaldes Personu statusa kontroles nodala 2012.gada 10.janvara vestuleé Nr.24/8- 27/22/V ,Par Latvijas pilsonibu” inforngja pieteicju, ka
Parvalde ir uzsakusi Latvijas pilsoribas atpemsanas parbaudes lietu attieciba par vinu un [idza sniegt informaciju par Krievijas pilsonibas iegiiSanas laiku,
apstiprinot to dokumentari.

Parvalde 2012.gada 18.oktobri pienéma lemumu Nr.668 ,Par Latvijas pilsonibas atpenganas parbaudes lietas izbeig§anu”, jo parbaudes gaita tika
konstatéts, ka pieteicgja Krievijas pilsoribas iegiSanas bridi bija nepilngadiga persona un pieteicgjas Krievijas pilsonibu registréja vecaki, kuri
neiesniedza iesniegumu par sava nepilngadigd bérna atteikSanos no Latvijas pilsonibas ka to paredz Pilsonibas likuma 24.panta pirmas dalas 1.punkts
(redakcija, kas bija speka idz 2013.gada 30.septembrim).

2013.gada 1.oktobristajas speka grozjumi Pilsoribas likuma, kuros noteikts atSkirigs regulejums vairakos bitiskos pilsoribas iegiiSanas un
zaudeSanas jautajumos, taja skaita attieciba uz personam, kuram dubulta pilsoriba ir izveidojusies Iidz pilngadibas sasniegSanai.

Parvalde atsaucas uz Pilsonibas likuma 23.panta treSo dalu un Pilsoribas likuma parejas noteikumu 13.punktu un norada, ka Parvalde nav
parkapusi ne labas parvaldibas, ne taisniguma, ne sameriguma principus. Ja pieteic€ja, kurai dubultd pilsoriba i izveidojusies Iidz pilngadibas
sasniegSanai, un kura 25 gadu vecumu bija sasniegusi fidz 2013.gada 1.oktobrim, izvélejas saglabat Krievijas pilsonibuy, triju gadu laika no minéta datuma
vinai bija jaiesniedz iesnieguns par atteikSanos no Latvijas pilsoribas. Janorada, ka Pilsoribas likuma parejas noteikumu 13.punkta noteiktais pienakums
atteikties no Latvijas pilsonibas tris gadu laika lika publicéts Latvijas Republikas oficialaja izdevuma ,Latvijas Vestnesis”, 98 (4904).23.05.2013. un ir
visparpieejams likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas nformacijas likuma 2.panta otraja dala noteikto, oficiala publikacija ir publiski ticama un saistosa.
Neviens nevar aizbildinaties ar oficialaja izdevuma publicgto tiesibu aktu vai oficialo pazigojumu nezinasanu.

Ieverojot minéto, Parvaldes Personu statusa kontroles nodala 2016.gada 7.septembri nosiiffja pieteicgjai vestuli Nr.24/8-27/3500 ,Par Latvijas
pilsoribu”, kura informgja pieteicju par nepiecieSanibu, ja viga velas saglabat Krievijas pilsonibu, lidz2016.gada 1.oktobrimiesniegt Parvalde
iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsoribas, vai arf, ja pieteicgja izvelas saglabat Latvijas pilsonibu un atteikties no Krievijas Federacijas pilsoribas,
dokumentus, kas apliecina, ka pieteicja ir zaudgjusi Krievijas pilsonibu.

Ieverojot pieteikuma mingto, ir redzans, ka apstaklis, ja Parvalde biitu nosiitjusi pieteic€jai vestuli agrak, nemainttu faktu, ka pieteicgja nav gatava



atteikties no Latvijas pilsoribas, vai arTno Krievijas pilsonibas. Tade] nepamatots ir pieteikuma noraditais, ka laicigaka tiesiskas situacijas uzzinasana bitu
ietekimgjusi pieteicgjas citadu ricibu.

Parvalde lemuma Nr.201 i konstat€jusi un pamatoti noradijusi, ka Pilsonibas likuma noteiktaja termima pieteicgja Parvalde neiesniedza iesniegumu
par atteikSanos no Latvijas pilsoribas, ka arT netika konstatets, ka pieteicgja idz2016.gada 1.oktobrim ir zaud&jusi Krievijas pilsoribu.

Parvalde atsaucas vz Pilsonibas likuma 24.panta pirmas dalas 1.punktu un paskaidro, ka, ta ka pieteicgja Pilsoribas likuma 23.panta tresaja dala
un Pilsonibas likuma parejas noteikumu 13.punkta noteiktaja termina neiesniedza Parvalde iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsonibas, ka art
netika konstatets, ka pieteicgja lidz2016.gada 1.oktobrimir zaudgjusi Krievijas pilsonibu, bet gan izveélejusies to saglabat, Parvaldes Persomu statusa
kontroles nodala, atbilstosi Administrativa procesa likuma 62.panta pirmaja dala noteiktajam, 2016.gada 6.oktobrinositija pieteicgjai vestuli Nr.24/8-
27/3918 ,Par Latvijas pilsonibu”, kurd uzaicinaja pieteic€ju viena menesa laika no vestules sanemSanas dienas sniegt persorigi vai nositit pa pastu
viedokli un argumentus par parbaudes gaita konstatetajiem faktiem.

2016.gada 16.novembri Parvalde ir sanemta pieteicgjas vestule, kura pausto viedokli Parvalde ir izvert&jusi lemuma Nr.201 un pareizi noradijusi,
ka pieteicgjai Latvijas un Krievijas dubulta pilsoriba ir izveidojusies fidz vinas pilngadibas sasniegsanai, dubulta pilsoniba pieteicgjai nav izveidojusies un
nevar izveidoties saskana ar Pilsoribas likuma 8.! pantu. Latvijas pilsoriba saskand ar Pilsoribas likuma 9.pantu pieteicgjai nesaglabajas. Pieteicgja
joprojam ir Krievijas pilsone, tacu atbilstosi Pilsoribas likuma 23.panta tre$aja dala noteiktajam, Pilsonibas likuma parejas noteikumu 13.punkta
noteiktaja termina iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsoribas nav iesniegusi, lidz ar to Latvijas pilsoriba, atbilstosi Pilsonibas likuma 24.panta
pirmas dalas 1 .punkta noteiktajam, pieteicgjai ir atpermama.

Pieteicgja nepamatoti nordda uz tiesibam uz dubultpilsoribu, pamatojoties uz Pilsoribas lkuna 8.! pantu, kas regulé Latvijas trimdinieku un vigu
pecnacgju pilsoribu, un 9.panta pirmo dalu.

Parvalde vers uzmaribu, ka Pilsonibas likuma 8.! pants uz pieteicgju neattiecas, jo pieteicgja jau ir Latvijas pilsone un lieta ir par Latvijas pilsonibas
atpemSanu, nevis par tas registréSanu, turklat, saskana ar Pilsoribas likuma 23.panta sesto dalu un 25.panta otro dalu persona, kura jau i bijusi Latvijas
Republikas pilsonis, bet pilsonibu ir zaudgjusi atsakoties no tas vai ta ir atpemta, atkartoti Latvijas pilsoribu var iegiit tikai naturalizicijas kartiba.

Parvalde norada, ka konkrétaja lieta pieteicgjai Latvijas pilsoriba ir atnemama saskana ar Pilsoribas likuma 24.panta pirmés dalas 1.punktu,
pamatojoties uz konstatStiem faktiem, kuri ir noradtti Parvaldes lemuma Nr.201.

Parvalde uzsver, ka Pilsonibas likuma 9.panta pirmaja dala likumdevejs ir izsmelosi noteicis gadijunuws, kad Latvijas pilsonim Latvijas pilsoniba
saglabajas. Uz pieteic€ju nav attiecinans neviens no iepriek§ minétajiem nosacjumiem, fidz ar to nav tiesiska pamata atkapties no Pilsoribas likuma
noteikta, paplasinot minéto regulgjumu, un saglabat pieteicgjai Latvijas pilsonibu.

Parvalde atsaucas vz Administrafiva procesa likuma 7.pantu un norada, ka, piegemot parsiidzeto lemumu, ta ir zvertgjusi administrativa akta
sanmerigumu attiecba pret pieteicgjai noteikto tiesibu ierobezojumu un secingjusi, ka tas i atbilstoss lietas faktiskajiem apstakliem un samérigs. Parvalde,
pienemot parstidzeto [emumu, ir ievérojusi tiesiskuma principu, kas nosaka, ka iestades ricibai ir jaatbilst tiesibu normam. Parvalde darbojas normativajos
aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas pilnvaras var izmantot tikai atbilstosi pilnvarojuma jégai un mérkim.

Nav pamatota pieteicgjas atsauce uz Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedumu lieta SKC-215/2011, jo pasreizgjais tiesiskais regulgjums
vairs neparedz izvéles brivibu Latvijas pilsoribas atpensana, ka tas bija noteikts Pilsonibas likuma 24.panta prmaja dala (redakcija, kas bija speka lidz
2013.gada 30.septembrim). Pasreizgja Pilsoribas likuma 24.panta pirmas dalas redakcija i noteikts, ka Latvijas pilsonibu personai atnem, konstatgjot
attiecigus faktiskos un tiesiskos apstaklus, izdodot obligato administrativo aktu.

[5] Tiesas séde pieteicgja un pieteicgjas parstave pietekunmu uzturja, minot pieteikuma noraditos argumentus. Tiesas s€de atbildetajas Latvijas
Republikas pus€ pieaicinatas iestades Parvaldes parstave pieteicgjas pieteikumu neatzina, minot parsiidzetaja lEmuma un rakstveida paskaidrojumos
ietvertos argumentus.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties procesa dalibnieku paskaidrojumus, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradfjunws, secina, ka pieteikuns nav
pamatots un ir noraidans.

[7] Pilsonibas likuma 23.panta tresa dala noteikts, ka Latvijas pilsonis, kuram lidz pilngadibas sasniegsanai ir izveidojusies dubulta pilsoniba un kur§
velas saglabt citas valsts pilsoribu, péc pilngadibas sasniegsanas lidz 25 gadu vecunam iesniedz iesniegumu par atteiksanos no Latvijas pilsoribas. Sis
pienakums neattiecas uz Latvijas pilsoni, kuram saskand ar §3 likuma 8.! pantu var izveidoties dubulta pilsoniba vai saskana ar §3 likuma 9.panta pirmo
dalu Latvijas pilsoniba saglabajas.

[8] Pilsoribas likuma 8.!panta ir ietvertas normas par Latvijas trimdinieku un vigu pgcnacéju pilsoribu, nosakot personas, kuras ir tiesigas
registréties par Latvijas pilsoni, ka arT dubultpilsoribas pielaujanibu.

Saskana ar Pilsoribas likuna 8.'panta pirmo dalu, ja persona, kura bija Latvijas pilsonis 1940.gada 17.jinija, vai §adas personas pecnacgjs
iesniedz apliecinajunu tam, ka laika no 1940.gada 17.jinija fidz 1990.gada 4.nmaijamta atstajusi Latviju, glabdamas no PSRS vai Vacijas okupacijas
rezima vai tikusi deportéta un minéto iemestu dé] lidz 1990.gada 4.majamnav atgriezusies Latvija uz pastavigu dzwvi, tad $T persona un tas pecnacgjs
saglaba tiesibas registréties par Latvijas pilsoni.

Saskapa ar mineta panta otro dalu, ja $2 panta pirmaja dald minétas personas pecnacgjs, kurs dzimis Iidz2014.gada 1.oktobrim, iesniedz
apliecingjumu tam, ka vismaz viens no vina prieksSteciem i bijis $a panta pirmaja dala minéta persona, tad vin$ saglaba tiesibas registréties par Latvijas
pilsoni. Attieciba uz bernu lidz 15 gadu vecumam apliecinajunu pauz viga likumiskais parstavis.

Mingta panta tre$aja dala noteikts, ka $a panta pirmaja vai otraja dala mingtajai personai, registri€joties par Latvijas pilsoni, var izveidoties dubulta
pilsoniba.

[9] Pilsornibas likuma 9.panta pirmaja dala noteikts, ka Latvijas pilsoriba saglabajas Latvijas pilsonim, kurs ir:

1) ieguvis citas Eiropas Savienibas dalibvalsts vai Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijas dalibvalsts pilsonibu;

2) ieguvis citas Ziemelatlantijas figuma organizacijas dalibvalsts pilsoribu,

3) ieguvis Australijas Savieribas, Brazilijas Federativas Republikas vai Jaunz€landes pilsonibu;

4) ieguvis tadas valsts pilsoribu, ar kuru Latvijas Republika noslegusi ligumu par dubultas pilsonibas atzianu;

5) ieguvis $is dalas 1., 2., 3. un 4.punkta neminétas valsts pilsoribu, bet sanémis Ministru kabineta atlauju saglabat Latvijas pilsoribu atbilstosi
svarigam valsts interesem Ministru kabinets lemumu pienemne velak ka gada laika, un tas nav parsiidzans;



6) automatiski ieguvis citas valsts pilsonibu apprecoties (ieguvis exlege) vai adopcijas rezultata.

[10] No Pilsoribas likuma 9.panta izriet, ka, iegfistot Latvijas pilsonibu, vispariga kartba dubulta pilsoniba var izveidoties un ir pielaujama $ados
gadijumos: ar Pilsonibas likuma 9.panta 1.-4.punkta minéto valstu pilsonibany ja dubulta pilsoniba izveidojas laulibu vai adopcijas gadijuma vai ari ipasos
gadijumos; ja par dubultas pilsonibas pielaujanibu i lemis Ministru Kabinets.

Tacu atseviski i aplikojams jautajuns par pilsoribas iegiSanu ar dzim§anu. Proti, arvalstis dzimusa bémam, kura vecaki vai viens no tiem ir
Latvijas pilsonis, p&c jus soli principa (par valsts pilsoniem tiek atziti visi, kas dzimusi uz valsts teritorijas, kaut arT no citu valstu pilsoniem), piedzimstot
var iegiit tas valsts pilsoribu, kura béms ir dzimis, bet pec jus sanguinis principa (par valsts pilsoniem tiek atziti visi, kas dzimusi pilsoniem) bems var
iegtt Latvijas pilsonibu.

Nemot vera Pilsoribas likuma 23.panta treSaja dald noteikto, $ada gadjuma dubultd pilsoriba personai ir pielayjama fidz 25 gadu vecurma
sasniegdanai. Sadu vecunu likumdevajs ir atzinis par atbilstosu, kad persona péc pilngadibas sasniegsanas i sasniegusi pietickamu briedunu, lai izdarftu
izveli starp Latvijas vai citas valsts pilsonibu.

[11] No lietas materialiem konstatgjams un lieta nav strida par to, ka pieteicgja ir dzimusi /datums/Maskava (sk. lietas 43.lapu).

1993.gada 5.maija pieteicgjas likumiskais parstavis, pamatojoties uz Latvijas Republikas Augstakas padomes 1991.gada 15.oktobra lemuma , Par
Latvijas Republikas pilsopu tiesibu atjaunoSanu un naturalizacijas pamatnoteikumient’ (bija speka no 1991.gada  15.oktobra [idz 1994.gada
25.augustam) 2.2.punktu, aizpildja Latvijas Republikas ledzivotaju registra Pirmuzskaites veidlapu arzemés dzivojosiem Latvijas pilsoniem (sk. lietas
25.lapu). Pamatojoties uz minéto pirmuzskaites veidlapu, zinas par pieteicgju ka Latvijas pilsoni 1993.gada 5.maija ieklautas ledzvotaju registra.

Mingtaja tiesbu norma noteikts, ka personas, kuras pieder pie Latvijas Republikas pilsonu kopuma un kuram bija Latvijas Republikas pilsoriba uz
1940.gada 17.juniju un So personu pecnacgji, kas $a lemuma speka stasanas bridi nedzivo Latvijas Republika vai kas ir citu valstu pilsoni, var jebkura
laika pieregistréties un, uzradot ekspatriacijas atlauju, sanent Latvijas Republikas pilsonu pases kartba, kadu nosaka Latvijas Republikas Ministru
Padome. Minéta lemuma 2.3.punkta noteikts, ka Latvijas Republikas pilsonis vienlaikus nevar biit citas valsts pilsonis vai pavalstnieks.

Tacu 1991.gada 27.novembr1 Latvijas Republikas Augstaka padome izdeva lenmumu ,,Par Latvijas Republikas Augstakas Padomes 1991.gada
15.0ktobra lemuma ,Par Latvijas Republikas pilsonu tiesibu atjaunosanu un naturalizacijas pamatnoteikumieny” piemeroSanu arvalstis dzivojosajiem
Latvijas Republikas pilsonien”, ar kuru tika pielauta trimdas latvieSu dubultpilsoriba. Proti, minétaja lemuma noteikts, ka Latvijas Republikas Augstakas
Padomes 1991.gada 15.oktobra lemuma , Par Latvijas Republikas pilsonu tiesibu atjaunosanu un naturalizacijas pamatnoteikumien” 2.2.punkta noteikta
norma par ekspatriacijas atlaujas uzradanu un 2.3.punkts neattiecas uz Latvijas Republikas pilsopgiem un vigu pecnacgjiem, kuri, Tevzemes okupacijas
apstaklos atrazdamies arpus Latvijas, ieguvusi citas valsts pilsoribu laika posma no 1940.gada 17.jinija lidz 1991.gada 21.augustam

[12] Pilsoribas likuma sakotn&ja redakcija 9.panta pirmaja dala bija noteikts, ka personai, kura tick uzmemta Latvijas pilsoniba, nedrikst izveidoties
dubulta pilsoriba. Proti, Pilsoribas likurms ta sakotngja redakcija nepielava personu dubutltu pilsonibu.

Jautajunms par trimdiniekiem bija risinats likuma parejas noteikumu 1.punkta. Mingtaja tiesbu norma bija noteikts, ka Latvijas pilsoni un vigu
pecnacgji, kuri laka no 1940.gada 17 jinija idz 1990.gada 4.majjam, glabdamies no PSRS un Vacijas okupacijas rezima terora, i atstajusi Latviju ka
begli, tikusi deportéti vai minéto iemestu dél nav vargjusi atgriezties Latvija un $aja laika naturalizgjusies arvalstis, saglaba tiesibas registréties ledzvotaju
registra ka Latvijas pilsoni un péc registracijas pilna apjoma bauda pilsopa tiesibas un pilda pilsona pienakumus, ja registracija notiek fidz 1995.gada
1.julijam. Ja §Ts personas registréjas pec 1995.gada 1.jilija, tam jaatsakas no citas valsts pilsonibas (pavalstniecibas).

Tadgjadi laika posma no 1991.gada 15.oktobra Iidz 1995.gada 30.jtnijma trimdinieki, kuriem bija citas valsts pilsoriba, vargja registret Latvijas
pilsoribu, saglabajot ieprieks iegiito citas valsts pilsonibu. Bet laika posma no 1995.gada 1.jtlija Iidz Pilsoribas likuma 2013.gada 9.maija grozijumiem
dubulta pilsoniba trimdiniekiem netika pielauta, proti, registri&jot Latvijas pilsonibu, no eso$as citas valsts pilsoribas bija jaatsakas.

[13] Ar Pilsonibas likuma 2013.gada 9.maija groZjumiem likumdevejs, lai noverstu radusos situaciju, ka dubultas pilsonibas aizlieguma dg] tiek
zaudeta sakne ar trimdiniekiem, i ieklavis Pilsoribas likuma tiesibu normas (ieprieks aplikotais 8.! pants), kas pieskir tiesibas trimdiniekiem iegiit
Latvijas pilsoribu, saglabajot ieprieks iegiito citas valsts pilsoribu. Tacu 2013.gada 9.majja likuma , Grozjumi Pilsonibas likuma™ likumprojekta anotacija
likumdevjs ir skaidri un neparprotami noradiis, ka Pilsoribas likuma 8.! panta normas attiecas tikai uz tiem gadfjumiem, kad trimdinieki registré (iegfist)
Latvijas pilsonibu. Proti, dubultas pilsonibas izveidosanas $ada gadijuma ir pielayjama tikai, iegfistot Latvijas pilsonibu, péc Latvijas pilsonibas iegiiSanas
dubultas pilsonibas izveidoSanas nav pielaujama, iznemot gadijunmus, kas noteikti Pilsoribas likuma 9.panta.

Mingtaja anotacija noradts: ,,Likumprojekts noskir Latvijas trimdinieku pilsonibas jautajunu no dubultpilsoribas pielaujanibas Latvijas pilsoniem,
kas citas valsts pilsoribu dazadu iemeslu de] iegtis pec likumprojekta speka stasanas.

Likumprojekts paredz Pilsoribas likuma ietvert 8. pantu, kas atvietotu §3 likuma parejas noteikumu 1.punktu. Jaunais regulgjums paredz laika zina
neierobezotas tiesibas tiem Latvijas pilsoniem, kuri laika no 1940.gada 17.jinija idz 1990.gada 4.maijam, glabdamies no PSRS un Vacijas okupacijas
reZimu terora, ir atstajusi Latviju ka bégli, tikusi deportéti vai minéto iemesiu dé] nav vargjusi atgriezties Latvija, un vigu pecnacgjiem registréties
ledzivotaju registra ka Latvijas pilsoniem. Veicot $adu regjstraciju, $i personas var saglabat ari citas valsts pilsonibu, ja viniem tada ir.”

[14] 2007.gada 26.jilija pieteicgjai izdota Latvijas pilsona pase /mumurs/. Kops 2006.gada 12.janvara pieteicgjas deklargta dzivesvieta ir /adrese/.

[15] Latvijas Republikas Véstniecba Krievijas Federacija ar 2011.gada 30 jinja vestuli Nr.3.7.2.— 3552 ,Par Latvijas pilsona uznensanu
Kirievijas pilsoniba™ informgjusi Parvaldi par to, ka pieteicgja ieguvusi Krievijas pilsoribu. Vestulei pievienota ar Ministru kabineta 2010.gada 21.jonija
noteikumiem Nr.567 ,Jedzivotaju registra ieklauto znu aktualizéSanas kartba™ apstiprinata Latvijas Republikas véstniecbas Krievijas Federacija
Konsularas nodalas sekretara 2011.gada 29.jinija  aizpildita veidlapa ,,Zigas par personas valstiskas piederibas iegiSanu, maigu un zaudéSanu”, kura
noradts, ka pieteic€ja ieguvusi Krievijas Federacijas pilsoribu. Ka dokuments, kas apliecina minéto faktu, noradita 2011.gada 17.maija pieteicgjai
izdota Krievijas Federacijas pilsona pase (sk.lietas 21.-24.lapu).

Tadgjadi ar minto Latvijas Republikas Veéstniecibas Krievijas Federacija 2011.gada 30.jinija vestuli Parvalde tika informéta par to, ka pieteicgja
ir ieguvusi Krievijas Federacijas pilsonibu.

[16] No lietas materialiem konstat&jams, ka pieteic€jas 1995.gada 19.maija Maskava atkartoti izdotaja dzimSanas aplieciba /nunmurs B/ir spiedogs
par to, ka 2001.gada 9.jinija pieteicgjai izdota Krievijas pilsona pase /mumurs C/. Krievijas Federacijas pilsona pase pieteicgjai izdota ari 2011.gada
31.marta /mumurs D/(sk. lietas 23.-24.1apu) un 2016.gada 20.majja — Krievijas Federacijas pilsona pase /mumurs A/(sk. lietas 30.lapu).



Minétais liecina par to, ka pieteicgja 2001.gada 9.jinija ir ieguvusi Krievijas Federacijas pilsonibu.

[17] Pieteicja rakstveida paskaidrojumos pamatoti norada, ka saskana ar Krievijas PFSR 1991.gada 28.novembra likuma ,Par KPFSR
pilsoribu” (,,? 72?227222?? 2227?”’) 13.panta pirmo dalu par KPFSR pilsoniem tika atziti visi bijusas PSRS pilsoni, kas pastavigi dzivoja Krievijas PESR
pazmojusas, ka nevelas iegiit KPFSR pilsoribu.

Tacu vienlaicigi janem vera, ka minéta likuma 10.panta bija noteikts, ka KPFSR pilsoribu apliecina KPFSR pilsona personas aplieciba vai KPFSR
pilsona pase, bet Iidz to sanemSanai — dzimSanas aplieciba vai cits dokuments, kas satur noradi par personas pilsoribu.

Lieta nav iesniegti pieradjumi, kas apliecinatu pieteicgjas KPFSR pilsoribu Iidz 2001.gada 9.jinijam, kad pieteicgjai tika izsniegta Krievijas
Federacijas pilsona pase. Pieteicgjas Pirmsuzskaites veidlapa nav izdaritas atzimes par to, ka pieteicgja ir Krievijas pilsone (ir tikai atzime par Latvijas
pilsoribu). Lieta iesniegta pieteicgjas dzinmsanas aplieciba, kas izdota 1987.gada 8.maija, nesatur noradi par pieteic€jas Krievijas Federacijas pilsonibu,
tadu taja ir atZimé par pieteicgjai re@istrétu Latvijas Republikas pilsoribu (sk. lietas 64.lapu). Norades par Krievijas Federacijas pilsoribu nav ari
1995.gada 19.maija atkartoti izdotaja dzinsanas aplieciba (sk. lietas 43.lapu)

[18] Nemot vera $a sprieduma 14.-17.punkta konstatéto, secinams, ka laika, kad tika iesniegta minéta pirmuzskaites veidlapa un pieteicgjai tika
registréta Latvijas pilsoniba, pieteicgjai nebija citas valsts pilsoniba vai pavalstnieciba un, ka Krievijas pilsonibu pieteicgja i re@istr&jusi pec Latvijas
pilsoribas iegtisanas. Tacu, piegemot, ka saskana ar pieteic€jas dzimSanas valsts tiesibu normam pieteicgja bitu izmantojusi ar dzimsanu iegitas tiesibas
registréties ka Krievijas pilsonei, no Pilsoribas likuma 9.panta pirmés dalas un 23.panta tre$as dalas normam izriet, ka $ada dubulta pilsoriba pieteicgjai
vargja bt lidz 25 gadu vecuma sasniegSanai, bet, nemot vera Pilsonibas likuma parejas noteikumu 13.punkta noteikto, - lidz2016.gada 1.oktobrim

Pilsonibas likuma parejas noteikunm 13.punkta noteikts, ka §a likuma 23.panta treSaja dala minétas personas, kuras 25 gadu vecumu sasniegusas
lidz2013.gada 1.oktobrim, triju gadu laika no $a datuma iesniedz iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsonibas.

[19] Pilsonibas likuma 1.panta ir noteikts $a likuma merkis, proti, balstoties uz 1919.gada 23.augusta Likumu par pavalstniecibu, Latvijas valsts
nepartrauktibas doktrinu un Latvijas valsts interesém:

1) noteikt personas, kuras uzskatamas par Latvijas pilsoniem, un garantét Latvijas pilsoribas pastaveésanu un turpinatibu;

2) nodrosinat valsts nacijas piederigajiem (latvieSiem) un autohtoniem (fiviem) tiesibas registréties par Latvijas pilsoniemny

3) dot iespgju Latvijas trimdinieckiem un vinu p&ctediem registréties par Latvijas pilsonient,

4) veicinat saliedétas un uz Latvijas tautas kopigajam vertbam balstitas Latvijas sabiedribas atfistibu;

5) atzt dubulto pilsonibu atbilstosi Latvijas valsts politiskajiem mérkiem un interesém un picaugosas mobilitates apstaklos saglabat Latvijas pilsonu
kopurm.

Satversmes tiesa 2010.gada 13.maija sprieduma lieta Nr.2009-94-01 1 vert§jusi jautajumu par dubultpilsoribas pielayjanibu, atzistot, ka tas i
politiskas izSkirSanas jautajums. Satversmes tiesa mingtaja sprieduma noradyjusi, ka, izSkiroties par labu dubultpilsoribai, likumdevejs nosaka arT to,
kuram personam un kados gadijumos dubultpilsoriba i pielaujama, nemot vera valsts intereses, politisko situaciju un pilsonibas politku (sk. Satversmes
tiesas 2010.gada 13.maija sprieduma lietad Nr.2009-94-01 ,, Par Pilsonibas likuma parejas noteikumu 1.punkta pirma teikuma vardu ,,ja
registracija notiek lidz 1995.gada 1 jilijam” un otra teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 2.pantam, ka ar Latvijas PSR
Augstakas padomes 1990.gada 4. maija deklaracijas ,, Par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanu” preambulai” 17 punktu).

No Pilsoribas likuma 9.panta pirmas dalas izriet, ka likumdevgjs ir izSkiries Krievijas Federaciju nenoteikt to valstu starpa, kuru pilsoribu iegfistot,
tick saglabata Latvijas pilsoriba.

Ar Krievijas Federaciju Latvijas Republika nav noslegusi ligumu par dubultas pilsonibas atzisanu.

Lieta nav strida par to, ka pieteic€ja nav sapemusi Ministru kabineta atlauju saglabat Latvijas pilsonibu.

Lidzarto izskatamaja gadijuma nav piemerojamas Pilsoribas likuma 9.panta normas.

[20] Attieciba par Pilsonibas likuma 8.! panta pirmaja dala noteiktajiem apstakliem, kas dod tiesibas personai, registr&joties par Latvijas pilsoni,
saglabat citas valsts pilsonibu (izskatamaja gadjuma Krievijas Federacijas pilsoribu), pieteicgja noradiyjusi $adus apstaklus.

Pieteicgjas tevs /pers. F/ 1978.gada sakara ar Latvija esoso viet€jo padomyju varas struktiiru raditiem attieciba uz vigu draudiem dé] vina kritiskas
nostajas pret padomju iekartu bija spiests atstat Latvijas teritoriju un dzivot Krievija, kur vin$ nebija pazistams padomju varas struktiram un fidz ar to
vina persona nepiesaistija attiecigu padomju varas organu uzmaribu. Latvija pieteicgjas tevs atgriezies 2001.gada.

Kaut arf Pilsoribas likuma 8.'panta otraja daja un Ministru kabineta 2013.gada 24.septembra noteikumu Nr.974 | Kartiba, kada personu regjstré
par Latvijas pilsoni” 21.punktd nav noteiktas prasibas ar noteikta veida pieradfjumiem pieradit Pilsoribas likuma 8.! panta pimaja dajd mingtos
apstaklus, tomer, tiesa atzist, ka apliecinajumam par $adu apstaklu pastavesanu ir jasatur konkréta parbaudama nformacija par apstakliem, kas lecina
par piespiedu emigréSanu no Latvijas, glabjoties no PSRS vai Vacijas okupacijas rezima vai ari par deportaciju.

Izvertejot pieteicjas apliecinajumd mingtos apstaklus, it Tpasi pemot vera, ka pieteicgjas tevs ir atstajis Latviju 1978.gada, tiesa atzst, ka
apliecinajuns satur parak visparigu, konkretus notikunmus un faktus neidentificgjosu, neparbaudanu informaciju. Arf tiesas s€de pieteicja nespeja sniegt
pieradijunus vai konkretizet apstakius, kas liecinatu par pret pieteic€jas t&vu verstam padomju varas represijam un neiesp&janibu atgriezties Latvija Iidz
1990.gada 4.maijam

Nemot veéra mingto, tiesa secina, ka izskatamaja gadijunma nav konstatejami apstakli, kas dotu pamatu pieteicgju atztt par trimdinicka pecteci
Pilsonibas likuma 8.! panta pirmas dalas izpratné. Lidz ar to izskatamaja gadijuni nav pamata piemérot Pilsoribas likuma 81.panta treSo dalu un atzi
pieteicgjas tiesibas saglabat dubulto pilsoribu ka Latvijas trimdinicka pectecim

[21] Apkopojot ieprieck§ minéto, secinams, ka izskatamaja gadijumi nav konstatjami Pilsonibas likuma 23.panta treSaja dala minétie normas
pientrosanas iznémuma apstakli, kas atbrivotu pieteicgju no Pilsoribas likuma 23.panta tre$aja dala noteikta pienakuma iesniegt iesniegumu par
atteikSanos no Latvijas pilsoribas, vai arT gadjuma, ja pieteicgja velgjas saglabat Latvijas pilsoribu, atteikties no Krievijas Federacijas pilsoribas,
tadgjadi noversot pieteicgjas nepilngadibas laika radusos dubutlto pilsonibu.

[22] No lietas materialiem konstatgjams un lieta nav strida par to, ka pieteicgja Pilsonibas likuma parejas noteikunu 13.punkta noteiktaja termina,
tas i, idz 2016.gada 1.oktobrimnav iesniegusi iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsoribas. Lietd nav pieradjumu, kas apliecinatu, ka pieteicgja
biitu zaudgjusi Krievijas pilsoribu. Turklat lieta arnav strida par faktu, ka pieteicgja ir Krievijas pilsone.



[23] Saskana ar Pilsonibas likuma 24.panta pirmas dalas 1.punktu Latvijas pilsonibu personai atpem, ja ta ieguvusi citas valsts pilsonibu,
neiesniedzot §a likuma 23.panta otraja un treSaja dald min€to iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsonibas, un nav zaudgjusi Latvijas pilsonibu, ja
Latvijas pilsonibas atpensanas gadijuma persona nekliist par bezvalstnieku.

Nemot vera ieprieck§ mingto, ka art §a sprieduma 22.punkta konstateto, ka pieteicgjai ir Krievijas pilsone un Latvijas pilsonibas atpemSanas
gadfjuma pieteicgja nevar kot par bezvalstnieku, tiesa atzist, ka izskatamaja gadjuma Parvalde pamatoti i émusi par Latvijas pilsoribas atpensSanu
pieteicgjai.

[24] Pieteicgja pietekuma norada par $aja sprieduma aplikoto tiesibu normu pretrunigunmu un Parvaldes bezdarbibu, neinformgjot pieteicgju par
So likuma normu piemerosanas karfibu, tadejadi parkapjot labas parvaldibas principu.

Tiesa min€to argumentu atzist par nepamatotu. Lieta nav konstat€jami apstakli, kas liecinatu par pieteicgjas ieinteresétibu pieteicgjas pilsonibas
jautajuma risinaSand. Pieteicja nav logusi Parvaldi izskaidrot $aja sprieduma aplikoto tiesbu normu piemerosanas kartbu un no tam izrietosas
pieteicgjas tiesibas.

[25] Pieteicgja pieteikuma norada, ka dubulta pilsoniba pieteicgjai nav izveidojusies pieteicjas gribas un ricibas rezultata, tade] Pilsoribas likuma
24 panta pirmas dalas 1.punkts i attiecinans tikai uz personam, kuras biidamas Latvijas pilsoni, citas valsts pilsoribas iegiiSanas bridi ir pilngadigas un
rficbspejigas.

Attieciba par So pieteicgjas argumentu noradams, ka ieprieks aplikota Pilsonibas likuma 23.panta treSaja dala ir piem€rojana tieSi Sadiem
gadijumiem, kad personai dubulta pilsoriba ir izveidojusies nepilngadibas laika, iztrikstot personas pilngadibai un ricispgjai. Pilsonibas likuma ar
2013.gada 9.maijja groZjumiem ir atzitas bemu (personu lidz pilngadibas sasniegsanai) tiesibas uz dubulto pilsoribu. No minéta izriet, ka likumdevejs ir
1pasi izvertejis bermu tiesibas vz pilsoribuy, tiesibu normas nosakot art kartbu, ka izbeidzama dubulta pilsoniba pec pilngadibas sasniegsanas. Proti,
Pilsonibas likuma 24.panta pirmas dalas 1.punkta, ietverot atsauci ari vz Pilsoribas likuma 23.panta treSaja dala noteikto pienakunmu, likumdevgjs ir
skaidri noradijis par minétas tiesbu normas piemerosanu ari attiecba uz pieteicgjas minétajam personam (personam, kuram dubulta pilsoriba
izveidojusies lidz pilngadibas sasniegSanai).

[26] Par pieteicgjas argumentu par iesp&jami iestajusos noilgumu parsiidzeta lemuma pienensanai noradams, ka likumdevgjs ir noteicis noilguma
terminu tikai Pilsonibas likuma 23.panta tre$aja un ceturtaja dala un tas nav attiecinams vz izskatamo gadijumu. Ka noradts ieprieks $a sprieduma 7. un
10.punkta, Pilsoribas likuma i ietverts regulgjums attieciba par nepilngadigajam personam, un to pienakumiem péc pilngadibas sasniegSanas. Tadgl
jautajuma par pilsoribas iegisanu nepilngadibas laika par laika periodu no pilsonibas iegiiSanas lidz pilngadibas sasniegSanai nav pamata vertét iesp&jama
noilguma iestasanos Latvijas pilsonibas atpemSanai.

Savukart pieteicgjas minetaja Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2011.gada 22.junjja sprieduma lieta Nr.SKC-215/2011 i verteti atskirigi
faktiskie un tiesiskie apstakli, tade]l minetaja sprieduma ietvertie apsverumi par Parvaldes ricibas brivibu Pilsoribas likuma 24.panta pienmeroSana nav
attiecinami uz izskatamo lietu.

[27] Apkopojot ieprick§ min€to un izvertgjot parsiidzeto lemumu kopuma, tiesa secina, ka parstidzetais lEmums ir atzistans par tiesisku un
pamatotu, bet pieteicgjas pieteikuns ir noraidans.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289. - 290.pantu un 291.panta pirmo dalu, tiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/ pieteikumu par Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes 2017.gada 20.februara Enuma Nr.201 atcelSanu.

Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laka no sprieduma sastadBanas dienas, apelacijas siidzbu iesniedzot
Administrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama.

Tiesnese S.Pone



