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rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Valsts
socialas apdro§inasanas agentiiras 2013.gada 2.maija Iémuma Nr.11-8/4241 atcelSanu, sakara ar /pers. A/ apelacijas stidzibu
par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 20.junija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] No 1999.gada 27.decembra pieteicgjam /pers. A/ pieSkirta Latvijas Republikas vecuma pensijas par kop&jo
apdro§inasanas stazu 24 gadiem, 29 dienam (t.sk. 20 gadi, 2 ménesi, 29 dienas stazs lidz 1995.gada 31.decembrim), un no
2008.gada 1.junija bija pieskirta piemaksa pie vecuma pensijas. Uz 2013.gada 31.martu pieteic€ja pensijas apmers ir Ls
113,75 un piemaksas apmérs Ls 14.

Ar Valsts socidlas apdro§inaSanas agentliras (turpmak — agentiira vai atbildétaja) Rigas pilsétas Latgales nodalas
2013.gada 12.marta [€mumiem Nr.13/647142 un Nr.13/647162 picteic€jam tika parrékinata vecuma pensija un piemaksas
izmaksa no 2013.gada 1.aprila, to samazinot.

[2] Tzskatijusi pieteicEja apstridéSanas iesniegumu, agentiiras direktore ar 2013.gada 2.maija l@€mumu Nr.11-8/4241
(turpmak — lémums) atstaja negrozitus agentiras Rigas pilsétas Latgales nodalas 2013.gada 12.marta I@mumus
Nr.13/647142 un Nr.13/647162. Lemums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[2.1] Lai noveérstu situacijas, kad Latvijas pensija ir pieskirta par to pasu apdroSinasanas periodu, par kuru pensiju
pieskirusi cita valsts, likumdevgjs ir papildingjis likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumus ar 42.1punktu, kura ir
noteikts, ka rikoties gadijumos, kad Latvijas apdro§inasanas staza ir ieskaititi periodi, par kuriem pensiju pieskirusi cita
valsts, un 2012.gada 18.jiilija stajas speéka norma, kas paredz, ja personai pieskirta citas valsts pensija par apdros§inasanas
periodiem, kas npemti véra, pieSkirot vai parrékinot Latvijas pensiju, Latvijas pensija parrékinama vai tas izmaksasana
partraucama, $os periodus izsledzot. Nemot véra, ka mainijas tiesiskie apstakli un tika sanemta informacija par Krievijas
Federacijas izdienas pensiju sanémgjiem, agentiras Rigas pilsétas Vidzemes regionala nodala 2012.gada augusta uzsaka
administrativo procesu uz iestades iniciativas pamata.

[2.2] P&c agentiiras pieprasijuma pieteicgjs iesniedza Krievijas Federacijas véstniecibas Konsularas nodalas Socialas
nodro§inaSanas nodalas 2012.gada 1l.novembra izzipu Nr.50705/4708, kura noradits, ka pieteicgs sanem Krievijas
Federacijas pensiju par dienesta periodu no 1958.gada 22.novembra Iidz 1961.gada 22.novembrim un no 1971.gada
30.decembra Iidz 1989.gada 4.oktobrim, ka ar1 par darba periodiem no 1957.gada 13.aprila lidz 1958.gada 10.novembrim,
no 1961.gada 23.decembra Iidz 1965.gada 1.augustam, no 1965.gada 6.augusta lidz 1966.gada 3.martam un no 1966.gada
14.marta Tidz 1971.gada 30.decembrim. Pamatojoties uz minéto, no 2013.gada 1.aprila tika parskafits Latvijas vecuma
pensijai véra nemtais apdros§inasanas stazs un no ta tika izslegti periodi, kuri nemti véra, pieskirot ari Krievijas Federacijas
pensiju. P& minéto periodu izslegSanas kopgjais pieteicgja apdrosinasanas stazs tika noteikts 14 gadi, 10 méneSiun 1 diena
(to skaita 5 gadi, 8 ménesiun 1 diena [idz 1995.gada 31.decembrim).

[2.3] Pamatojoties uz likuma ,,Par valsts pensijam” 12.panta pirmo un otro dalu, 24.panta un parejas noteikumu 1., 2.,

13., 15., 34., 41., 41.1punktu, Ministru kabineta 2011.gada 5.decembra noteikumu Nr.924 , Noteikumi par vecuma pensijas
minimalo apméru” 2.1.punktu, vecuma pensija no 2013.gada 1.aprila tika noteikta Ls 49,50 apméra. Savukart, pamatojoties
uz likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 41.punktu un Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu
Nr.1024 , Noteikumi par ikménesa piemaksu pie vecuma un invaliditates pensijas” 2., 6. un 7.punktu, no 2013.gada 1.aprila
piemaksa pie vecuma pensijas par apdro§inasanas stazu Iidz 1995.gada 31.decembra noteikta Ls 3,50 apmera.



[3] 2013.gada 29.maija Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€ja pieteikums par lemuma atcelSanu.

Pieteikums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[3.1] Pieteicgjam ir pieskirta militara pensija, kuras izmaksu regulé Krievijas Federacijas 1993.gada 12.februara likums
,»Par pensiju nodro§ina§anu personam, kuras bijusas karadienesta vai diengjusas ickslietu iestad@s, un $o personu gimeném”
(turpmak — Militaro pensiju likums). Saskana ar Militaro pensiju likuma 13.pantu militara pensija pieSkirama personam ar
kopgjo militaro stazu 20 gadi un vairak. Pieteic€ja militarais stazs ir butiski ilgaks. Tas ir pilnigi pietickami, lai pieSkirtu
pieteic€jam militaru pensiju, nenemot vera pieteicja apmacibas periodu, kas bija izslegts no Latvijas apdrosinasanas staza.
Stridigs apdroS§inaSanas periods neietekmé militaras pensijas pieSkirSanas faktu. Lidz ar to uz pieteicgu konkrétaja

gadijuma nav attiecinams likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punkts.

[3.2] Atbildetaja nepareizi interpreté Krievijas Federacijas Valdibas un Latvijas Republikas Valdibas vienoSanas par
Latvijas Republikas teritorija dzivojoSo Krievijas Federacijas militairo pensionaru un vinu gimenes loceklu socialo
aizsardzibu (turpmak — VienoSanas) 9.pantu. Mingta norma konkrétaja gadijuma uzliek pienakumu Krievijas Federacijas
pusei un neattiecas uz Latvijas pensiju. Nav pamatots viedoklis, ka Latvijas vecuma pensija pieteic€jam bija pieskirta ne ta,
ka visiem Latvijas pensionariem, bet ar papildu nosacijumu, kas paredz atnemt pensiju vai samazinat pensijas apmeéru
jebkura brid.

[3.3] Pieteicgja ieskata situaciju regulé 2007.gada 18.decembra Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas igums par
sadarbibu socialas dros§ibas joma (turpmak — Ligums). Ligums neparedz to abu valsts pensiju parrékinasanu, kas bija
pieskirtas pirms Iiguma speka stasanas 2011.gada 19.janvari. Liguma 3.panta tre$as dalas ierobezojums attiecas tikai uz tam
personam, kuras atrodas aktivaja militaraja dienesta bridi, kad rodas tiesibas uz pensiju.

[3.4] Lemuma nav nemts véra likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1punkts, kas noteic, ka pensijas
partraukSana pielaujama tikai gadijuma, ja Saeimas apstiprinatajos starptautiskajos igumos nav noteikts citadi. Tadgjadi
janem véra Starptautiskais pakts par ekonomiskajam, socialajam un kultiras tiestbam (turpmak — Pakts) un Eiropas
Padomes Cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (turpmak — Konvencija).

[3.5] Agentiiras Rigas pilsétas Latgales nodalas 2013.gada 12.marta lémumi Nr.13/647142 un Nr.13/647162 ierobezo
pieteic€ja pamattiesibas, kuras garanté Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91., 105. un 109.pants.

[3.6] Pieteikuma neapmierinaSanas gadijuma pieteicjs lidz saskana ar Administrativa procesa likuma 273.panta
4.punktu apturét tiesvedibu lieta un nosutit pieteikumu Satversmes tiesai.

[4] Atbildetaja rakstveida paskaidrojuma pieteicEja pieteikumu neatzist, pamatojoties uz lEmuma minEtajiem
argumentiem.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 20.junija spriedumu pieteic&ja pieteikums noraidits.

Spriedums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[5.1] Ta ka lieta ir strids par to, vai agentlira tiesiski un pamatoti veica pieteic€jam pieskirtas vecuma pensijas un
piemaksas pie vecuma pensijas parskatiSanu un ar lémumu samazinaja ieprieks pieskirtas pensijas izmaksas un piemaksas
pie pensijas apmeru, [idz ar to ir parbaudams, vai ir ievéroti Administrativa procesa likuma 85.panta otras dalas nosactjumi
sada personai labveliga administrativa akta atcelSanai.

[5.2] Saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.2punktu, nosakot tiesibas uz valsts pensiju, nenem
vera Iidz 1990.gada 31.decembrim uzkratos apdro§inasanas periodus, ja tie ir nemti vera, pieSkirot citas valsts pensiju
(norma ir speka kops 2008.gada 1.julija).

Laika no 2002.gada 1.janvara Iidz 2008.gada 30.jinijam ierobezojums valsts pensijas aprékina ieklaujamajam
apdro§inasanas (darba) periodam bija noteikts tikai attieciba uz virsdienestu PSRS Brunotajos sp&kos. Proti, likuma ,,Par
valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 2.apakSpunkts noteica, ka Iidz 1990.gada 31.decembrim Latvijas pilsoniem
darbam pielidzinatais periods ir arT virsdienests PSRS Brunotajos spekos, ja viniem sakara ar darbibu Latvijas intereses
atnemta dienesta pakape vai vini iesaukti aktivaja militaraja dienesta pec obligata karadienesta vai pec civilas augstskolas
beigSanas, ja nesanem citas valsts pensiju, kuras apmeéra noteikSana ir npemts vera $is dienesta periods. Tadgjadi visparigi
likuma ,,Par valsts pensijam” tiesiskais reguléjums jau iepriek$ noteica ierobezojumu sanemt valsts pensiju, ja par to pasu
periodu persona jau sanem citas valsts pieskirtu pensiju.

[5.3] Tiesa citgja Liguma 1.panta pirmas dalas 1. un 3.punktu, ka arT likuma ,,Par valsts pensijam” 28.panta pirmo dalu,
noradot, ka sisteémiski iztulkojot minétas tiestbu normas, Vieno$anas 9.panta ar vardiem ,,Latvijas Republikas kompetentie
organi” jasaprot agentiiras attiecigd nodala. Savukart VienoSanas 9.panta vardi ,pensijas par Latvijas Republikas
[idzekliem” saprotami ka visas pensijas, kuras izmaksa Latvijas Republika.

[5.4] Tiesa atsaucas uz VienoSanas 9.pantu, noradot, ka minéta tiestbu norma satur nosacijumu, kadam pastavot,
Latvijas Republika var izdot personai labv€ligu administrativo aktu, proti, nosacijumu, ka Latvijas Republikas vecuma
pensija bijusajai militarpersonai tiek pieskirta tikai gadijuma, ja Krievijas Federacija aptur pensijas izmaksu.

Pieteicgjam no 1999.gada 27.decembra pieskirta Latvijas vecuma pensija par kop&jo apdros$inasanas stazu 24 gadi, 29
dienas (tai skaita 20 gadi, 2 ménesi un 29 dienas par apdros§inasSanas stazu idz 1995.gada 31.decembrim). Tapat pieteic&js
sanem Krievijas Federacijas militaro pensiju par dienesta periodiem no 1958.gada 22.novembra [idz 1961.gada
22.novembrim un no 1971.gada 30.decembra lidz 1989.gada 4.oktobrim, ka arm par darba periodiem no 1957.gada
13.aprila idz 1958.gada 10.novembrim, no 1961.gada 23.decembra Iidz 1965.gada 1.augustam, no 1965.gada 6.augusta
[idz 1966.gada 3.martam un no 1966.gada 14.marta Iidz 1971.gada 30.decembrim. Tomér, neskatoties uz to, ka pieteicgjam



pieskirta Latvijas Republikas vecuma pensija, pieteic€js turpindja sanpemt izdienas pensiju un darba pensiju no Krievijas
Federacijas. Tadgjadi pieteicgjs, vienlaicigi par vienu un to pasu apdroSinasanas periodu sanpemot divu valstu pensijas, ir

nonacis situacija, kas ir pretruna Vienosanas 9.pantam un likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.2punktam.

[5.5] Atbilstosi likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punktarn, ja personai ir pieskirta citas valsts pensija
par apdro§inasanas periodiem, kas nemti vera, pieskirot vai parrékinot Latvijas pensiju, Latvijas pensija parrékinama vai tas
izmaksaSana partraucama, Sos periodus izsledzot, ja regula Nr.883/2004 vai Saeimas apstiprinatajos starptautiskajos
[igumos nav noteikts citadi.

Izskatamaja lieta ir iestajuSies Administrativa procesa likuma 85.panta otras dalas 1.punkta nosacijumi un agentiira
pamatoti parskatija Latvijas vecuma pensijai véra nemto apdro§inaSanas stazu, izsledzot no ta pieteicgja militara dienesta
laiku par dienesta periodiem no 1958.gada 22.novembra lidz 1961.gada 22.novembrim un no 1971.gada 30.decembra hidz
1989.gada 4.oktobrim, ka arT par darba periodiem no 1957.gada 13.aprila idz 1958.gada 10.novembrim, no 1961.gada
23.decembra Iidz 1965.gada 1.augustam, no 1965.gada 6.augusta lidz 1966.gada 3.martam un no 1966.gada 14.marta lidz
1971.gada 30.decembrim, ko némusi véra Krievijas Federacija, pieskirot izdienas pensiju un darba pensiju.

P&c vecuma pensijas parskatiSanas, ta tika parrékinata, no 2013.gada 1.aprila nosakot tas apméru Ls 49,50. Tapat tika
parrekinata ar1 piemaksa pie vecuma pensijas, nosakot tas apmeru Ls 3,50.

[5.6] Lai noverstu situacijas, kad Latvijas pensija ir pieskirta par to paSu apdrosinasanas periodu, par kuru pensiju
pieskirusi cita valsts, likumdevgjs ir papildingjis likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumus ar 42.1punktu. Tadgjadi
minetais tiesiskais regulgjums neparprotami noteic, ka personai nav tiesiska pamata par vienu un to pasu apdro§inasanas
periodu sanemt gan Latvijas, gan citas valsts pensiju. Ta ka minéta norma precize situacijas, kadas ir atrunatas starpvalstu
[igumos, tostarp ar1 VienoSanas, lidz ar to tiesa nekonstatgja tas neatbilstibu Satversmei.

Tiesibas uz pensijas izmaksu uzskatamas par TpaSumu Satversmes 105.panta izpratné. Tomer, vertejot kadas tiestbu
normas atbilsttbu minétajam pantam, vienlaikus ir atzistams, ka pieteikuma iesniedz€ja tiesibas un tiesiskas intereses nevar
tikt aizsargatas tada pasa mera, ka tas biitu gadijuma, ja ierobezotas biitu 1pasuma tiesibas to ,klasiskaja izpratne” (sk.
Satversmes tiesas 2007.gada 8.jianija sprieduma lieta Nr.2007-01-01 20. un 21.punktu). Attieciba uz ipasuma tiestbam
socialo tiestbu joma valstij ir pieSkirama plasa ricibas briviba, jo arT Satversmes 105.panta noteiktas tiesibas vel negarante
noteiktu pensijas apmeru un tas var ierobezot. Satversmes 109.pantd garantetas tiesibas uz socialo nodro§inajumu var
ierobezot, ja ierobezojums ir noteikts ar likumu, ir attaisnots ar legifimu merki un atbilst samériguma principam (sk.
Satversmes tiesas 2007.gada 9.oktobra sprieduma lieta Nr.2007-04-03 26.punktu).

Izskatamaja gadijuma pieteic€jam ir parrekinats Latvijas Republikas pensijas apmers, ka rezultatd pensijas izmaksa un
piemaksas pie pensijas izmaksa ir samazinata atbilstos$i no apdroSinaSanas staza izslegtajiem periodiem. Lidz ar to tiesa
nekonstatgja, ka pieteic€jam vispar tiktu liegts sociala nodroSinajuma sistemas atbalsts. Ieverojot, ka pieteic€jam pensiju
maksa Krievijas Federacija, secinams, ka pieteicgjam tick sniegts socialais nodrosinajums, kas ir nemams véra, lemjot par
citu — Latvijas Republikas — sociala nodro§inajuma Iidzeklu pieskirSanu vai izmaksu.

[5.7] Tiesa ka nepamatotu noraidija pieteicgja argumentu, ka nevienam nedrikst atpemt TpaSumu un ka par personas
1paSumu var uzskatit ne tikai to pensijas dalu, kas ir atkariga no uzkrata pensijas kapitala, bet ari to, kas ir proporcionala
sakuma kapitalam un vecuma pensiju kopuma.

No Satversmes tiesas 2002.gada 19.marta sprieduma lieta Nr.2001-12-01 un 2001.gada 26.junija sprieduma lieta
Nr.2001-02-0106 izriet, ka par TIpaSumu var uzskatit to pensijas dalu, kas personai aprekinata par vinas uzkrato pensijas
kapitalu no 1996.gada 1.janvara.

Ta ka pieteicjam Latvijas vecuma pensija ir aprékinata gan par darba periodiem, kas uzkrati idz 1995.gada
31.decembrim, gan nemot véra uzkrato pensijas kapitalu péc 1996.gada 1.janvara, [idz ar to agentiira, partraucot pensijas
izmaksu, nav aizskarusi Konvencija noteiktas tiesibas, jo no pieteic€ja kop&ja apdrosinasanas staza tika izslegti periodi par
militaro dienestu, proti, laika periodi, kad netika uzkrats pensijas kapitals.

[5.8] Uz pieteicgju konkretaja gadijuma Ligums nav attiecinams, jo saskana ar Liguma 3.panta 3.punktu tas neattiecas
uz Ligumsledzgju Pusu brunoto speku un citu saskana ar Ligumsledzgju Pusu tiesibu aktiem izveidoto militaro form&umu
militarpersonam, iek$lietu sistémas komandgjosa un ierindas sastava personam, vipu gimenes locekliem, ka ari Latvijas
Republikd — uz personam, kuru pensiju nodro§inajums nav istenots valsts socialas apdroSinaSanas sist€mas ietvaros,
Krievijas Federacija — uz personam, kuras pensiju nodrosinasanas joma ir pielidzinatas min€tajam militarpersonam.

Ta ka pieteicgjs ir Krievijas Federacijas militarpersona (tada ir bijusi apdro§inaSanas perioda, par kuru Krievijas
Federacija maksa pensiju un minéto pieteic€js nenoliedz), uz vigu neattiecas Liguma nosacTjumi.

[5.9] Pamatojoties uz secinato, tiesa atzina, ka [emums ir tiesisks administrativais akts.

[6] Par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 20.jinija spriedumu pieteic€js iesniedza apelacijas stidzibu, kas
pamatota ar turpmak minétajiem argumentiem.

[6.1] Tiesa konkrétaja lieta ir nonakusi pie pretrunigiem atSkirigiem no augstakas instances tiesas secinajumiem
analogiskajas lietas (sk., piem., Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 3.septembra lemumu lieta Nr.A420401913;
2013.gada 30.augusta lemumu lieta NrA420405313; 2013.gada 30.augusta lemumu lieta NrA420404813;
2013.gada 5.septembra lemumu lieta NrA420405113; 2013.gada 30.augusta lemumu lieta NrA420400113;
2013.gada 5.septembra lemumu lieta NrA420404213; 2013.gada 29.augusta lemumu lieta Nr.A420405213 ). Turklat
tiesa nav nemotivejusi savu atSkirigo viedokli un nesniedza argumentus, kas sasauktos ar tiem argumentiem, ar kuriem
Administrativa apgabaltiesa minétajas analogiskajas lietas pirmskietami izspriedusi lictas p&c bitibas pilnigi pretgji.



[6.2] Sprieduma motivu dala tiesa nav atrunajusi pieteic€ja rakstveida paskaidrojumos ietvertos nozimigus no tiesiska
viedokla argumentus, nav atspekojusi tos péc biitibas, lidz ar ko, pieteicja ieskata, lieta nav izskatita pilnigi, vispusigi un
objektivi.

[6.3] Tiesa nepareizi interpret&jusi likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punktu, jo nepiemeroja dazadas
interpretacijas metodes kopsakariba ar likuma parejas noteikumu 42. 1punktu.

Gramatiski interpret€jot min€tas normas tekstu, var secinat, ka runa ir par citas valsts pensijas pieskirSanu p&c tam, kad
attiecigi apdro§inasanas periodi bija nemti véra, pieskirot vai parrékinot Latvijas pensiju. Savukart, teleologiski interpretjot
mingto normu, janem vera likumprojekta Nr.237/Lp1l anotacija, kuras 9.punkta noradits, ka likuma parejas noteikumu
2.2punkta korekcijas un 42.1punkta ievieSanas merkis ir ,,noverst situaciju, kad valsts pensija tiek pieSkirta par to pasu
apdro§inasanas (darba) periodu, par kuru pensiju pieskirusi cita valsts,” un turpmak vienkarsi atkartoti min€to normu teksti.

Lai noskaidrotu likumdevéja gribu — vai runa ir par to Latvijas pensiju izmaksas partraukSanu, kas bija pieskirtas pirms
vai pec citas valsts pensijas pieSkirSanas (attiecigi ieverojot vai neieverojot tiesiskas palavibas principu) — ir japiemero ari
vesturiskas interpretacijas metode.

Kopuma secinams, ka ar jaunajiem likuma ,,Par valsts pensijam” grozijumiem bija izslegta iesp&ja likumigi pieprasit
citas valsts pensiju par vienu un to pas$u darba stazu péc Latvijas pensijas pieSkir§anas. Tatad likuma grozijumu legitimais
meérkis bija sasniegts, ieverojot tiesiskas palavibas principu.

Ta ka Krievijas izdienas pensija pieteicgjam bija pieSkirta pirms Latvijas pensijas pieSkirSanas un pirms likuma ,,Par
valsts pensijam” parejas noteikumu papildinasanas ar 2.2punktu, pieteic€ja gadijuma nav piemérojams minéta likuma parejas
noteikumu 42. 1punk‘[s.

[6.4] Administrativa apgabaltiesa, vértgjot analogisku atbildétajas lemumu pirmSkietamo tiesiskumu, secinaja, ka
Vienosanas neizpildiSana no Krievijas puses nevar biit par pamatu Latvijas valsts pensijas izmaksas partraukSanai pilniba
vai dalgji. Ja viens no [idzgjiem nepilda starptautisku Iigumu, tad $is strids ir jarisina sarunu cela starp lidz&jiem, ka ari
izmantojot attiecigaja [iguma paredz&tos mehanismus (sk. Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 30.augusta lémuma
lieta Nr.A420405313 14.3.4.apakspunktu).

Ievérojot mingto, neizpratni rada pirmas instances tiesas sprieduma izdaritie secindjumi, kuri ir pretruna ar
Administrativas apgabaltiesas secinajumiem analogiskas lietas (sk., piem., 2013.gada 30.augusta lemums lieta
NrA420405313;, 2013.gada 29.augusta lémums lieta NrA420405213; 2013.gada 5.septembra lemums lieta
NrA420404213; 2013.gada 3.septembra lemums lieta NrA420401913; 2013.gada 30.augusta lemums lieta
NrA420400113; 2013.gada 5.septembra lemums lieta NrA420405113; 2013.gada 30.augusta lemums lieta
Nr.A420404813). Taisot spriedumu, tiesai bija japiemero vienota tiesas prakse analogiskas lietas.

[6.5] Pieteicgjs ietilpst to personu loka, kuras ir mingtas Liguma 3.panta pirmaja dala. Tiesa So pieteic&ja argumentu
nav vertgjusi.

Lieta nav strida, ka pieteicgjs bija Krievijas Federacijas militarpersona un sanem attiecigo Krievijas Federacijas izdienas
pensiju. Tomér pieteic€js jau sen ir atvalinats no militara dienesta un nav militarpersona jau vairak neka 20 gadus. Lidz ar to
pieteic€js apSauba Liguma 3.panta tre§as dalas pirmas rindkopas piem&roSanu $aja gadijuma.

[6.6] Tiesa lietu nav izskatijusi pilnigi, vispusigi un objektivi, ka arT nepareizi vertgjusi pieteicgja argumentus, vairakus
pieteicEja argumentus neizvert€jot vispar. Tiesa ignor€ja pieteicgja paskaidrojumus un pieradijumus, ka ari vairakus
Satversmes tiesas atzinumus un Administrativas apgabaltiesas paraksi analogiskas lietas. Mingtais ir novedis pie
nepamatota, nelikumiga un netaisniga tiesas sprieduma.

[6.7] PieteicEjam nav nodroSinata Satversmes 92.pantd nostiprinato tiesibu ieverosana, piekluve taisnigai tiesai, jo
taisnigas tiesas garantija ir cie$i saistita ar pamatotiem, likumigiem, taisnigiem, tiesibu normam atbilsto$iem tiesas
nolémumiem. Vienlaikus pieteic€js norada, ka ir parkapts Satversmes 1., 91., 105. un 109.pants.

[7] Atbildetaja rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteic€ja apelacijas stidzibu neatzist un papildus norada turpmak
mingto.

[7.1] Izskatot lietu, tiesa ir izvert€jusi visus lietas apstaklus un nav parkapusi ne materialas, ne procesualas tiesibu
normas.

[7.2] VienoSanas merkis nav maksat par noteiktiem darba un tam pielidzinamajiem periodiem dubulta, tie$i pretgji,-
Vienosanas 9.pants paredz pienakumu Krievijas Federacijai gadijumos, kad Latvijas Republikas vecuma pensija ir pieskirta,
partraukt Krievijas Federacijas militaras izdienas pensijas izmaksu. Mingtaja tiestbu norma ir ietverts dubultas pensijas, par
vienu un to pasu apdro§inasanas periodu, nepiemerosanas princips. Norma neparedz Krievijas Federacijas ricibas brivibu,
un Iidz ar to Latvija palaujas, ka otra puse pildis VienoSanas paredz&to pienakumu. Biitiba persona, piesakoties uz Latvijas
vecuma pensiju, izdara apzinatu izveli par labu Latvijas vecuma pensijai, apzinoties, ka saskana ar VienoSanas nosacijumiem
Krievijas Federacijas izdienas pensijas izmaksa tiks partraukta uz laiku, kameér tiek izmaksata Latvijas vecuma pensija. Tas
nozimg, ka personai ir tiestbas tikai uz vienu pensiju.

[7.3] Atbildetajas piepemtie lémumi nav pretruna ar Prezidenta kancelejas atbildé noradito (ka VienoSanas neparedz
pieskirtas pensijas parskatiSanu), jo pieteic€ja pensija ir parskatita, pamatojoties uz likuma ,,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 42.1punktu, nevis saskana ar VienoSanas nosacijumiem. Pienemot lemumu, atbildetaja ir vertgjusi visu tiesibu
normu jegu saistiba ar citam tiestbu normam, [idz ar to lEmums ir tiesisks.

[7.4] Valsts kontrole, veicot parbaudi par VienoSanas piemerosanu, kopigi ar Krievijas Revizijas palatu (Revizijas



zinojums publicts 2011.gada 17.oktobr1 Valsts kontroles majas lapa http./www.lrvk.gov.lv) konstatgja, ka korekti netiek
pilditi VienoSanas 9.panta nosacijumi, ka rezultata ir noteikts personu loks, kas sanem valsts pensijas par vieniem un tiem
pasSiem periodiem. Revizijas zinojums uzlika par pienakumu Arlietu ministrijai kopigi ar VienoSanas piemérotajiem Latvija —
Labklajibas ministriju un agentiiru — noverst pastavosas nepilnibas. Arlietu ministrijas organizétas tik§anas laika 2013.gada
22.februart ar Krievijas Federacijas vestniecibas parstavjiem Krievijas puse tika informéta par Valsts kontroles un Krievijas
Revizijas palatas secinajumiem un to, ka Latvijas puse rikosies, lai radusos situaciju novérstu. Krievijas puse neiebilda
sadam risinajumam, tadejadi arT Krievijas Federacija bija informéta par darbibam, kas tiks veiktas.

[8] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu lieta tiek izskatita rakstveida procesa.
Motivu dala

[9] Novertgjusi lieta esoSos pieradijumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteic&ja pieteikums nav pamatots un
tadé] ir noraidams.

[10] Administrativa procesa likuma 307.panta ceturta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances
tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietieckams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka
pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Sajd gadijuma §a likuma 251.panta piektaja dala noteiktos
apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Parbaudijusi lietas materialus un izvert€jusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu kopsakara ar procesa
dalibnieku sniegtajiem paskaidrojumiem un pieteikuma un apelacijas stidziba ietvertajiem argumentiem, Administrativa
apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances spriedums ir pamatots. Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa pievienojas pirmas
instances tiesas sprieduma motivacijai, kas noradita §a sprieduma [5.1]-[5.9] punkta, un atkartoti Administrativa procesa
likuma 251.panta piektaja dala noteiktos apsveérumus nenorada.

Vertgjot apelacijas stidzibas argumentaciju, apgabaltiesa norada turpmak minétos apsvérumus.

[11] Pieteicgjs ir celis iebildumus par likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1punkta piemerosanu.
Apgabaltiesas vertgjuma likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punk‘[s ir attiecinams uz pieteic&ju.

[11.1] Apgabaltiesa nepiekrit pieteic€ja argumentam, ka izdienas pensija nav uzskatama par valsts pensiju un tapec
likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1punkts vina gadijuma nav piemérojams. Saskana ar Krievijas
Federacijas 1993.gada 12.februara likuma ,,Par pensiju nodro§inasanu personam, kuras bijusas karadienesta vai diengjusas
iekslietu iestades, un §o personu gimeném” 10.pantu §is izdienas pensijas tiek izmaksatas no federala budzeta, lidz ar to tas
ir uzskatamas par valsts pensiju. Turklat Latvija ar jedzienu ,,valsts pensija” tieck apzZiméta arT ,,izdienas pensija”. Augstaka
tiesa ir noradijusi, ka izdienas pensija un vecuma pensija ka valsts socialas droSibas sist€mas izmaksas no valsts budzeta
lidzekliem abas ir valsts pensijas (sk. Augstakas tiesas 2011.gada 29.decembra lemuma lieta Nr.SKA-1090/2011

12.punktu). Lidz ar to nav pamata uzskatit, ka likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. lpunkté mingtais jdziens
»citas valsts pensija” neattiektos uz citas valsts pieSkirtajam izdienas pensijam.

[11.2] Pieteicgjs ir arT noradijis, ka likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punkts ir piemérojams tikai
tados gadijumos, ja citas valsts pensija ir pieskirta p&c Latvijas pensijas pieSkirSanas. Apgabaltiesa tam nepiekrit. Likuma
,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1punkta teksts nesatur nekadas norades par to, kurai no pensijam ir jabut
pieskirtai pirmajai. Par to neliecina arT tas, ka 2008.gada 1.jiilija stajas speka likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
2.2punkts, kur§ paredzgja, ka, nosakot tiesibas uz valsts pensijas pieSkirSanu un parrekinu saskana ar So likumu, nepem
vera fidz 1990.gada 31.decembrim uzkratos apdro$inaSanas periodus, ja tie nemti vera, pieskirot citas valsts pensiju. Var
piekrist, ka likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.2punkta merkis bija jau Latvijas pensijas pieskirSanas bridi
nodros$inat to, ka par vienu un to pasu periodu persona pensiju nesanem no divam valstim. Tacu tas nenozimg, ka butu
aizliegts parrekinat pieskirto pensiju vai partraukt tas izmaksu, ja apstaklis, ka apdro§inasanas periods nemts véra, pieskirot
citas valsts pensiju, atklajas tikai péc Latvijas pensijas pieSkirSanas. Latvijas Republikas riciba nav detalizétas informacijas
par visu valstu pieskirtajam pensijam, Iidz ar to Latvijas pensijas pieSkirSanas bridi nav iesp€jams pilniba izvertét to, vai
kads apdro§inasanas periods nav nemts vera, pieskirot citas valsts pensiju. Tadgjadi nav nekada pamata uzskatit, ka likuma
»Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.2punkte'1 ietvertais reguléjums liegtu valstij cita tiestbu norma noteikt, ka pieskirto
Latvijas pensiju var parrékinat vai partraukt tas izmaksu, ja iestade objektivu iemeslu vai savas kliidas dé] tikai péc pensijas
pieskirSanas ir konstatgjusi, ka kads apdro§inasanas periods ir jau nemts vera, pieskirot citas valsts pensiju.

[12] Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1punkts paredz ar izpémuma gadijumus, nosakot, ka pensiju
nedrikst parrékinat, pensijas izmaksu nedrikst partraukt, ja Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 29.aprila regula
(EK) Nr.883/2004 par sociala nodros$inajuma sist€tmu koordin€Sanu vai Saeimas apstiprinatajos starptautiskajos igumos
Sadiem gadijumiem ir ietverts atSkirigs regulgjums. Lidz ar to apgabaltiesai japarbauda, vai iepriek§ min€ta regula vai
Saeimas apstiprinatie starptautiskie fgumi nesatur tadu reguléjumu, no kura izriet, ka pieteic€ja gadijuma vinam pieskirta
Latvijas valsts vecuma pensija tom&r nav ne parrékinama, ne ari tas izmaksa partraucama.
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[13] Pieteicgjs ir Krievijas Federacijas militarpersona Liguma 3.panta tre$as dalas izpratng, lidz ar to min€tais igums uz
pieteic&ju neattiecas. Nav pamatots pieteic€ja viedoklis, ka tiesTbu norma nav attiecinama uz bijusajam militarpersonam.
Apgabaltiesas vert€juma tiesibu norma ir attiecinama uz personam, kuras sanem vai var sapemt izdienas pensiju ka
militarpersonas. Lieta nepastav strids, ka pieteicgjam Krievijas Federacijas militarpersonas izdienas pensija tiek izmaksata
saskana ar Militaro pensiju likumu un Vienosanos. Saskapa ar Militaro pensiju likuma 1.panta ,,b” apakSpunktu Krievijas
Federacija ir appemusies sniegt socialo nodro§inajumu — pensiju par izdienas gadiem arT personam, kuras ir diengjusas
noteiktos amatos PSRS brunoto spéku sastava un kuras dzivo valstis — bijusas PSRS republikas. Saskana ar minéta likuma
56.panta sesto dalu $o pensiju izmaksu kartiba tiek noteikta saskana ar attiecigam starpvalstu vieno§anam.

No VienoSanas 7.panta secinams, ka primari visus jautajumus, kas saistiti ar militaro pensionaru pensijam un
pabalstiem (pensiju un pabalstu noteikSana, parrekinaSana un izmaksa), risina Krievijas Federacijas iestades (Krievijas
Federacijas Aizsardzibas ministrija un citi kompetenti organi), sadarbojoties ar Latvijas Republikas kompetentajam iestadem
(organiem). Atbilstosi VienoSanas 9.pantam Latvijas Republika, ja ta uzskata par nepiecieSamu, ir tiesiga pieskirt Krievijas
Federacijas militarpersonai art Latvijas Republikas valsts pensiju. No VienoSanas 9.panta otra teikuma izriet, ka gadijumos,
kad persona sanem pensiju no abam valstim, Krievijas Federacijai ir paredz&tas tiesibas apturet pensijas, kas militarpersonai
pieskirta pirms Latvijas pensijas pieskirSanas, izmaksu uz laiku, kam@r persona sanem Latvijas pensiju.

Ta ka saskana ar VienoSanos militarpersonam pensijas maksas Krievijas Federacija, secinams, ka VienoSanas paredz
Krievijas Federacijas kompetentam iestadém tiesibas ierobezot pensijas izmaksu dubulta apmera, ja persona izvelas sanemt
Latvijas Republikas pieskirtu pensiju. Vienlaikus konstatgjams, ka VienoSanas nesatur nekadus nosacijumus attiectba uz
[igumsledzgju valstu pensiju pieSkirSanu, pensiju apméru, ka art pensiju parrekinasanas noteikumiem, tostarp VienoSanas
nesatur reguléjumu par to, ka jarikojas situacijas, kad persona par vienu un to pasu periodu sanem abu valstu pensijas. Lidz
ar to pensiju pieskirSana, pensiju parskatiSana un citi ar pensijam saistiti jautajumi risinami saskana ar nacionalajiem tiestbu
aktiem. Tadgjadi apgabaltiesa nepiekrit pieteicja uzskatam, ka Vienosanas ierobezo Latvijas Republikas tiesibas parskatit
atbilsto$i tas normativajiem aktiem pieskirtas pensijas izmaksu.

[14] Pieteicgjs noradijis, ka citas idzigas lietas apgabaltiesa ir Iémusi, ka VienoSanas neizpildisana no Krievijas puses
nevar blit pamats Latvijas valsts pensijas izmaksas partraukSanai. Apgabaltiesa norada, ka $ads viedoklis ir pausts tikai
atsevi§kos apgabaltiesas lémumos. Savukart citos nolémumos apgabaltiesa un Augstaka tiesa ir secinajusi, ka Agentdrai ir
tiestbas partraukt vecuma pensijas izmaksu (sk. Augstakas tiesas 2015.gada 18.junija spriedumu lieta Nr.SKA-99/20135,
2015.gada 26.junija léemumu lietd NrSKA-166/2015, 2015.gada 26 jianija lemumu lieta NrSKA-229/2015,
2015.gada 29 junija lemumu lieta Nr.SKA-837/2015 un lemumu lieta NrSKA-891/2015, 2015.gada 11.septembra
lemumu lieta Nr.SKA-1081/2015 un lietd Nr.SKA-1141/2015).

[15] Pieteicgjs ir noradijis, ka pensijas parrékinasSana skar vipa Satversmes 1., 91., 105. un 109.pantd garant&tas
tiesibas, ka arT Konvencijas 1.protokola 1.panta garant&tas tiesibas uz TpaSumu.

Satversmes tiesa atzinusi, ka attieciba uz TpaSuma tiestbam socialo tiesibu joma valstij ir pieSkirama plasa ricibas
briviba, jo ari Satversmes 105.pantd noteiktas tiesibas vl negarant€ noteiktu pensijas apmeéru un tas var ierobeZot.
Satversmes 109.panta garantStas tiesibas var ierobeZot, ja ierobezojums ir noteikts ar likumu, ir attaisnots ar legitimu mérki
un atbilst samériguma principam (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 9.oktobra sprieduma lieta Nr.2007-04-03 26.punktu).

Pieteicgja tiestbu ierobezojums ir noteikts ar likumu (likuma Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. 1punkts).

Apgabaltiesas vertejuma dubulta atlidzibas izmaksa nav taisniga, ja nepastav 1pasa norma, kas pamato $adu izmaksu
kartibu. Nemot véra, ka pensija tieck izmaksata no valsts budzeta lidzekliem, tad nepamatotu izmaksu ierobezoSanai ir
legitims mérkis,- socialas apdro§inaSanas budzeta ilgtsp&jas nodro§inasana.

Apgabaltiesa arT nesaskata, ka konkrétaja gadijuma bitu parkapts samériguma princips. Atbilstosi Militaro pensiju
likuma 14.pantam par katru izdienas staza gadu, kas parsniedz 20 gadus, izdienas pensijas apmers tiek paaugstinats par 3
procentiem. Tadgjadi stridus perioda ietverSana pieteicgja Krievijas Federacijas izmaksataja izdienas pensija ir palielinajusi
pieteic€ja izdienas pensiju. Tadgjadi pieteicgjs jau giist labumu no konkréta perioda ietverSanas Krievijas Federacijas
izdienas pensija.

Apgabaltiesa arT norada, ka pieteic€js nevargja palauties uz to, ka vinpam tiks izmaksata pensija dubulta apmeéra par
iepriek§ minéto periodu, jo to neparedzgja VienoSanas, ka ari Latvijas Republikas tiesibu normas. Pieteicgjam neliek
atmaksat jau sanemtas naudas summas, bet nosaka ierobezojumus uz turpmako periodu. Apgabaltiesas vert€juma $ads
tiesiskais risinajums ir atzistams par samerigu.

Konvencijas 1.protokola 1.panta piem&roSana visbiezak tiek vertéta kopsakariba ar $aja konvencija noradito cilveka
pamattiesibu aizsardzibu, jo TpaSuma tiesibu ierobezoSana, ja ta ir pamatota ar sabiedribas interes€ém, ir pielaujama.
Apgabaltiesa, iepazistoties ar pieteikuma noraditajiem argumentiem, ka arT nemot veéra iepriek§ mingtos apsverumus,
nesaskata pamatu, kas noraditu, ka ir noticis Konvencijas 1.protokola 1.panta parkapums.

[16] Nemot véra minto, apgabaltiesa secina, ka agentirai bija tiesibas, pamatojoties uz likuma ,,Par valsts pensijam”

parejas noteikumu 42.1punktu, pienemt [Emumu. Piepemot lémumu, ir ievérots ari Administrativa procesa likuma 85.panta
otras dalas l.punkts, atbilsto$i kuram adresatam labveligu tiesisku administrativo aktu var atcelt tad, ja tiestbu norma
paredz administrativa akta atcelSanu. Nemot véra mingto, [emums ir tiesisks un nav pamata ta atcel$anai.



Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda

Noraidit /pers. A/ pieteikumu par Valsts socialas apdrosinasanas agenttiras 2013.gada 2.maija lémuma Nr.11-8/4241
atcelSanu.

Spriedumu viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas var parstidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
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