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Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Senats
LEMUMS
Riga 2019.gada 15.aprili

Tiesa Sada sastava: senatores Vesma Kakste, Veronka Kriimina, Ieva Viskere

rakstveida procesa izskatfja /pers. A/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2018.gada 23.novembra lemumu, ar kuru atteikts
pienemt pieteikumu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjai /pers. A/ pieder nekustamais PpaSums, par kura iespgjams esoSo patvaligo buvniecibu iestade ir ierosinata administrativa lieta. Pec
pieteicgjas kaiminienes /pers. B/ lnguma vinai pieskirts tre$as personas statuss lieta.

Pieteicgja, iebilstot pret to, ka /pers. B/ pieskirts tre$as personas statuss, iesniedza apstridesanas iesniegunu Rigas pilsétas buvvalde, kas savukart
vinai noradja, ka $adi Emumi nav apstridami vai parstidzami un ka pieteicgjai nav subjektivo tiesibu prast tre$as personas statusa atpenmsanu /pers. BY/.
Pieteicgja versas Rigas domes Pilsétas atfistibas departament, lidzot atcelt tre§as personas statusu mingtajai personai un atzit par prettiesisku bitvvaldes
faktisko ricibu, kas izpaudusies ka atbildes nesniegSana pec biifibas uz iesniegumu. Departaments atbilde pieteicgjai secindja, ka patiesais pieteicgjas
merkis, verSoties augstaka iestade, ir lEnuma par tresas personas statusa pieskirSanu atcelSana, nevis atbildes sagenSana pec bufibas, bet $adi lemumi
nav apstridami vai parsidzami. [idz ar to departaments secindja, ka pieteicgjai nav subjektivo tiesibu apstridét biivvaldes Enmumu.  Vienlaikus
departaments secingja, ka biivvalde ir atbild€jusi uz pieteicgjas iesniegumu pec bifibas.

[2] Nepiekrttot iestades nostajai, pieteicja versas administrafivaja tiesa ar pieteikunu, lidzot atcelt lEmunu par tresas personas pieaicinaSanu
administrativaja procesa iestadé un atzit par prettiesisku un atcelt Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta atbildi pieteicgjai. Pieteicgjas ieskata,
departaments nav péc biitibas izskatijis pieteic€jas iesniegum, jo picteicSja neliidza atcelt lemumu par tresas personas statusa pieskirSanu, bet gan atcelt
tre$as personas statusu /pers. B/.

[3] Admnistrafivas rajona tiesas tiesnesis atteica piegent pieteicjas pieteikumu subjektivo tiesibu trikuma dél. Lémuma noraditi turpmak minétie
argumenti.

[3.1] Pieteikuma izklastitie argumenti norada uz to, ka pieteicgja ir neapmierinata ar to, ka /pers. B/ nav atpents tre$as personas statuss. Lidz ar to
pieteicgjas merkis, versoties tiesa, ir panakt /pers. B/ treSas personas statusa atcelSanu administrativaja procesa iestade.

[3.2] Administrativa procesa likuma 28.pants paredz, ka apstriidet un parstdzet var tikai [emunmu par atteikSanos pieaicinat treso personu. Likums
neparedz iesp&ju apstridet un parstdzet Emumu par tresas personas pieaicinasanu (pielaiSanu) piedaltties lieta. Savus iebildumus $aja sakara procesa
dalibnieki var izteikt, apstridot un parsiidzot nolemunmus saistiba ar stridus pamatjautdjumu (Bértaite 1. 28.panta komentars. Gram.: Administrativa
procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (zin. red.) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 350.lpp.). lestade var pienemt [€munmu par tresas
personas statusa atpenSanu. Pretgja gadjuma var rasties situacija, ka persona, kuras tiesibas vai tiesiskas intereses administrafivais akts nevar aizskart,
nepamatoti tiek iesaistita procesa un izmanto savas procesualas tiesibas (Bértaite 1. 28.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma
komentari. A un B daja. Briede J. (zin. red.) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 355.]pp.). Tacu tas, ka iestadei i tiesibas personai tre$as personas
statusu administrafivaja procesa atpent, nenozing, ka pieteicgjai ir subjektivas tiesibas to pieprast. Tadejadi pieteicgjai nav subjektivo tiesibas verties
tiesa ar prasibu par tre$as personas statusa atpenmsanu /pers. B/ administrativaja procesa iestade. Pieteicgja iebildumus par tresas personas pieaicinasanu
var izteikt, apstridot vai parstidzot administrativaja procesa iestad€ izdoto administrativo aktu.

[4] Pieteicgja iesniedza blakus stidzibu par tiesnesa [emumu. Stidziba noradti argumenti, kas varétu bit attiecinami uz lietas izskatSanu pec bitibas,
ka arT argumenti, kas vargtu but aktuali cita patvaligas biivniecibas lieta. Attieciba par parsiidzeto tiesnesa Emunu pieteicgja norada, ka tresa persona
savu statusu iestadé zmanto launpratigi. Proti, vina cenSas izspiest naudu no pieteicgjas, draudot panakt, ka pieteicgjas maja tiks nojaukta. Tresa
persona, ieverojot savu statusu lieta, nepamatoti iejaucas pieteic€jas biivniecba, pieprasot biivniekiem biivniecibu pamatojosus dokumentus, kad vini
ierodas pieteicgjas Ppasuma. Taja pasa laka buvvalde informe treSo personu par to, kas notiek pieteic€jas pasuma un layj iepazities ar biivniecibas
dokumentaciju. Pieteicgjai ir tiesibas netraucéti veikt izmainas sava bavprojekta, un tas neskar tre$as personas tiesibas.

Motivu dala

[5] Tiesnesis ir pareizi identificgjis pieteicSjas merki, verSoties tiesa. Proti, pieteicEja velas panakt tre$as personas statusa atpemSanu /pers. B/
administrativaja procesa iestadg.

Lemuns, ar kuru personai tiek pieskirts tre§as personas statuss, dod $ai personai zinanus procesualus pienakunmus un tiesibas. Savukart lemus,
ar kuru tre$as personas statuss tick atnemis, neatkarigi no ta, vai to noformulé ka ieprieksgja lemuma atcelSanu vai ka jaunu patstavigu lemumu, nostada
personu tada pasa situacija, kada ta bija pirms lemuma par tre$as personas statusa pienensanas. PieteicEja iebilst pret tre$as personas picaicinasanu
admunistrativaja procesa ka tadu, proti, pieteic€jas ieskata, lietd nav nozinigs tresas personas viedoklis un iestadei tas nav javerte, pienemot lEmunmu
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pieteicjas patvaligas blivniecibas lieta.
Lidz ar to §ads prasjjums, pat ja teorctiski biitu izskatams, biitu prasjums par [Emuma (ar kuru statuss pieskirts) atcelSanu. Talab tiesnesim primari
bija javerte, vai lemums par tre$as personas statusa pieskirSanu iestadé pats par sevi ir tads [emums, pret kuru var versties administrativaja tiesa.

[6] Admnistrativa procesa likuma 103.panta pirma dala citastarp noteic, ka administrafiva procesa tiesa bufiba i tiesas kontrole par iestades
izdota administrativa akta tiesiskumu vai lietderibas apsverumiem ricibas brivibas ietvaros. Tatad visparigi tiesa nav parbaudami visi iestazu piegemtie
emumi, bet gan tikai admmnistrativie akti. Likuma 1.panta tre$a dala noteic administrativa akta pazimes, to starpa — galiga rakstura tiesiskas sekas.
Procesuals lemuns ka lemums, kurs nerada tiesiskas sekas, visparigi nav administrafivais akts, iznemot gadijumus, kad tas pats par sevi skar bitiskas
personas tiesibas vai tiesiskas intereses vai butiski apgriitina to tenoSanu (1.panta tresas dalas 3.punkts).

Lemums par tresas personas statusa pieSkirSanu i klasisks procesuals Bmums admnistrativa procesa ietvaros. Proti, tas nerada pieteicgjai
tiesiskas sekas, jo tas vispar neaptver stridus jautajumu pec butibas ($aja gadjuma — vai pastav patvaliga biivnieciba; ja ja — ka to noverst).

Turklat, ka pareizi noradyis rajona tiesas tiesnesis, Administrativa procesa likuma 28.pants patieSam neparedz iesp&ju personai apstridet vai
parsudzet lemumu, ar kuru personai iestade ir pieskirts tresas personas statuss. Likuns paredz iesp&ju apstridét un parsudzet iestades Emumu par
atteikSanos pieskirt treSas personas statusu (28.panta piekta dala). Tomer ar1 $adas tiesibas IEmumu par tre$as personas statusa pieskirSanu nepadara
par administrativo aktu (Briede J. 1.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (zin. red.) Riga:
Tiesu namu agentiira, 2013, 39.lpp.). Lkumdevgjs $ados gadijumos jau pirms tiesbu nornu piemerotaja ir apsveris, ka personas nepieaicinasana
administrativaja procesa varétu tik bitiski skart tas tiesibas, ka likuna tiesa teksta nepiecieSams ietvert $ada lemuma apstridéSanas un parsiidzbas
iespeju.

Senats arT nesaskata, ka [emums par tre$as personas statusa pieskirSanu /pers. B/ ka procesuals lemuns skar bitiskas pieteicgjas tiesibas vai
tiesiskas intereses vai bitiski apgrittina to TstenoSanu. Personas pieaicina$ana administrativaja procesa un tas viedokla uzklaus8ana veicina lietas vispusigu
izskafBanu, nemot vera gan pieteic€jas, gan tresas personas tiesibas un tiesiskas intereses. Tade] ir likumsakarigi, ka tresa persona tiek iepazistinata ar
administrativas lietas materialiem iestade. Vienlaikus, ja, pieteicgjas ieskata, tresa persona ir veikusi kadas pretlikunigas darbibas, vinai ir tiesibas versties
tiesbsargajosajas institiicijas. Turklat, ja izaditos, ka tresa persona §adas darbibas ir veikusi, tas nav c€loniska sakara ar iestades lemumu par tresas
personas statusa pieskirSanu.

[7] Sados apstaklos parsiidz&tais lémums ir atcelans un jautajums ir iZemjans no jauna, atsakot piegemt pieteicgjas pietelkumu, jo parstidzetais
Enmums nav administrativais akts (lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba tiesa). Savukart blakus stidzba ir noraidama.

[8] Senéts nevar ignorét, ka ta tiesvediba ir blakus siidzba ar §im pasam iesaistitajam personam (SKA-905/2019), kura ir strids par to, vai
pieteicja var versties ar pieteikumu saistiba ar /pers. B/ veikto bvniecibu. Proti, abas kaiminienes Sobrid veérSas viena pret otras biivniecbu un tas
raditajam sekam

Saja saistiba Sendts vélas verst pieteicgjas un /pers. B/ uzmanibu uz iesp&jam, ko var sniegt mediacija ka tiesas procesam alternativs domstarpibu
risinaSanas veids. Tas biifiba ir iesp&ja procesa dalbniekiem brivpratigi panakt savstarpgji pienemamu vienosanos stridu atrisinaSanai ar neitralas
personas — mediatora — starpniecibu. PriekSrocibas, ko $ada gadijuma mediacija var sniegt, i ne tikai resursu ekonomija un iesp&ja saka laika atrisinat
stridus, bet arT elastigaks stridu risinajuns salidznajuma ar tiesas nolemumu un iespgja atjaunot vai saglabat labas attiecibas ar strida iesaisttajam
personam. Saskana ar Mediacijas likumu procesa dalibniekiem mediacija ir vienddas iesp&jas un tiesibas. Procesa dalibnieki pienem lemumus
sadarbojoties (5.pants). Savukart mediatora attieksme pret procesa dalibnickiem ir neitrala — vigS layj tiem paSiem panakt savstarpgji piegemanu
vienoSanos (6.pants).

Nemot vera minéto, Senats aicina pieteicgju un /pers. B/ apsvert iesp&ju mediacijas cela savstarpgji vienoties par abam kaiminieném pienemanmu
stridu risinajumis Sertificéto mediatoru saraksts i atrodams Saja majaslapa: http//sertificetimediatori.v/mediatori/.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas dajas 1.punktu, 323.panta pirmas dalas 3.punktu un 324.panta pirmo dalu,
Senats

noléema
Atcelt Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2018.gada 23.novembra IEmumu par atteikSanos pienent /pers. A/ pieteikumu par tre$as personas
statusa atcelSanu /pers. B/, un atteikt pienpemt minto pieteikumu, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas dalas 1.punktu.

Noraidtt /pers. A/ blakus stidzibu.
Lemums nav parstdzamns.

V. Kakste V. Kriimina 1. Viskere



