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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA

REZEKNES TIESU NAMS
Lietas arhiva Nr. A42-01790-22/44
ECLILV:ADRIRTN:2022:1006.A420179022.2.S
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Rézekne 2022. gada 6. oktobri

Administrativa rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese Solvita Pujate,

rakstveida procesa izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021. gada 9. oktobra
rikojuma Nr. 720 ,Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu” 5.3. apakSpunkta atziSanu par prettiesisku un mantisko zaud&umu 1720 euro apmera
atlidzmajumu.

Aprakstosa dala

[1] Ministru kabinets 2021. gada 9. oktobriizdeva rikojumuNr. 720 ,,Par arkart§jas situacijas izsludinasanu” (turpmak — Rikojums), kura
5.3. apakSpunkta ir noteikts, ka valsts un pasvaldibu mstitiiciju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021. gada 15. novembra
savus darba pienakunus var veikt tikai tad, ja vigiem ir vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats.

Valsts iegemumu dienests 2021. gada 5. novenmbri, pamatojoties uz Rikojunu, izdeva rikojumu Nr. A003-1.5/9.6/1880, ar kuru pieteicgjai /pers.
A/ 10 2021. gada 27. novembra noteikta dikstave, par dikstaves laiku neizmaksajot darba samaksu.

[2] Pieteicgja nepiekrita Rikojumam un versas ar pieteikunu tiesa, kura idza Rikojuma 5.3. apaksSpunktu atzt par prettiesisku un atlidzinat
mantisko zaud&jumu — negiitos ienakumus — 1720 euro apnera. Pieteikums pamatots ar $adiem argumentiem

[2.1] Rikojuma 5.3. apakspunkts tika piegemts ka politisks s, nepamatota steiga un bez iepricksSjas apsprieSanas atbilstosi Ministru
kabineta normativo aktu aprites kartibai.

[2.2] Attieciba uz Rikojuma 5.3. apakspunktu konstat€jams pamatojuma trikuns, ka arT netika izvertéti ta lietderibas apsverumi, samerigums un
ietekme vz cilvektiesibam, finansu jonmu un tautsaimniecibu. Savukart, lemyjot par ierobeZojumu atcelSanu ar 2022. gada 1. martuun 1.aprili, tai skaita arT
par Rikojuma 5.3. apakspunkta atcelSanu, Ministru kabinets ar savu faktisko ricibu apliecina, ka sabiedribas apdraud&jums nav tik batisks, lai piemerotu
Rikojuma 5.3. apaks$punktu. Lidz ar to Rikojuma 5.3. apak$punkts ir atzistams par prettiesisku un nesamerigu.

[2.3] Rikojuma 5.3. apakspunkta noteiktais ierobezo pieteic€jas Latvijas Republikas Satversmes (turpmik — Satversime) 107. panta paredzetas
cilvektiesibas — tiesibas uz darba samaksu, ka arf pieteic€ja pamattiesibas saglabat darba vietu. Rikojuma 5.3. apakspunkts ir radijis jaunu normativo
reguléjumu, nevis iedZivinajis speka esosus normativos aktus. Tas faktiski ir radijis jaunu tiesibu normu, turklat nopietni igjaucoties cilveka pamattiesibas.

[2.4] Rikojuma noteiktais ierobezojums i pretruna arf Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7.3 panta pirmajai dalai, kas paredz, ka
darba devgjs var noteikt darbinieku (amatpersonu) amatus vai kategorijas, uz kuram attiecas normafivajos aktos noteiktas prasibas par sertifikata
nepieciesanibu.

[2.5] Lemyjot par Rikojuma 5.3. apak$punkta atZ8anu par prettiesisku, ir arkartgji svarigi noteikt individa tiesibu ierobeZojumu legitimo meérki, kas
ir viens no svarigakajiem $aja lieta un jebkuru cilveka pamattiesibu ierobezojumu izverteSana. Turklat janem vera, ka atklajas arvien jauni fakti, kas
apliecina, ka arT vakcinacija per se neaptur Covid-19 izplatibu, un mediki pasi norada, ka vakciu galvenais uzdevuns nav noverst inficéSanos, bet
pasargat no smagam saslin§anam un noverst naves gadjunmus.

Legitims pamattiesibu ierobezojuma meérkis var bit vierigi Satversmes 116. panta nostiprinato konstitucionalo verfibu aizsardzba, proti, kviena
personas pamattiesbu ierobeZojuma pamata ir jabit apstakliem un argumentiem, kade] tas vajadzigs. Satversme par legitimu mérki neatZist nedz
veselibas sistemas parslodz un valsts fimkciju nepartraukfibu, nedz ari vakcinacijas aptveres veicinasanu. Vienigi to konstitucionalo vertbu aizsardziba,
kas minétas Satversmes 116. panta, var bit legitims pamattiesibu ierobezoSanas merkis.

[2.6] Sobrid publiski pieejamd informaciia  (https://www.nytimes.com;  https:/fwww.cnbc.com;  https://dossier.substack.com;

https.//neatkariga.nra.v/izpete/368436-kovidsertifikata-derigums-termins-piespiedis-sanemt-balstvakcinu) par vakcias efektivitati liecina par
to, ka Rikojuma legitimais merkis — apturét Covid-19 izplafibu un veselibas nozares parslodzi ar diviem izvéletajiem lidzekliem — ierobezojums un
vakcinas — netika sasniegfs. Savukart vakcinacija per se nevar bt merkis — ta var bit Iidzeklis infekcijas slinibas izplafibas ierobezosanai, tomer
konkrétaja situacija vakcinacija de facto neaptur Covid-19 straujo izplatibu.

Minéta publiski piecjama informécija, ka ari Latvijas statistikas dati par infic$anos ar SARS-Cov-2 virusa Omikron variantu tie$a veida pierada,
ka vakcinacija nepasargd no inficsanas un nesamazina Covid-19 izplatibu. Lidz ar to Rikojuma 5.3. apaks$punkts ka izvelctais lidzeklis merka
sasniegSanai bija neefektivs un nepamatots péc biitibas.

[2.7] Rikojuma 5.3. apakspunkts tika atcelts, pamatojoties uz tiem faktiskajiem apstakliem, kas bija jaizverté pirms ierobezojumu noteikSanas.
Terobezojumi tika pienenti, kad inficéto statistikas dati bija daudz mazaki neka tad, kad tika lemts par ierobezojumu nikstinaSanu, pat picaugot mirstibas
radajiem



https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJRTN:2022:1006.A420179022.2.S
https:/
https:/

[2.8] Ar Rikojuma 5.3. apakspunktu noteiktais ierobezojums nebija vienigais lidzeklis, ka pasargat sabiedribu un ierobezot Covid-19 izplatibu.
Nepamatoti tika liegta iespgja turpinat darba attiecibas, ka mazak ierobezojuso lidzekli izmantojot Covid-19 testeSanu.

[2.9] Rikojuma noteiktais ierobezojuims ka izveletais lidzeklis nav samerigs, jo netika izvertéta ta attiecindSanas pamatotiba uz visiem darbiniekiemm,
taja skattd, kas pilda savus pienakunus tikai attalinati, segregdcija publiskaja un privataja sektora, vakcinacijas efektivitate uz jauniem Covid-19
paveidiem, vakcinu blakus efekti un to riski veselibai. Rikojuma 5.3. apakSpunkts bija pienemts, nenodroSinot tiesibas uz atbilstosu atlidzibu, nesaglabajot
darba vai amata athidzibu. Faktiski ar So normu tika pieskirtas tiesibas sodit nevakcin€tos cilvekus, atstadinot vigus no darba vai amata pienakunu
izpildes bez jebkadam garantijam un kompensacijam

[2.10] Pieteicgja norada, ka vinai veidojusies zaud&jumi no 2021. gada 27. novembra idz 2022. gada 31. martamnegiito ienakunu veida 1720
euro.

[3] Ministru kabinets rakstveida paskaidrojumos lidz noraidt pieteikumu, pamatojoties uz $adiem argumentiem.

[3.1] Rikojunrs bija izdots, ar to izsludinot arkartgjo situaciju, lai panaktu Covid-19 straujas izplatibas apturéSanu un ar to saisttas parslodzes
veselibas sektoram un naves gadfjumu picauguma apturéSanu. Tas tika izdots, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvaldSanas likuma
4. panta pirmas dalas 1. punkta e) apak$punktu, likuma , Par arkartgjo situaciju un izpenmuma stavokli’ 4. pantu, 5. panta pirmo dalu un 6. panta pirmas
dalas 1. punktu un otro daly, 7. panta 1. punktu un 8. pantu, Epidemiologiskas drogibas likuma 3. panta otro daju.

[3.2] Rikojuma pamatmerkis bija veicinat Covid- 19 straujas izplatibas apturéSanu un personu vakcinaciju, un ka viens no merkiem §1 pamatimerka
sasniegsanai bija veicinat Covid-19 izplatibas apturéSanu to personu vidd, kas nav pasargatas pret infekciju. Lidz ar to ar Rikojunu, tai skaita ar
Rikojuma 5.3. apakspunkta izvirZitajam prasibam cita starpa tika ieviesti pasakumi, kas veicina $o nepasargato (nevakcin€to) personu pienakuma apzinu
par nepiecieSanibu vakcinéties pret Covid-19.

Rikojund, tai skaita 5.3. apakSpunkta ietverto prasbu merkis bija nodro§inat epidemiologiski droSus apstaklus, lai péc iespgjas maznatu
inficESanas riskus gan pakalpojumu sniegSana, gan darba vietas, pildot darba un amata (dienesta) pienakunus, attiecigi apturot vai ierobeZojot infekcijas
izplatBanos sabiedriba un lidz ar to aizsarggjot cilveku veselibu un pasarggjot no inficéSanas ar Covid- 19 infekciju.

Sads normafivais regul&jus versts ari uz to, lai apturétu vai ierobezotu infekcijas izplatanos sabiedriba, tadgjadi radot prieksnoteikumus personu
brivas parvietoSanas iespgjam, ka ari dazadu sabiedribai bitisku pakalpojumu pieejamibai un kvalitatei, it ipasi veselibas apripes pakalpojumu un
izglitibas piecjanibai.

Pandémijas apstaklos, kad pastav bitisks apdraud€juns sabiedribas veselibai, valsts istenotie pasakumi veselibas aizsardzibas joma var tikt verteti
ka tadi, kas nepiecieSami sabiedribas drosibas aizsardzibai.

[3.3] Epidemiologiska dro§iba ir pasakumu kopums infekcijas sliibas izplafibas mazinaSanai un bitisks priek$noteikums gan sabiedribas veselibas
aizsardzibai kopumi, gan katra cilvéka individualam iesp&jam aizsargat savu veselibu. No epidemiologiskas drosibas fimena ir atkariga ari valsts veselibas
aizsardzibas sistémas darbiba un valsts ekonomika kopuma. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka individa un sabiedribas veseliba ir vertba, kurai ir
neapSaubama loma sabiedribas labklajibas nodroS$inaSana (sk. Satversmes tiesas 2020. gada 11. decembra sprieduma lieta Nr. 2020-26-0106
17. punktu).

Saskana ar Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4. panta pirmas dalas 3. un 7. punktu Covid- 19 infekcijas izplatSanas vai izplatSanas
draudu gadijuma Ministru kabinets epidemiologiskas drosibas nolikos var noteikt prasibas (tai skaitd ierobeZojumus) personam, atrodoties publiskas
vietas, ka arT ipasus epidemiologiskas drosibas pasakumus, kurus personam nepiecieSams veikt. Ka noradits anotacija, deleggjums Ministru kabinetam
versts uz to, lai nodro$inatu atbilstosu iesp&ju adekvati reagét uz mainigo epidemiologisko situaciju valsti un arvalstis saisfiba ar Covid-19 infekcijas
izplatibu.

[3.4] Bitiski pasliktinoties epidemiologiskas dro§ibas situacijai, par ko liecingja ari publiski pieejamie dati un to analize (pienemta lemuma pamata
izvertetie apstakli atspoguloti Rikojuma projekta anotacija), Ministru kabinetam bija nepiecieSami arkartas lenumi, lai straujak ierobezotu Covid-19
infekceijas izplatibu un stabilizetu situaciju sabiedribas veselibas un dzvibas intereSu nodrosinasanai.

[3.5] Satversmes tiesa ir atzinusi — lai izvértetu pamattiesibu ierobeZojuma samerigumy, japarliecinds ari par to, vai nelabveligas sekas, kas personai
rodas tas pamattiesibu ierobezosanas rezultata, nav lielakas par labunm, ko no $a ierobezojuma gfist sabiedriba kopuma. Satversimes tiesa, vertjot $adus
apstaklus, atsaucas vz atzinumiem par Covid-19 izraisosa virusa izplafibu un tas raditajiem draudiem veselibas sistemai. Satversmes tiesa norada, ka
attiecigo ierobeZojumu varétu atzit par nesamerigu vienigi tad, ja tas nebitu pienrots legifima mérka sasniegSanai (sk. Satversmes tiesas 2020. gada
11. decembra sprieduma lieta Nr. 2020-26-0106 22. punktu, sal. sk. Satversmes tiesas 2019. gada 16. maija sprieduma lieta Nr. 2018-17-03
20.3. punktu).

Rikojuma 5.3. apaks$punkta ietvertas prasias bija nepiecie$amas, lai sasniegtu tiesisku (legifimu) mérki — sabiedribas epidemiologiskas dro$ibas
aizsardzibu, veselibas apripes parslodzes samazinasanu un infekeijas izplatibas ierobezosanu.

[3.6] Satversmes tiesa ir noradijusi, ka situacija, kura ir unikala un neskaidra, likumdevéjam ir tiesibas pienemt lemunus, kas, pirmkart, ir balsfiti uz
saprafigu pienémumu un, otrkart, ir vérsti uz pamattiesibu aizsardzbu. Tade] gadjumos, kad likumdevgjs uzskata, ka konkrétu mérku sasniegsanai ir
nepiecieSama maksimali atra riciba, citadi tiktu nodarits kaitgjums sabiedribas interesém, tam nav nepiecieSans veikt tadus pétjumus par attieciga
kait€juma draudiem, kas biitiski aizkavétu lémuma pienenSanu un mazinatu ta efektivitati (sk. Satversmes tiesas 2020. gada 11. decembra sprieduma
lieta Nr. 2020-26-0106 16.1. punktu).

Satversmes 111. pants paredz, ka valsts aizsarga cilveku veselibu un garantg ikvienam mediciiskas palidzibas minimumu. Tadgjadi sabiedribas
veseliba ir viena no Satversme ietvertajam konstitucionalajam vertibam, kuras aizsardzbai valsts var ierobezot citu personu tiesibas. No Satversimes
111. panta nostiprinatajam tiesibam uz veselibu izriet art valsts pozitivs pienakuns veikt pasakumus, kas nepiecieSami citveku veselibas aizsargasanai (sk.
Satversmes tiesas 2008. gada 30. decembra sprieduma lieta Nr. 2008-37-03 11.2. apakspunktu).

[3.7] Satversmes tiesa ir atzinusi, ka valstij atbilstosi piesardzibas principam nav jagaida lidz bridim, kad reals kaitejums jau ir faktiski nodarits.
Pietiek ar pamatotam aizdomam par $ada kait€juma iesp&janibu, lai valsts jau laikus veiktu efektivus un samerigus pasakumus noliika nepielaut kait€juma
iestasanos. Ja pastav bitisks un nopietns risks, kuram paklauta personu veseliba un labklajiba, tad valstij ir pienakums veikt saprafigus un piemerotus
pasakumus, lai aizsargatu personu pamattiesibas jau tad, kad negativas sekas vél nav radusas. Proti, unikala un neskaidra situacija valstij i tiesibas
pienemt Enunmus, kas i, pirmkart, balstiti uz saprafigu piegemumu un, otrkart, versti uz pamattiesibu aizsardzibu (sk. Satversmes tiesas 2022. gada
10. marta sprieduma lieta Nr. 2021-24-03 25.1. punktu, sal. sk. Satversmes tiesas 2020. gada 11. decembra sprieduma lieta Nr. 2020-26-0106.
16.1. punktu).

[3.8] Izdodot Rikojuma 5.3. apakSpunktu, bija ieverots sameriguma princips attieciba uz pieteicgju. Tadgjadi piesardzbas princips $aja lieta
paredzgja ieviest epidemiologjjas zinatn€ identificétus pasakumus SARS-Cov-2 virusa Delta varianta izplatibas apturéSanai.

[3.9] Satversmres tiesa ir atzinusi, ka lielaka dala Satversimg noteikto pamattiesibu nav absoliitas, tas nenozing visatlaufibu, un, pastavot noteiktiem
nosacfjumien, valsts var tas ierobezot (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 7. marta sprieduma lieta Nr. 2004-15-0106 21. punktu; 2003. gada



29. oktobra sprieduma lieta Nr. 2003-05-01 22. punktu).

Personas tiesibas uz veselibu ir noteiktas ANO Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultfiras tiesibam 12. panta, kas noteic, ka
§1 pakta dalibvalstim ir javeic pasakumi pilnigai min€to tiesibu realiz€Sanai, lai nodrosinatu epidémisko un endeémisko slinibu, arodslinibu un citu slinibu
profilaksi un arst€Sanu un to apkarosanu, ka arT nodrosinatu apstaklus, kas lautu visiem sniegt mediciisko palidzibu un mediciisko apriipi.

[3.10] Saskaroties ar pandemiju un bitisku sabiedribas veselibas apdraudgjunu, valstij ir piendkums nekavgjoties rikoties, lai noverstu
apdraudéjumu un normalizEtu situaciju. Tadgjadi valsts pienakums pandeémijas laka akfi rikoties apdraudejuma noverSanai izriet no Satversmes un
Latvijai saistoSiem starptautiskajiem tiesibu aktiem Tomer Satvers€ noteiktas pamattiesibas un Latvijai saistoSajos starptautiskajos ligumos garanttas
cilvektiesibas veido savstarpgji lidzsvarotu sisteénmu, un tas nav aplikojamas atrauti cita no citas. Lidz ar to atseviSkam personam garantetas tiesibas prasa
respektet arT citam personam noteiktas pamattiesibas. Pamattiesibu ierobezojumu merkis ir atrast taisnigu un sapratigu fidzsvaru starp atseviskas personas
pamattiesibam, no vienas puses, un citam konstitucionalajam vertbam, no otras puses.

Konkrétaja gadijuma ierobezojumi bija legitimi un nepiecieSami kopgjo sabiedribas intereSu aizsardzibai, lai maksimali samazinatu virusa Covid-19
iesp&jamo parnesi.

[3.11] Vakcinacija ka prieksnoteikums darba vai amata (dienesta) pienakunu veikSanai skatama kopsakard ar tiesibam uz privatas dzves
neaizskaranibu un tiesbam uz domas, apzinas un religiskas parliecibas brivibu, ka ari tiesbam brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu atbilstosi
savam sp&jam un kvalifikacijai.

Saskana ar Satversmes 96. pantd paredzEtajam tiesbam uz privatas dzives neaizskaranibu personai ir tiesibas lemt par savu kermeni, piegemt
Enumus, kas skar personas dzivi un plasas iespgjas to vadit un veidot péc saviem ieskatiem (vadoties no minétas personas tiri subjekfiva skatjuma un
pat tada veida, kas citam persondm var nebit pienemami, tacu privatas dzives aizsardzbas aspekta akcents tiek likts uz to, ka ta ir paSas personas
privata dzive, kas tie$a veida nav saistanma ar citam personam, ja vien nerada tieSu un neparprotanmu kaitSjunmu kadam citam). Saskana ar Satversmes
116. pantu Satversmes 96.panta noteiktas tiesibas var ierobezot likumé paredzetajos gadijumos, lai aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts
iekartu, sabiedribas droSibu, labklajibu un tikunibu.

[3.12] Prasibas par vakcinacijas vai parshimosanas sertifikata esibu darba vai amata pienakumu pildiSanai mérkis bez sabiedribas veselibas
aizsardzibas bija ar1 citu bitisku sabiedribas tiesibu nodrosinasana. Regulgjums bija versts uz to, lai apturétu vai ierobeZotu infekcijas izplatiSanos
sabiedriba, tadejadi radot priekSnoteikumu personu brivas parvietosanas atsakSanas iesp&jam, ka arm dazadu sabiedribai bitisku pakalpojunu
pieejamibai un kvalitatei, piemeram, veselibas apripes pakalpojumu un izgfibas kvalitatei. No valsts ekonomiskas situacijas ir atkariga sabiedribas
labklajiba un citu pamattiesiby, it Pasi socialo tiesibu, ievéroSana pienaciga imeni. Satversmes tiesa i atzinusi, ka individa un sabiedribas veseliba ir
vertiba, kurai ir neapSaubama loma sabiedribas labklajibas nodrosinasana (sk. Sarversmes tiesas 2020. gada 11. decembra sprieduma lieta
Nr. 2020-26-0106 17. punktu). Attiecigi valsts pienakumi Covid- 19 infekcijas izplatibas mazinasana ir ciesi saistiti arT ar visas sabiedribas labklajbu un
drosibu, un jebkuri konkréti pasakumi, tostarp vakcinacija pret Covid-19 infekciju, ir skatami arT citu tiesbu konteksta. Tadg] art sabiedribas pec
iespgjas atraka atgrieSanas normalos apstaklos, kuros Covid-19 infekcijas radttais apdraud€jums un tam sekojoSie ierobeZojumi blis noversti vai
ieverojami samazinati, ir nepiecieSama ne tikai sabiedribas veselibas aizsardzibai, bet art valsts ekonomiskai atlabSanai un normalizacijai, kas savukart
nodrosina arT citu tiesibu aizsardzbu un stenoSanu ilgtermina.

[3.13] Satversmes 106. panta pirmais teikuns tiesi negarant? tiesibas uz darbu, bet gan tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu, tostarp
arT tiesibas saglabat esoSo nodarbosanos un darbavietu. Satversmes 106. panta pirmaja teikuma nostiprinatas pamattiesibas aizsarga personu pret visam
valsts darbibam, kas ierobezo personas brivibu izveleties nodarboSanos. Likumdevejam ir ricibas briviba izvirzit prasibas attieciba uz konkretu
profesionalo darbibu, ciktal tas nepiecieSams sabiedribas intereses (sk. Satversmes tiesas 2017. gada 24. novembra sprieduma lieta Nr. 2017-07-01
13.1. apakspunktu, 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 14. punktu). Tiesbas brivi izvéleties nodarbosanos, tostarp tiesibas
saglabat esoSo nodarbosanos, var ierobezot, tacu attiecigajam ierobezojumam ir jabit noteiktam ar pienaciga kartba piepemtu likumu, tam jaatbilst
kadamno Satversimes 116. panta noteiktajiem legitimajiem mérkiem un jabit samerigam (sk. Satversmes tiesas 2017. gada 10. februara sprieduma
lieta Nr. 2016-06-01 20.1. un 21. apakspunktu, 2003. gada 23. aprija sprieduma lieta Nr. 2002-20-0103 secinaGjumu dajas 3. punktu un
2015. gada 21. decembra sprieduma lieta Nr. 2015-03-01 14.2. apakspunktu).

Satversime paredz ne vien atseviSkas personas pamattiesibas un brivibas, bet arT noteiktus §is personas pienakunmus demokratiska tiesiska valsti.
Viens no $adiem pienakumiem ir speka esoso tiesibu aktu ievérosana (sk. Rancans J. Valsts vara un pilsonu pinokumi. Katolu Dzeive, 1929, Nr.
11).

Personai nav tiesbu nepildit un neievérot ar€jos normativos aktus un tajos ar Covid-19 virusa izplatibas mazinasanu noteiktos ierobezojumus un
pienakunmus. Likumu un citu arjo normativo aktu ievérosana ir personas konstitucionalais piendkums, kura izpilde ir jebkuras tiesiskas sistémas balsts.
Tiesiska kartiba ka tada i aizsargajama vertiba, un tiesiskas droSibas labad personai jaievero art tadi ar&jie normativie akti, kurus pati persona uzskata
par prettiesiskiem. Argjie normativie akti ir jaievéro ari tapec, lai garantetu tiesibu sistémas fimkciong$anu. Tiesiskuma princips nedod tiesibas personai
vienkarsi nepildit un neievérot tiesibu normms, ja ta ap3auba to konstitucionalitti. Sada individu riciba nevar pelnit aizsardzibu (sk. Augstakas tiesas
2004. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. SKA-5 15. un 17. punktu).

[3.14] Vakcinacijas pienakums bija versts uz to, lai aptur€tu vai ierobezotu infekcijas izplatiSanos sabiedriba, tadejadi radot priekSnoteikunu
personu brivas parvietoSanas atsaksanas iespgjam, ka art dazadu sabiedribai bitisku pakalpojumu pieejanibai un kvalitatei, it asi veselibas apripes
pakalpojumu kvalitatei. Savukart valsts sp&ja ikvienam nodro§inat Satversmes 111. panta ietvertas personas pamattiesibas ir tiesi atkariga no veselibas
aprupes sistemas spgjas sniegt nepiecieSsamo medicinisko palidzibu personai, kurai radusies veselibas traucgjumi. Ta ka veselibas apripes sistemas
resursi i ierobeZoti, peksps un strauj§ pacientu skaita pieaugums var apgritinat veselibas apriipes sistemas darbibu vai pat vispar apdraudét veselibas
aprupes sistémas funkcionéSanu.

[3.15] SARS?CoV?2 virusa izplatiba radija bitiskus veselibas apriipes sistemas parslodzes draudus jau kops pandeémijas sakuma un ne tikai
saistiba ar Covid?19 slimnieku apriipi. Noteiktu specializaciju arstiem, tostarp arf gimenes arstiem, papildu slodzi radija arf Covid?19 izplatibas netie$as
sekas, piemeram, gritibas, kas saistitas ar nepiecieSanibu novertet pacienta veselibas stavokli attalinatas konsultacijas ietvaros, attalinatu konsultaciju
radttais papildu administrativais slogs, ievérojans tadu pacientu skaits, kuru arst€Sana tika atlikta ierobezotas veselibas apriipes pakalpojumu pieejarribas
del un kuri versas arstniecibas iestades velak — pec valstt ieprieks izsludinatas arkartejas situacijas beigam

Rikojuma 5.3. apakspunkts bija versts uz inficéSanas risku mazinasanu, ka arf vz to, lai izvairtos un nepielautu draudus, ka visa veselibas apriipes
jauda tiktu novirzita ar Covid- 19 saslinuso pacientu arstéSanai un citu saslimsanu arsté$ana nebiitu pieejama.

[3.16] Kop$ pandemijas sakuma fidz2022. gada 9. nedglai Latvija tika registréti 30 593 pacienti, kuri tika hospitalizEti un izrakstiti ar Covid-19
diagnozi (U07.1 un U07.2 pamatdiagnoze) — 3,9% no apstiprinato Covid-19 gadfjuma skaita. Visvairak hospitalizaciju notika 2021. gada 44. nedela —
1120 gadjumi.

Ievérojot mingto, Ministru kabinets uzskata, ka Rikojuma 5.3. apakspunkta piemérotiba un nepiecieSaniba legitima mérka sasniegSanai i javerte
konteksta ar SARS-CoV-2 virusa Delta varianta izplatibu minéta rikojuma izdosanas bridi Proti, jagem véra SARS CoV-2 virusa Delta varianta radita



negativa ietekime uz sabiedribas veselibu, ka arT augsta vakcinas efektivitate uz virusa izplatibu. Rikojuma izdoSanas laika dati par saslimstibu ar SARS-
CoV-2 infekceiju liecinaja, ka augstaka vakcinacijas aptvere noversis tadu infekcijas izplatibu, kas raditu slimnicu izskunu un tam sekojosu apdraudgjunmu
sabiedribas veselibai. Sie apstakli pamatoja iz3kir§anos par labu prasibai par vakcindcijas nepieciesanibu, lai veiktu noteikta veida darba pienakumus
(galvenokart tad, ja darbs saistits ar cilvékiem, klientiem, izgltojamiem, apriip&jamiem utt.) un lai drosi sanemtu noteiktus pakalpojumus. Lai arf SARS-
Cov-2 virusa izplatibas raditaji un virusa mutacijas laika no Rikojuma izdoSanas briza Iidz ta speka zaudeSanas bridim atSkiras, vakcinacija lava noverst
strauyju Rikojuma izdoSanas bridt domingjusa SARS-Cov-2 virusa Delta varianta izplafibu un mazinat risku veselibas sektoram 2022. gada sakuma, kad
valsti bija izplatits gan SARS CoV-2 virusa Delta variants ar smagaku slinibas gaitu, gan Omikron variants ar loti strauju izplatibu, kas gandriz pilriiba
doming Sobrid (European Centre for Disease Control. SARS-CoV-2  variants dashboard. 2022 04.04.2022.;  Pieejams:
https.//www.ecdc.europa.eu/en/covid-19/situation-updates/variants-dashboard). Pateicoties Rikojuma noteiktajiem pasakumiem, pedgjais Covid-
19 vilnis savu maksimumu Latvija sasniedza 2-3 nedglas velak neka citas ES valstis, tai skaita Igaunija un Lietuva, tadgjadi veselibas sektoram bija
iespgja pietickami sagatavoties jaunajai krizei.

[3.17] Kopgjais vispargjais sabiedribas veselibas un veselibas apripes princips ir noverst saslim§anu un ka ikviena slinibas primara profilakse, tai
skaita vakcinacija, ir efektivaka neka slinibas arstéSana un cia ar slinibas izraistam sekam (sliniba ar visu teorétiski efekfivo arsteSanu var dot
komplikacijas; kvienam arstniecibas Iidzeklim ir blaknes — biezak neka vakcmam), ir fiziskas un psihiskas cieSanas mazinosaka, darba sp&ju saglabajosa,
letaka (profilakse ir nesalidzinami letaka par arst€Sanu). Vakcinacijas vesture par liecinosi pierada tas efektivitati par arsteSanu. Tai skaita vakcinacija pret
Covid-19, kas i ilgtermina, vienkarSa un drosa procediira, ir daudz efektivaka un letaka neka test€Sana, kas fiks€ situaciju tikai testéjama parauga
panensanas bridi.

[3.18] Ievérojot minéto, uzskata — izdodot Rikojuma 5.3. apak$punktu, pamatojoties uz epidemiologjjas zinatnes atzinam un ievérojot piesardzibas
principy, bija san€rots sabiedribas ieguvuns iepretim individa ierobeZojumam

Tas nozime, ka Rikojuma 5.3. apakspunkta noteiktas prasibas ir atbilstosas, salidzinot privatpersonas tiesibu aizskarumu un sabiedribas intereSu
aizsardzibu infekcijas izplafibas aptureSana. Turklat uzsverams, ka apstridétais regulejums neatce] Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra
noteikumu Nr. 662 ,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekeijas izplafibas ierobezoSanai” 219. punktu, kas paredz iespgju atlikt
vakcinaciju, ja personai ir objekfivs ar veselbu saistits iemesls. Lai atliktu vakcinaciju, ir nepiecieSans kliniskas universitates slinnicas specialista
atzinuns. Ja nepiecieSams, atzinuma sniegSanai var sasaukt ar kliniskas universitates slinnicas specialistu konsliju. Sadu atzinumu var izsniegt, ja persona
dazadu veselibas stavoklu dé] nevar veikt vakcinaciju.

[3.19] Norada, ka slinmibu profilakse iesp&jans stradat ar slimibu c€logiem, lai lielaka dala cilvéku nesaslimtu. Viena no pieejam sabiedribas
aizsardzibai pret infekcijas izplatibu, kuru izvélejies Ministru kabinets, ir populacijas piecja — ta fokus€jas uz visu populaciju ar mérki samazinat vidgjo
kadas konkrétas saslim§anas risku sabiedriba kopuma. Populacijas strategjjas prieksrociba ir tada, ka nav javelta laks un citi resursi to individu
identificE$anai un motivéSanai, kam ir augstaks risks saistiba ar konkréto slinibu, tacu §is pieejas trikums ir iespgjamais relativi mazais ieguvuns individa
limerit sakara ar to, ka individualais risks attieciba uz saslimSanu var bit zems. Proti, profilakses aktivitates, kas sniedz ievérojamu ieguvumu sabiedribai
kopuma, var sniegt mazu ieguvumu (vai nesniegt to vispar) individuala himent lielai dalai sabiedribas loceklu, kuri piedalds konkrétaja profilakses
programma. To déve par prevencijas paradoksu.

Saja gadfjumd prevencijas paradokss dikte samériguma principa pienrosanas saturu. Proti, prevencijas paradokss par nozimigu sabiedribas
labumu uzstada samazinatu vidgjo kadas konkretas saslinmsanas risku sabiedriba kopumi, nevis, piemeram, individa iesp&ju izveleties, vinaprat,
saudzigako saslimSanas novérsanas veidu — vakcinaciju, testéSanu vai izolaciju. Tadejadi Epidemiologiskas dro§ibas likuma 3. panta paredz&ta metode ir
attaisnojama ar butisku sabiedribas labunu, kas izpauzas gan sabiedribas veseliba, gan tiesu varas darbibas nepartrauktiba epidemijas laika.

[3.20] SARS-CoV-2 mfekeiju ierobezojosos pasakumus kopuma var iedalt divas galvenajas grupas — farmaceitiskie pasakumi (vakcinacija) un
nefarmaceitiskie pasakumi (citveku kontakta mazinaSana, maskas, respiratori, telpu védinasana, roku higiena).

Vakcinacija ir Ppasi nodalams ierobezojosais pasakuns tas efektivitates un izmaksu lietderibas zind. Nefarmaceitiskie pasakumi iegiist lielaku nozimi
situacija, kad mazinas vakciu efektivitate infekcijas ierobezoSana, piemeram, ja ir pagajis ilgs laks kops vakcinacijas vai SARS CoV-2 virusa mutacijas
Omikron varianta gadjuma. Tacu art tados apstaklos nefarmaceitiskie pasakumi nemazina smago gadijumu un naves risku. Tapat arT jagem vera, ka
nefarmaceitiskajiem pasakumiem i loti nopietna negativa ietekme uz tautsaimniecibu. Lidz ar to nefarmaceitiskie pasakumi nav spgjigi sasniegt
ierobeZojuma merki tada pasa kvalitate. Tai skaita ar regularai Covid-19 testeSanai ka izplatibas ierobeZoSanas pasakumam ir ieverojami zemaka
efektivitate salidzinajuma ar vakcinaciju. To nosaka divi galvenie faktori — laika faktors un pareizibas faktors. Proti, runajot par laka faktoru, Ministru
kabinets norada, ka visam infekciju slinibam, to skaita SARS-CoV-2, pastav laikposims no ierosinataja iekliSanas organisna lidz ta piesaistei Stinam un
pavairo$ans uzsaksanai. Sis periods tiek saukts par latento periodu vai specifiskak — par inkubécijas periodu. Ja virusa RNS vai antigéna noteiksanas
tests tiek veikts Saja laikposn, tas ir negativs. SARS-CoV-2 infekcijas ierosinataja Delta varianta Sis periods visbiezak ilgst 5—6 dienas (medianais laks
— 5,1 diena) (Lauer; S.A., et al., The Incubation Period of Coronavirus Disease 2019 (COVID-19) From Publicly Reported Confirmed Cases:
Estimation and Application. Annals of internal medicine, 2020. 172(9): p. 577-582), bet var sasniegt pat 14 dienas. TesteSana nosaka virusa izdali
taja laika bridi, kura testgjamais materials tiek pagemts. Lidz ar to i iespgjama situacija, kura persona jau ir inficéta, bet tests virusa klatbtitni neuzrada,
jo viruss vl nav paspgjis pietickamia (nosakamia) daudzuma savairoties — ir agrina inkubacijas faze. Tacu pastav arT iespgja, ka persona var sakt inficet
citus jau driz pec testa materiala pagensanas. Slinibas pazimes SARS-CoV-2 infekcijai parasti paradas 2—3 dienas péc tam, kad persona jau sakusi
inficet citus. Savukart, runajot par pareizibas faktoru, Ministru kabinets verS uzmaribu, ka testa pareizibu atspogulo tadi testa kvalitates raditaji ka jutiba,
specifiskums, pozfiva un negativa paredzes vértba. SARS-CoV-2 infekeijas polimerazes kédes reakcijas (PKR) testa jutiba un sp&ja pareizi konstatét
inficétos ir ieverojami liclika (Kortela, E., et al., Real-life clinical sensitivity of SARS-CoV-2 RT-PCR test in symptomatic patients. PloS one,
2021. 16(5): p. e0251661-e0251661) neka antigéna testu jutiba, kura ir robezas no aptuveni 20% lidz 80% (atkariba no testa razotaja un sliibas
atfistibas fazes). Ta, piemeram, p€c apkopojosa peffjuma datiem, bezsimptomu pacientiem antigéna testu jutiba bija robezas no 40,2% hdz 74,1%
(Dinnes, J., et al., Rapid, point?of?care antigen and molecular?based tests for diagnosis of SARS?CoV?2 infection. Cochrane Database of
Systematic Reviews, 2021(3)). Zemaka jutiba palielina nepareizi (viltus) negativo rezultatu iesp&janibu un pec minéta petjuma rezultatiem pat gandriz
60% gadijumu sliniba tiek palaista garam un citu personu inficéSanas risks attiecigi pieaug. PKR tests ir tehnologiski sareZgitaks un prasa ilgaku atbildes
sangensanas laku (idz diennaktij), ka art tas i daudz dargaks. Antigéna testa efektivitati palielina bieZa (piemeram, ikdienas) test€Sana, kas pamato So
testu lietoSanu skriinga noliika (skolas, slinriicas), lai maznatu kopgjo slinibas izplatianas riska pakapi (Wi, S., et al., Serial antigen rapid testing in
staff of a large acute hospital. The Lancet Infectious Diseases).

Bez laika un pareizibas faktoriem nozime ir arT tam, cik kvalitafivi (profesionali) testéjamais materials tiek ievakts. Nepareizi pagemts materials
nepareizi negafivo rezultatu iesp&ju palielina, ka tas ir noverots iedzvotaju pastestu gadijumos, piemeram, tas noverots vecaka gadagajuma cilvekiem
(Stohr, JJJM, et al., Self-testing for the detection of SARS-CoV-2 infection with rapid antigen tests for people with suspected COVID-19 in
the community. Clinical Microbiology and Infection, 2021).

[3.21] Vienlaikus vakcinacijas efektivitate ir atkariga no vairakiem faktoriem, tadiem ka vakcinas veids, vakcim uzturosas papildu devas, laiks, kas


https://www.ecdc.europa.eu/en/covid-19/situation-updates/variants-dashboard

pagdjis no vakcinu sagensanas. Tacu neatkarigi no ta, kads ir vakcinas veids un laika punkts, visos gadijumos vakcinas efektivak pasargd no kliniski
pamanamas Delta varianta izraisttas slimibas neka no Omikron varianta. Ta, pieméram, Delta varianta 25. ned€la péc primaras vakcinacijas devas
efektivitate bija samazinajusies lidz 60% (ar efektivitates picaugumu lidz 95% péc tresas papildu devas), bet Omikron varianta pat 3. deva efektivitati
palielingja tikai lidz 60% (Andrews, N., et al., Covid-19 Vaccine Effectiveness against the Omicron (B.1.1.529) Variant. New England Journal of
Medicine, 2022), kas art izskaidro §1briza saslimstibu neatkarigi no vakcinacijas.

Turklat, spriezot par vakcinacijas efektivitati, jaskata un javerte nevis saslinsana, kas Omikron varianta visbiezak noved pie viegli ritosas slinibas
gaitas, bet gan smagas slinibas gaitas norises biezums un naves risks. Vakcinacija ievérojami (3,2 reizes) samazina §1briza Omikron domingjosa varianta
naves risku un 2,3 reizes hospitalizcijas risku (Slimibu profilakses un kontroles centrs. Covid-19 statistika. https://www.spkc.gov.lv/lv/covid-19-
statistika).

[3.22] Nav korekti salidzinat vakcinétas un nevakcinétas personas kopg€ja infekcijas gadijumu skaita, ko katru dienu publice Slinibu profilakses un
kontroles centrs (turppmak — SPKC). Lai iegiitu objektivu prieksstatu par saslinstibas raditajiem vakcin€to un nevakcinéto personu vidd, ir jasalidzina
nevakcingto saslimuso skaits nevakcingto populacija ar vakcingto saslimuso skaitu vakeingto populacia, t.i., jalieto relativa riska radiajs.

Rikojuma pienensanas bridi, kad domngja SARS-Cov-2 virusa Deltas variants, péc SPKC datiem, nevakcinéto risks bija gandriz divas reizes
lielaks par vakcingto risku un turpmak $T atSkirba vel pastiprinajas. Savukart no publiski pieejama informativa zinojuma , Informacija par aktualo
epidemiologiskas droSibas situaciju un Covid-19 testéSanu, ka ari veselibas apripes sistemas kapacitati( [nformdcija par aktualo epidemiologiskas
drosibas situaciju un Covid-19 testéSanu, ka ari veselibas apriipes sistémas kapacitati. https.//tapportals.mk.gov.lv/legal _acts/238a4b51-5d6f-
4ea2-916b-4deee33ac817) iziet, ka 2022. gada 8. nedela (pedeja nedela, kad Rikojums bija speka), salidzinot saslinstibas intensitati uz 100 000
iedZivotajiem vakcingto un nevakcingto personu vidi, relativais risks saslimt personam, kuram bija veikta tikai primara vakcinacija, bija 1,1 reizi mazaks
neka nevakcingtam personam Savukart personam, kuram bija veikta balstvakcinacija, — 2 reizes mazaks. Savukart, salidzinot Covid- 19 pacientu skaitu
stacionara vakcingto (tai skaita art ar balstvakcinu) un nevakcingto/dalgji vakcingto cilveku vid, var secinat, ka relativais risks saslimt ar smagu vai vidéju
smagu Covid-19 formu, kuras de] cilveks nonak slinriica, cilvekiem, kam ir veikta primara vakcinacija, 2022. gada 8. nedéla bija 2,1 reizi zemaks neka
nevakcingtiem cilvekiem, bet cilvekiem, kam ir veikta arT balstvakcinacija, — 4,5 reizes zemaks.

Ar12022. gada 10. nedela staciongtie pacienti ar pamatdiagnoz ,Covid-19 infekcjja”, kuriem bija veikta gan primara vakcinacija, gan
balstvakcinacija, bija 12,8 uz 100 000 iedzvotajiem. Sis radiajs ir 2,5 reizes mazaks neka staciongtiem nevakcingtiem pacientiem. Arf to pacientu
hospitalizacijas intensitates raditaji, kuriem bijusi veikta primara vakcinacija, bija 2,1 reizi zemaki neka stacionetiem nevakcingtiem pacientiem

Relativais risks nomirt Covid- 19 izraisitu veselibas problemu dé] cilvékiem, kas pabeigusi priméro vakcinaciju, 2022. gada 8. nedéla bija 3,6 reizes
zemaks neka cilvekiem, kas nebijja pilniba vakcingti. Savukart cilvekiem, kuriem ir veikta art balstvakcinacija, relativais risks nomirt Covid-19 izraisitu
veselibas problenu dél bija 12,8.

Neviena vakcina nenodrosina 100% garantétu aizsardzibu. Tacu ta biitiski samazina saslim§anas un attiecigi slinibas talakas izplatSanas iesp&ju.
SARS-CoV-2 virusa Omikron varianta vakcinacija saglaba naves un smagas slinibas gaitas mazinaSanas nozimi, ipasi augsta riska populacias.

[3.23] Pienakumu vakeingties pret Covid-19 virusa Delta varianta izplatibas laika noteica personu darba raksturs, piemeram, saskarsme ar citiem
cilvekiem, kas 1 slinibas izplatibu veicinosi apstakli. Pasreiz pienakums vakcingties pret Covid-19 attiecas tikai uz tiem darba veidiem, kuros darbinieku
darba pienakumi saisftti ar iesp&jamu risku citu cilveku veselibai, un vigi i iesaistiti $adu darbu veikSand, t.i., attiecas uz tikai personam, kuras sniedz
veselibas apripes pakalpojumus, nonakot tie§a kontaktd ar pacientu, ka arT uz Ieslodzjuma vietu parvaldes darbiniekiem (amatpersonam) un par
samaksu nodarbinatiem ieslodztajiem.

[3.24] Visparzinans fakts, ka, parstimojot infekeiju slinibas, cilveki ieglist sp&ju aizsargaties pret infekciju ierosinatajiem — imunitati. AT SARS-
CoV-2 virusa infekeijas gadjuma veidojas dabigd imunitate, kura, spriezot pec antivielu fimeniem asinis, savu maksimumu sasniedz 3—5 nedelas pec
saslimsanas, tau turpmak aizsardziba mazinas.

Petjumi rada, ka atkartotas inficeSanas riska samazinasanas 90-93% limen saglabajas vismaz 6-9 meénesus (Science Brief: Covid-19 Infection-
induced and Vaccine-induced Immunity. SARS-CoV-2 2021 [cited 2022 05.04.2022.]; https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-
ncov/science/science-briefs/vaccine-induced-immunity. html#print). Dabiga imunitate ir atkariga no daudziem faktoriem Lielbritanijas Imunologjjas
biedribas specialisti skaidro, ka tas sp&ja aizsargat no atkartotas saslimSanas ar SARS-CoV-2 virusu var biit saistita gan ar vecun, gan saslin§anas ar
SARS-CoV-2 virusu gaitu un smagumu (jo smagaka slinibas gaita, jo specigaka iminas atbildes reakcija) (The British Society for Immunology.
(2021). Covid-19 immunity: Natural infection compared to vaccination. https://www.immunology.org/coronavirus/connect-coronavirus-
public-engagement-resources/covid-immunity-natural-infection-vaccine).

Ir atrodami pefjumi, kas liecina par maksligas imunitates parakumu. Vienu no apjorrigakajiem petjumiem nesen veicis ASV Slinibu kontroles un
profilakses centrs, salidzinot dabigas un vakciu raditas imunitates speju pasargat no smagas SARS-CoV-2 slinibas gaitas (Bozio, C. H., P, Grannis,
S.J, M, & Naleway, A. L. N. P. (2021). Laboratory-Confirmed CO VID-19 Among Adults Hospitalized with COVID-19-Like Illness with
Infection-Induced or  mRNA  Vaccine-Induced ~ SARS-CoV-2 ~ Immunity ~—  Nine  States,  January-September — 2021.
https.//www.cdc.gov/mmwr/volumes/70/wr/mm7044el.htm). Taja apkopoti dati par pacientiem, kuri hospitalizeti SARS-Co V-2 IidZigas saslimSanas
del kada no 187 slimnicam devigos ASV $tatos laikposma no 2021. gada janvara fidz septembrim.

Petnieki $aja analiz€ ieklava tikai gadijumus, kas atbilda noteiktiem krit€rijien: pacienti bija vecuma virs 18 gadiem, viniem bija veikts SARS-CoV-
2 sakotngjais tests vismaz divas ned€las pirms hospitalizacijas un atkartotais tests, nonakot slinmrica. 1020 pétjuma dalibnicki bija parslimojusi SARS-
CoV-2 (bijis pozitivs SARS-Cov-2 tests 3—6 méneSus iepricks), savukart 6328 pacienti nebija iepricks parslimojusi un bija piliba vakcingti
(vakcinacijas kursu ar mRNS vakcinu noslegusi 3—6 meénesus ieprieks). Analizgjot datus, pétnieki secindja, ka ieprieks nevakcinétiem, bet SARS-CoV-
2 izslimojusajiem bija 5,49 reizes lielaka iespgja sagemt pozifivu SARS-CoV-2 testa rezultdtu neka vakcindtajiem Sie novérojumi lick domat, ka
vakcmnacija pret SARS-CoV-2 izraisa efektivaku iminas atbildes reakciju neka SARS-CoV-2 parslimosana.

[3.25] Saskana ar Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjunu atlidzinaSanas likuma (turpmak — AtlidzinaSanas likuns) 5. panta pirmo dalu
tiesibas uz zaudejuma athidzindajumu i cietuSajam, proti, privatpersonai, kas ir prettiesiska administrafiva akta adresats vai tresa persona Administrativa
procesa likuma izpratn€, ka ar privatpersonai, pret kuru ir tieSi versta vai kuru tiesi skar iestades prettiesiska faktiska riciba.

Prastjuns par atlidzinajumu nav patstavigs prasijuns, tas viennmer ir pakartots prasjumam par administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu (sk.
Augstakas tiesas 2010. gada 16. jilija ricibas sédes lemuma lieta Nr. SKA-525 8. un 9. punktu). Pirma iespgja pilrigi noskaidrot zaud&jumu rodas
nevis tad, kad noskaidrotas vien faktiskas sekas — mantas samazinajuns, personisks kaitgjums, moralas cieSanas, bet tad, kad konstatets, ka So faktisko
seku raSanas pamata ir iestades prettiesisks administrafivais akts vai prettiesiska faktiska riciba (sk. Augstakas tiesas 2009. gada 18. augusta lemuma
lieta Nr. SKA-599/2009 (Nr. A42464307) 16. punktu).

Nemot véra mingto, ka ar1 to, ka Ministru kabinets neuzskata, ka Rikojuma 5.3. apaksSpunkts attieciba uz pieteicju bitu prettiesisks, uzskatot, ka
ar $o normu noteiktajiem ierobeZojumiem bija legifims merkis, nav konstat€jami priekSnoteikumi pieteicgjas prasjuma par zaudgjumu atlidzinajumu
apmierinasanai.



https://www.cdc.gov/mmwr/volumes/70/wr/mm7044e1.htm

Ministru kabineta ieskata nemams vera ari tas, ka pieteikuma noradito zaudgjumu rasanos faktiski veicinajusi pati pieteic€ja, bez objekfiva
pamatojuma (vismaz no pieteikuma tas neizriet) izvéloties neuzsakt vakcinaciju, lai iegitu sertifikatu, kas nepiecieSams amata (darba) pienakunu
veikSanai. Savukart saskana ar Atlidzinasanas likuma 10. panta otro dalu cietuais nav tiesigs sagemt zaud&juma atlidzinajunmu, ja ar apzinatu ricibu ir
veicindjis vinam nodarita zaud&juma rasanos vai ta apnéra palielinasanos.

Motivu dala
[4] Izvertgjot lietas dalibnieku paskaidrojumus un lieta esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteikums ir noraidams.

[5] Ka konstatgjans no lietas materialiem un par to lietd strids nepastav, pieteicgja ir Valsts ienémunmu dienesta Muitas parvaldes Latgales MKP
dalas MKP vecaka nuitas uzraudze. Ar Rikojuma 5.3. apakSpunkta noteikto pieteicgjai ka valsts iestades darbiniekam bija uzlikts pienakums veikt
vakcmaciju, pret€ja gadijuma pieteicgja atstadinama no darba pienakumu veikSanas, nesaglabajot darba samaksu. Ta ka pieteicgja nevelgjas vakcingties,
vina nevargja turpinat veikt savus darba pienakumus un sagent atbilstosu darba samaksu. Lidz ar to ar darba deveja 2021. gada 5. novembra rikojunmu
Nr. A003-1.5/9.6/1880 pieteicgjai noteikta dikstave (atstadinata no darba pienakumu veikSanas), par dikstaves lakku, neizmaksajot darba samaksu.

Nemot vera, ka Rikojums 2022. gada 1. marta ir zaudgjis speku, pieteicgja lidz atzt Rikojuma 5.3. apakSpunktu par prettiesisku, kas
nepiecieSais, lai varétu pieprast atlidzinajunu — negitos ienakunus par dikstaves laiku.

Lidz ar to lieta ir strids par to, vai ir konstatgjams Rikojuma 5.3. apakspunkta prettiesiskums, kas nepiecieSams atlidzinajuma pieprassanai.

[6] No pieteikuma satura kopuma secinamns, ka pieteicgjas pamata argumenti ir par to, ka ar Rikojuma 5.3. apakspunkta noteikto ierobezojum,
kas ir nesamerigs, tika bitiski aizskartas pieteicSjas Satversmes 106. panta (pirmais teikuns) garantétas tiesibas uz nodarbinafibu un darbavietu un
Satversmes 107. panta noteiktas tiesibas uz atbilstosas darba samaksas sagensanu, un ka So tiesibu ierobezoSanai kopsakara ar Covid-19 infekcijas
ierobeZosanai noteikto tiesisko regulgjumu (vakcindciju un vakcinu efektivitat) nav konstatjans legitims merkis atbilstosi Satversmes 116. panta
noteiktajiem gadfjumiem.

[7] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66. panta pirmés dalas 1. punktam iestade lemyj par administrafiva akta nepiecieSanmibu, lai sasniegtu
tiesisku (legifimu) merki.

Personas privato dzvi aizsargd Satversmes 96. pants, kas noteic, ka ikvienam ir tiesbas uz privatas dzves, majokla un korespondences
neaizskaranibu. Minétas tiesibas ir ietvertas ari Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 8. panta.
Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka personas fiziska neaizskaraniba, tostarp attieciba uz medicinisku manipulaciju veikSanu, ir dala no ,privatas
dzves” Konvencijas 8. panta izpratné (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1998. gada 15. janvara lemumu lieta ,, Boffa un citi pret Sanmarino” un
2013. gada 12. marta lemumu lieta ,, Baytiire un citi pret Turciju”’) . Tapat Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir atzinusi, ka vakcinacijas pienakums un $
pienakuma neizpildes sekas i personu tiesbu uz privatas dzives neaizskaranibu ierobezojuns (sk. 2021. gada 8. apria sprieduma lieta ,, Vavricka un
sp&jam un kvalifikacijai. Vienlaikus Satversmes 116. pants paredz, ka personas tiesibas, kas noteiktas citstarp Satversmes 96. panta un 106. panta, var
ierobezot likuma paredzetajos gadijumos, lai aizsargatu citu cilveku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas drosibu, labklajibu un tikunibu.
Turklat nedrikst aizmirst, ka saskapd ar Satversmes 111. pantu valstj i jaaizsargd cilveku veselibu un jagarante kvienam mediciiskas palidzibas
MinIMuIs.

Satversmes tiesas praks€ nostiprinats, ka, konstat€jot tiesibu ierobezojunu, talak janoskaidro, vai $ads ierobezojuns ir attaisnojamns, proti: vai tas
noteikts ar likumu; vai tam ir legitims mérkis; vai tas ir samerigs (sk., pienm€ram, Satversmes tiesas 2000. gada 30. augusta spriedumu lieta Nr. 2000-
03-01).

[8] Likuma ,Par arkart€jo situaciju un iznemuma stavokli’ 4. panta noteikts, ka arkartgja situacija ir 1pass tiesiskais rezims, kura laika Ministru
kabinetam ir tiesibas likuma noteiktaja karfiba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institiciju, fizisko un juridisko personu tiesibas un
brivibas, ka ari uzikt tam papildu pienakumus. Arkartgjo situaciju var izsludinat tada valsts apdraudejuma gadfjums, kas saistiis ar katastrofly, tas
draudiem vai kritiskas infrastruktiiras apdraud&jun, ja bitiski apdraudéta valsts, sabiedribas, vides, saimnieciskas darbibas dro$iba vai cilveku veseliba
un dzviba.

Tatad visparigi Ministru kabinetam ir deleggtas pilnvaras izsludinat arkartas situaciju un saistiba ar to noteikt attiecigus ierobezojumus, secigi —
Rikojuns ir izdots uz likuma pamata.

Rikojuma ievada noteikts ta merkis, proti, apturgt straujo Covid-19 infekeijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi un maznat noverSamo
mirstibu, vienlaikus nodrosinot svarigu valsts finkciju un pakalpojumu nepartrauktibu. Rikojuma projekta sakotngjas ietekmes (ex-ante) novertgjuma
zinojua (anotacija) ietverta informacija norada uz loti bitisku nepiecieSammibu sasniegt rikojuma merki. Proti, taja noraditie dati liecina par strauju Covid-
19 infekcijas izplatibas picaugumu, ka rezultata ir nepiecieSams pastiprinat epidemiologiskas kontroles pasakunus, tadgjadi mazinot inficgSanas biezumu
un parslodz arstniecibas iestadem. Lemjot par epidemiologiskas kontroles pasakumu pastiprinaSanu, ir nemts véra Covid- 19 infekcijas reproduktivitates
koeficients, no ka secinats, ka tobrid ieviestie epidemiologiskas dro§ibas pasakumi nav pietiekam, lai noverstu strauju infekceijas talako izplatibu, kam
sekas biis strauj$ pacientu ar smagu slinibas gaitu picaugums slimnicas un strauj§ naves gadijumu pieauguns. Tadgjadi, lai apturétu straujo infekeijas
izplatibu, i jaievie§ pasakumi, kas mazina infekcijas reproduktivitates skaitli — mazina cilveku savstarp&jos kontaktus, paredzot pasi mazinat cilvéku, kas
nav aizsargati pret Covid-19 mfekciju (nav pilniba vakcingti vai parslimojusi), kontaktus. Vienlaicigi maksimali strauji ir javeicina vakcinacijas aptvere.
Prognozets, ka, vadoties no esosas situacijas, ja tiek paredzeti pasakumi, kas par 50% mazna cilveku, kas nav vakcingti, kontakteSanos un par 20%
mazina kontakteSanos vakcinétu cilveku vidi, papildus paredzot pasakumus vakcinacijas veicinasanai, var tikt pandkta Covid-19 infekcijas straujas
izplatibas aptur€Sana un ar to saisttds parslodzes veselibas sektoram un naves gadjumu pieauguma aptur€Sana novembra vidii (pieejams:
https.//tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/

document versions/2d82837f-6975-4a8d-abdf-279ecf6527el/download).

Tatad Rikojuni ietverta administrafiva akta nepiecieSaniba pamatota ar tiesisku (legitimu) mérki — lai aizsargatu cilveku dzivibu un veselibu saistiba
ar inficgSanos ar Covid-19 infekeiju, noradot uz iespgjamam sekam — strauju pacientu ar smagu slinibas gaitu pieaugumu slimnicas un strauju naves
gadijumu pieaugumu. Mingtais liecina par to, ka, izdodot Rikojumu, Ministru kabinets atzina, ka pastav ieverojams apdraud&juns citu cilveku noziigam
tiesiskam interesem — tiestbam uz dzvibu (Satversmes 93. pants) un veselibas aizsardzibu (Satversmes 111. pants).

Tadgjadi secinams, ka konkréta ierobezojuma legitimais merkis ir neatliekama socidla vajadziba aizsargat citu cilveku dzivibu un veselibu pret
attiecigo slinibu — nodrosindt sabiedribas epidemiologiskas drosibas aizsardzibu, kas saistas ar infekcijas izplatibas ierobeZosanu, vienlaikus sabiedribas



interes€s nodrosinot svarigu valsts finkciju un pakalpojunu nepartrauktibu. Pamatojums tam, kadgl ierobezojuns tika attiecinats uz valsts parvaldes
(valsts un pasvaldibas institiiciju un kapitalsabiedribu) darbiniekiem, ir noradits projekta ,,Grozjumi Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra
noteikumos Nr. 662 , Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezosanai’™ sakotngjas ietekimes (ex-ante) novertgjuma
ZinojumA (anotacia).

Atbilsto$i minétaja dokumenta noraditajam darbiniekiem, atrodoties darba vieta, ir augsts risks inficéties no kolegiem, klientiem, apmekletajiem
Tapat vigiem ir augsts risks mficéties, dodoties uz darbu ar sabiedrisko transportu. Tad€] visiem klatieng stradajosajiem darbiniekiem ir nepiecieSams
vakcingties, lai pasargatu sevi no ilgstosas darbnespgjas un iespgjas izplatit infekciju talak — kolegiem, ka arf arpus darba loka. Savukart attieciba uz

valsts parvaldes darbiniekiem papildus janem vera, ka valsts parvalde ir ierobezots darbinieku resurss, tade] kviena darbinieka ilgstosa slimoSana

ietekmé valsts parvaldei noteikto finkciju izpildi. Lai varétu aizvietot kolegus, ka arf bit gataviem stradat krizes situacijas, visiem valsts parvaldes
darbiniekiem jabit vakcinétiem, kaut art ikdiena dalai ir iesp€ja stradat attalinati (pieejamns: Attps.//tapportals.mk.gov.v/annotation/03719be2-3585-
4b91-b2d4-f7f840e08b3e).

Lidz ar to ari tiesas secinajumms, ka ierobeZojumam ir legitims mérkis — neatliekama sociala vajadziba aizsargat citu cilveku tiesibas — sabiedribas
epidemiologiskas drosibas aizsardziba, kas saistas ar infekcijas izplatibas ierobeZoSanu un secigi ar tiesibam sanemt atbilstoSu veselibas apriipi, kas,
pieaugot ar Covid-19 stacioneto pacientu skaitam, i ierobezotas, vienlaikus sabiedribas interes€s arT nodroSinot svarigu valsts fimkciju un pakalpojunmu
nepartrauktibu. Sads merkis atbilst gan Satversmes 116. pantd, gan 1997. gada 4. aprila Konvencijas par cilvektiesibu un cienas aizsardzibu biologja un
medicna: Konvencija par cilvektiesibam un biomedicinu 26. panta ietvertajiem merkiem, kuru sasniegSanai pamattiesibas var tikt ierobeZotas.

[9] Attieciba uz pieteicgjas argumentu, ka ar Rikojuma 5.3. apaks$punkta noteikto ierobezojunu ir pielauta atskiriga atticksme pret nodarbinatajiem
publiskaja sektora, tostarp pieteicgju, un privataja sektora nodarbinatajiem, tiesa norada sekojoso.

Rikojuma 5.3. apaksSpunkts attiecas tikai uz valsts un pasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam Savukart
wz pargjiem darba devejiem attiecas Rikojuma 5.7. apaksSpunkts, kas paredz, ka darba devgjs, veicot tiesibu norma noteikto izvertejunu, pieprasa, lai
darbinickam (amatpersonai) biitu vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikats: 1) ja darbinicks (amatpersona) darba (amata) pienakunu pildSanas laika ir
tie$a saskarsne ar klientiem, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metriem no klienta vai vairaki darbinieki (amatpersonas) darba
(amata) pienakumus veic ilgstosa savstarpgja saskarsimg, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metrieny 2) ja darbiniekam
(amatpersonai) ir paaugstinatas iespgjas inficéties, atrodoties tiesa saskarsme un kontakt€joties ar lielu skaitu personu, kuru veselbas stavoklis nav
zinans; 3) ja darbinicka (amatpersonas) klatienes darba (amata) pienakumi ir kritiski svarigi sabiedribai, ka arT uzgénmuma vai iestades darbibas
nepartraukfibas nodroginasanai. Atbilstosi Rikojuma 5.7.! apak3punkta noteiktajam no 2021. gada 15. decembra darbiniekiem, tostarp brivpratigajiem
un personam ar arpakalpojuma Iigumiem, kuri nav mingti $2 rikojuma 5.3. apakSpunktad un kuri veic darba pienakunus klatieng, nepiecieSams
vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats. Savukart saskand ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7.3 panta tresaja dala noteikto, ja darba
deveéjam normativajos aktos paredzgto prasibu vai citu objektivu iemeslu de] nav iespgjans parcelt darbinieku (amatpersonu) cita pienerota darba
(amatd) vai nodro§inat vina darba (amata, dienesta) pienakumu veikSanu attalinati, darba devejam ir tiesibas lidz bridim, kad darbinieks (amatpersona)
iegiist vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu, atstadinat vigu no darba (amata, dienesta) vai noteikt dikstavi darbinicka vainas del, par atstadinaSanas
vai dikstaves laiku vipam neizmaksajot darba samaksu. Darba devgjam, izmemot darba deveju valsts parvalde, ir tiesbas par atstadinasanas laku
saglabat darba samaksu. Aizliegts atstadinat darbinieku (amatpersonu) no darba (amata, dienesta) uz latku, kas ilgaks par trim méneSiem.

Tadgjadi atbilstoss sertifikats tiek prasits ne tikai valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam Ar1
privataja sektora darba devgjs, veicot tiesibu norma paredzeto izvertejumu, var pieprastt sertifikatu, ja tas ir bitiski uznémuma darbibas nepartrauktibas
nodro§inasanai, ka arT var izveleties, vai tiks maksata darba samaksa (turklat janem vera, ka sakot ar 2021. gada 15. decembri bez vakcnacijas vai
parslimosanas sertifikata Saja sektora darba pienakumus vares veikt tikai tadas personas, kas ir nodarbinatas attalinati). Savukart valsts un pasvaldibu
institlicijas (tai skaita kapitalsabiedribas) atskirba no citam darba vietam $ajos jautajumos ricibas brivibas nav. Tomer $ada atSkirba i attaisnojama ar
merki nodro§inat svarigu valsts fimkeiju un pakalpojunu nepartravktibu. Turklat publiskaja sektora atalgojuns tick maksats no publiskajiem lidzekliem,
kuru avots ir sabiedriba. Tadél arf no publisko lidzeklu sapén€jiem var tikt prasita ricba sabiedribas laba. Tas izriet no $o sanémgju atbildibas
sabiedribas prieksa.

[10] Pieteicgja apsauba, ka vakcinacija ir pienérots lidzeklis mérka sasniegSanai, noradot, ka vakcina nepasarga no saslimsanas, gemot veéra ari
jaunu variantu paradisanos.

Administrativa procesa likuma 13. panta ietvertais sameriguma princips paredz, ka labumam, ko sabiedriba iegfist ar ierobezojumiem, kas uzlikti
adresatam, i jabit lielakam neka vipa tiesibu vai tiesisko intereSu ierobezojumam. Bitiski privatpersonas tiestbu vai tiesisko interesu ierobezojumi ir
attaisnojami tikai ar noziiigu sabiedribas labumu. Vadinijas sameriguma principa piemeroSanai ir iestradatas Administrativa procesa likuma 66. panta.

Izvértjot pamattiesibu ierobeZojuma samerigumu, tiesai ir japarbauda: 1) vai izraudzitie Tidzekli ir pieméroti legitima mérka sasniegSanai jeb vai ar
izraudzito Tidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai $ada riciba ir nepiecieSama jeb vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak
ierobezojoSiem hidzeklien, 3) vai ierobezojuns i atbilstoss jeb vai labunrs, ko iegfist sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam nodartto kait&junmu. Ja,
izvertgjot tiesbu normuy, tiek atzits, ka ta neatbilst kaut vienam no Siem krit€rijiem, ta neatbilst arT sameriguma principam (sk. Satversmes tiesas
2015. gada 21. decembra sprieduma lieta Nr. 2015-03-01 25. punktu, 2021. gada 4. novembra sprieduma lieta Nr. 2021-05-01 14. punktu).

Papildu ieprieks sprieduma noradttajiem tiesas secinajumiem attiecba uz pirmo apsveérumu tiesa norada, ka no petjumiem medicinas joma i
visparzinais, ka vakcing$anas ir pieskaitama pie visiedarbigakajiem un svarigakajiem preventivas medicinas pasakumiem, proti, vakcinéSanas vislabak
pasargd no  saslimSanas  (sal. Robert—Koch—Institut,  Epidemiologisches  Bulletin,  Ausgabe Nr.34 vom  24.August 2015,
https://www.rki.de/DE/Content/Infekt/EpidBull/Archiv/2015/Ausgaben/34_15.pdf? _blob=publicationFile). Tas pats i atzstams arl par
vakcingSanos pret Covid-19.

[11] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66. panta pirmas dalas 2. punktam iestade leny par administrativa akta pien€rotibu attiecigd merka
sasniegSanai.

Ministru kabinets rakstveida paskaidrojuma pietickami detalizeti un plasi ir noradijis uz datiem, kas pamato izraudzito idzeklu piemérofibu legitima
nerka sasniegSanai Rikojuma izdoSanas bridi (sk. sprieduma 3. punktu). Tatad Rikojuma izdosanas bridi, pamatojoties uz konkrétaja laika pieejamiem
datiem (informaciju), tika piegents, ka situacija pasliktinas, radot Tpasus riskus (infic€Sanas risku, risku saslimt simptonatiski, stacionéSanas risku, letala
inakuma risku, infekcijas paresanas risku) konkrétam sabiedribas grupam Rikojuma izdoSanas bridi ta pamatojuns atbilda zinatniskos pefijumos
gitajiem secindjumiem un atzipam, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatbu, ka arT hospitalizacijas un naves risku. Savukart turpmaka Covid-19
pandémijas jauno variantu attistiba un izplatiba nepadara sakotngjo Rikojuma izdoSanas pamatojunu un izraudzitos lidzeklus (vakeinaciju) un pasakunus



(ierobezojumus) par prettiesiskiem

Tadgjadi tiesa konstate, ka Rikojuma izdoSanas bridi no pieejamas informéacijas par Covid-19 infekcijas virusa pameses iesp&janmibu un ta
izplatibas ierobezosanas iesp&jam, nepastavéja citi mazak pamattiesibu ierobezojosi lidzekli, kas bitu lidzvertigi vai efektivaki. Par tadu nevar atzit
pieteic€jas noradito Covid-19 testu izmantoSanu, jo testéSana nesniedz imunitati pret attiecigo infekcijas slinibu, ka to dara vakcina.

[12] Juridiskaja literattra i noradits, ka gadijuma, ja attiecigo merki tikpat efektivi var sasniegt ar citu — mazak ierobezojoSu vai mazak resursus
patérjosu lidzekli, attiecigais lidzeklis ir janomaina (J. Briede, E.Levits 66.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A
un B daja. Dr. iur: J Briedes zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 645. lpp.). Tadgjadi, ieverojot to, ka Rikojuma 5.2. un
5.3. apakspunktam bija ilgstoSa iedarbiba, ir janem vera ari to speka esibas laika esosa situacija. Proti, Rikojuma speka esibas laika plasi saka izplatities
virusa Omikrona variants. Ministru kabineta 2022. gada 6. janvara arkartas séde ir uzklaustta informécija par aktudlo epidemiologiskas dro$ias situaciju
(https:/ftapportals.mk.gov.lv/meetings/cabinet_ministers/a2841529-b12a-48ae-9f30-a22940e25af4). Saja séde, atsaucoties uz znatnisko
literatiru, prezentets (Attps.//tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/document _versions/386fa4f4-5b04-4bef-83cd-6¢d20e78dde0/downl
oad), ka vakcinacijas efektivitate pret simptomatisku slinibu ar Omikrona variantu ir ievérojami zemaka neka salidzinajuma ar Delta variantu un strauji
samazinas laika gaita. Tom€r aizsardzba pret hospitalizaciju ir daudz lielaka neka pret simptomatisku slinibu, jo Pasi péc balstvakcinacijas, kad
vakcinacijas efektivitate pret hospitalizaciju ir tuvu 90%. Tadgjadi, mainoties faktiskajiem apstakliem, Ministru kabinets ir parvertejis izveleta idzekla
pienérotibu legitima mérka sasniegSanai, vakcinaciju joprojam atzistot par pietickami efektivu lidzekli.

Ministru kabineta sede, kura lemts par arkartgjas situacijas pagarinasanu fidz2022. gada 28. februarim, prezentetas Omikrona saslinstibas un
hospitalizacijas prognozes janvart, februart (https.//www.youtube.com/watch?
v=YT4AhMmlayE&list=PLxxK65h4EFyfkjleZF't6j WxJ6etHK3CgV &index=11 (35 52-50:45)), kas liecinaja par bitisku saslinstbas un
hospitalizacijas pieaugunu. Ministru kabineta noteikumu projekta 22-TA-1 ,,Grozjumi Ministru kabineta 2021. gada 9. oktobra rikojuma Nr. 720 , Par
arkartgjas situacijas izsludinasan’™ sakotngjas ietekmes (ex-ante) novertejuma ZInojuma
(anotacija)(https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/23705b15-16a8-47cf-a246-f3d8586b2af0)) r versta uzmariba uz virusa Omikrona varianta
izplatibas saksanos un vakcinu efektivitates mazinasanos, vienlaikus secinot, ka zibensveidigas infekcijas izplatibas noverSanai ir jaturpina jau ieviestie
epidemiologiskas drosibas pasakumi, un nav pielaujana to atcelSana. Tadgjadi, sakoties Omikrona varianta izplatibai, ir parvértéta ne vien izveleta
Iidzekla piemerofiba, bet arT vakcinacijas nepiecieSaniba kopuma. Tapat tiesa nem vera, ka Ministru kabinets, apsverot esoso situaciju un tas attistbas
prognozes péc arkartejas situacijas beigam, saskatija iesp&ju iepricks noteiktos ierobezojunmus atvieglot. Proti, Ministru kabineta noteikumu projekta 22-
TA-436 ,GroZjumi Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra noteikumos Nr. 662 , Epidemiologiskas droSibas pasakumi Covid-19 infekcijas
izplatibas ierobezosanar’” sakotngjas ietekimes (ex-ante) novertejuma zinojuma (anotacija) (https://tapportals. mk.gov.lv/annotation/b59bf4f1-5c0a-
4af5-be5f-96c¢101965608) i skaidrots, ka attiecba uz darba pienakunu veikS8anu no 1. marta tiek atcelts pienakums veikt darba pienakunus tikai ar
derigu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu, bet, vadoties no Covid-19 izplatibas tendencém un jau iepricks aprakstitas vakcinacijas efektivitates,
tiek saglabats nosacjums darba pienakunmus klatien€ veikt ar derigu vakcinacijas vai parshimoSanas sertifikatu atseviskas jomas. Tadgjadi Ministru
kabinets ir némis véra aktualo situaciju un zinatnes atzinas, ierobezojumus atvieglojot tiklidz tas i bijis iespgjams. Savukart lidz pat bridim, kad Rikojums
zaud€ja savu speku, vakcinacija bija piemérots fidzeklis Rikojuma legitimo mérku sasniegsanai.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka gadfjuma, ja brivpratigas vakcingSanas politika nav pietiekama, lai sasniegtu un uzturétu kolektivo imumitati,
vai kolektivajai imunitatei nav nozimes slinibas rakstura del (piemeram, stingumkrampji), nacionalas iestades var pamatoti ieviest obligatas vakcingSanas
politiku, lai panaktu atbilstosa limena aizsardzibu pret nopietnam slinibam (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2021. gada 8. aprija sprieduma lieta
. Vavricka un citi pret Cehiju” 288. punktu).

[13] Ka tiesa noradja ieprieks, Satversmes 116. pants paredz personas pamattiesibu ierobezoSanu citu cilveku noziigu tiesisko intereSu
aizsardzbas varda — tiesibam uz dzvibu (Satversmes 93. pants) un veselibas aizsardzibu (Satversmes 111. pants). Lidz ar to Rikojuma 5.3. apaks$punkta
noteiktais ierobezojuns ir atbilstoss jeb labuns, ko iegist sabiedriba, ir lielaks par individa tiestbam nodartto kaitgjumu. Pamattiesibas garante personas
brivibu, tadu o brivibu valstij jagaranté ekskluzivi nevis vienai konkrétai personai, bet visam personam vienlakus. Sa iemesla dé] vienas personas
pamattiesibas ierobezo citas personas pamattiesibas. Lidz ar to pamattiesibu ierobezoSana ir logiska nepiecieSaniba demokratiska tiesiska valsfi, lai
nodrosinatu pec iespgjas efektivu So pamattiesibu Bstenosanu un ikvienas personas brivibu un drosibu (Latvijas Republikas Satversmes komentari.
VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Vestnesis, 2011, 740. Ipp.). Turklat
pamattiesibu TtenoSana noziiga loma ir pasas personas vertbu sistémai un socialajai pasregulacijai. Visupirms pamattiesibu ierobezosanu attieciba uz
sevi veic pati persona, noteicot savu ricibu attiecba pret citam personam vai sabiedribu kopuma. Demokratiskas tiesiskas valsts funkciongSanas
prieksnoteikuns ir katras atseviSkas personas spgja paSierobezot savu egoistisko brivibu un rikoties atbildigi (turpat, 741. Ipp.). Pat ANO Visparcjas
cilvektiesibu deklaracijas 29. pants noteic, ka katram cilvékam ir pienakumi pret sabiedribu, un, Stenojot savas tiesibas un brivibas, katram cilvekam ir
japaklaujas tikai tiem ierobeZojumiem, kas noteikti likuma un kuru vieriigais merkis ir pienacigi atzit un cient citu cilvéku tiesibas un brivibas, ka art
apmierinat morales, sabiedriskas kartibas un vispargjas labklajibas taistigas prasibas demokratiska sabiedriba.

Lidz ar to tiesa atzist, ka konkréto tiesbu — vz nodarbinatbu un darba samaksu — ierobezojuns ir samerigs un atbilst Satversmes 116. panta
ietvertajam merkim, kuru sasniegSanai pamattiesibas var tikt ierobeZotas.

[14] Apkopojot visu ieprieks spriedumé konstatéto un secindto, ka ar nemot véra, ka attieciba uz pieteicgjas gadijumu nav konstatSjami kadi ipasi,
netipiski apstakli saistiba ar pieteicgjas veselibas stavokli, tiesa atzist, ka Rikojuma 5.3. apaks$punkts attieciba uz pieteicSjai raditajam tiesiskajam sekam
ir pamatots un tiesisks, bet pieteicgjas prasgjuns $aja dala ir noraidams.

[15] Administrafiva procesa likuma 92. pants noteic, ka ikviens ir tiesigs prast atbilstigu athidzinajumu par mantiskajiem zaud€jumiem vai
nemantisko kait€jumu, kas vigam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. Savukart Valsts parvaldes iestazu nodarto zaud€junu
atlidzmasanas likuma 1. panta pirma dala noteic, ka likuma merkis i nodro$inat privatpersonai Satversme un Administrativa procesa likuma noteiktas
tiesibas uz atbilstigu atlidzinajunu par mantisko zaud€jumu vai nemantisko kaitSjumu, kas tai nodarits ar valsts parvaldes iestades prettiesisku
administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricbu. S likuma 4. panta pirméa dala noteic, ka iestade zaudgjumus var nodarit ar darbibu, izdodot
prettiesisku administrativo aktu vai veicot prettiesisku faktisko ricibu, vai art ar bezdarbibu, ja iestadei bija pienakums rikoties, bet ta prettiesiski nav
rikojusies. Savukart, §a likuma 5. pants noteic, ka tiesbas uz zaudgjuma atiidznajumu ir cietuSajam, proti, privatpersonai, kas ir prettiesiska
admunistrativa akta adresats vai tresa persona Administrativa procesa likuma izpratn€, ka ari privatpersonai, pret kuru ir tieSi versta vai kuru tiesi skar
iestades prettiesiska faktiska riciba.

Tadgjadi persona zaud&junm atlidzinajunm var prast, ja zaud€jumi citstarp nodarti ar



administrativo aktu, kas atzits par prettiesisku.

Nemot vera to, ka tiesa izskatamaja lieta nekonstatéja Rikojuma 5.3. apaksSpunkta prettiesiskunmu, zaudgjumu atlidzinaSanas priekSnosacijuns
(prettiesiskuns) $aja lieta nepastav. Tadgjadi pieteicjas pieteikums ar dala par mantisko zaud&junu atlidzinasanu par negfitajiem ienakumiem laika
perioda no 2021. gada 27. novembra lidz2022. gada 31. martam ir noraidams.

[16] Ka i atzits Augstakas tiesas judikatiira, tiesai nav pienakuma detalizeti atrunat jebkuru argumentu. Tiesai ir atlauts izvertet argumentus, kurus
ta uzskata par nozirigiem no tiesbu viedokla (sk. Augstakas tiesas 2010. gada 11. marta sprieduma lieta Nr. SKA—66/2010 14. punktu,
2012. gada 21. februararicibas sédes lemuma lieta Nv. SKA—186/2012 10. punktu). Lidz ar to tiesa nesniedz detalizEtu novertejumu katram
procesa dalibnieka argumentam, bet gan tikai tiem, kam ir nozime konkreta strida izSkirSana. Tiesa i iepazinusies ar visiem pieteic€jas argumentiem, tacu
atseviski tos neverte, jo tie nespgj ietekmet tiesas nolemumu pec biifibas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Administrativa procesa likuma 246.-251., 289. pantu, 290. panta pirmo daju, 291. panta pirmo dalu tiesa
nosprieda:
noraidit /pers. A/ pietekumu par Ministru kabineta 2021. gada 9. oktobra rikojuma Nr. 720 ,Par arkartgjas situacijas izsludinasanu”
5.3. apakspunkta atz8anu par prettiesisku un mantisko zaudgjumu 1720 euro atlidzinajumu.
Spriedunu var parstdzet Administrativajai apgabaltiesai viena meéneSa laika no spricduma sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu

Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnese Solvita Pujate



