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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Madona 2022.gada 8.noverrbri

Vidzemes rajona tiesa,
tiesnese K.Poca,

saskana ar likuma “Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likums” 12.panta pirmo prim dau rakstveida procesa izskaffja kriminallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzts pec Kriminallkuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta otras dalas.

Aprakstoia  dala

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadBanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta karfiba ir atpemtas), bidans alkohola ietekmg, ka arf izvairfjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas.

Ar Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta spriedumu kriminallieta Nr.11904005722 /pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 312.panta otraja daja paredzsto noziedzigo nodarfjumu izdarSana, sodu pec
noziedzigo nodarfjumu kopibas /pers. A/ nosakot sabiedrisko darbu uz 300 stundam, atnemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 1 gadu. Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu sodam, kas noteikts ar So spriedumu, dalgji pievienots
neizciestais papildsods, kas noteikts ar Vidzemes prokuratiiras 2021.gada 19.maija prokurores prieksrakstu par sodu, un/pers. A/ galigais sods p&c vairakiem spriedumiem noteikts sabiedriskais darbs 300 stundas, atpemot transportlidzekla
vadBanas tiesibas uz 4 gadiem.

/pers. A/ 2022.gada 1.oktobrT pulksten 14.07 papildsoda- tiesibu ierobeZoSana- izcieSanas lakkavieta vadja transportlidzekli- autormasinu marka ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ bez transportlidzekla vad&anas tiesibam,
kas atpemtas ar mingto Vidzemes rajona tiesas spriedumu, biidams alkohola ietekmg, jo minimala alkohola koncentracija izelpotaja gaisa 2,3386 promiles.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dafa un 312.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunmu.

Motivu daja

Atbilstosi likuma “Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likums™ 12.panta pirmajai dalai kriminallieta izskafita rakstveida procesa.

Apsiidzetajam, vipa aizstavei un prokurorei 2022.gada 18.oktobrT nosiifits pazinojums par tiesbam desmit dienu laika no pazigojuma sagemSanas dienas pieteikt noraidfjumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas izskafSanu
rakstveida procesa, iesniegt viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saisfitiem jautajumiem. Ka arf izskaidrotas Kriminallikuma 499.panta ceturtaja dala paredzetas sekas, ja lieta netiek izdarita pieradijumu parbaude
tiesas izmeklesana.

No apsiidzeta /pers. A/ sanemts pazinojuns lietd, kurd vips norada, ka noraidfjumu tiesas sastavam nepiesaka un neiebilst pret lietas izskafianu rakstveida procesa. Attieciba par sodu /pers. A/ idzs rast iesp&ju sodit vinu ar sabiedrisko
darbu, jo pasreiz vina apgadiba ir Zidainis un béra mite atrodas béma kopsanas atvalinajuma, ka arf vinam nakotn€ esot iespgja stradat algotu darbu ka pasnodarbinatai personai.
/pers. A/ aizstave zverinata advokate R.Zepa tiesai iesniegusi pazinojumu, kura noradijusi, ka noraidijuma tiesas sastavam nav un vina piekrt lietas izskatSanai rakstveida procesa. Aizstave noradijusi, ka /pers. A/ sods biitu nosakams
sabiedriska darba veida, jo viS ir vienigais apgadnieks savam jaundzimuSajam bérmamy, ir pasnodarbinata persona un ir jau izcietis vairak ka pusi no soda, kas vinam ticis noteikts ar ieprieksgjo spriedumu.

Lieta prokurore A.Kaparkalgja paudusi viedokli, ka par Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu /pers. A/ ir sodans ar brivibas atpensanu uz 1 ménesi 15 dienam, atnemot transportlidzekla vad&anas tiesibas
uz 5 gadiem, savukart par 312.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu- ar Blaicigu brivibas atnemSanu uz 1 ménesi 15 dienam. Sods p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas ir nosakams Sliciga brivibas atnensana uz 2 méneSiem, atnemot
tranportlidzekla vadRanas tiesibas uz 5 gadiem Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo daju $im sodam piltiba ir pievienojams pamatsods un dalgji ir pievienojams papildsods, kas nav izciests péc Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta
sprieduma un galigais sods ir nosakans- Kliciga brivibas atnenmSana uz 2 meénesiem, sabiedriskais darbs 147 stundas, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 7 gadiem 6 méneSiem.

Pirmstiesas kriminalprocesa, nopratinats ka aizdomas turétais, /pers. A/ ir liecindjis, ka savu vainu atzst pilniba, izdarito nozelo.

Tiesa atzist, ka ar krimnalprocesa savaktajiem un procesualaja kartiba nostiprinatajiem pieradjumiem ir pieradits /pers. A/ vainigums Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 312.panta otraja daja paredz&to noziedzigo nodarfjumu
izdarRana.

Nosakot apsiidz&tajam piespriezani soda veidu,, tiesa , saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu , radito kait€jumu, vainiga personibu, bet nosakot soda méru, saskana ar ta pasa
panta treSo dalu, tiesa nem véra atbildibu nikstinogos un pastiprinosos apstaklus.

Apsiidzetais /pers. A/ izdarjjis divus noziedzigus nodarfjumus, kas saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu tiek klasificgti ka mazak smagi noziegumi. Viens no tiem ir bijis versts pret satiksmes drosibu ( Kriminallikuma 262.panta
pirma dala) un otrs pret jurisdikciju ( Kriminallikuma 312.panta otra dala). Vadot transportlidzekli alkohola ietekmé un bez attiecigam tiesibam, /pers. A/ ir apdraudgjis savu un arf citu satiksmes dalibnieku drosibu, dzivibu un veselibu, ka arf paudis
nihilistisku attieksmi pret tiesas nolémuma pildSanu.

Apsiidzetais /pers. A/ agrak ir bijis piecas reizes sodits kriminala karta, tai skaita arT par analogiem noziedzigiem nodarfjumiem, par kadiem tiek tiesats $aja krimnalprocesa. Ieprieksgja sodaniba nav dzésta. /pers. A/ jaunus noziedzigus
nodarfjumus izdarfjis laika, kad vél izcieta sodu péc Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta sprieduma, ar kuru vip$ bija notiesats péc Kriminallikuma 262.panta pimis dalas un 312.panta otrds dalas. /pers. A/ devinas reizes sodis
administrafivi par daZada veida parkapumiem un Cetri no piesprietajiem naudas sodiem nav samaksati.

Apsiidzetais tiesai iesniedzis dokumentus, kas apliecina, ka vins 07.03.2009. ir stajies uzskaité Valsts ienémumu dienesta un nav ar pievienotas vértibas nodokli apliekama persona, ka arT via apgadiba ir viens bems. Iesniegtaja
raksturojumi i minéts, ka /pers. A/ no 2020.gada 20.oktobra strada ka pasnodarbindta persona SIA “nosaukums” celtniecibas objektos, darba pienakumus veica ar lielu atbildibu, ar darba kolegiem ir labas attiecibas, darba vieta alkoholu
nelieto. Parvaldes nosaukums pazinojusi, ka /pers. A/ pasumu uzturéSand veic noteiktos sabiedriskos darbus, noteiktajos datumos darba ierodas reguliri, uzticéto darbu veic atbildigi un kartigi, pret darba kolektivu ir laipns un prefimnakoss. Sos
raksturojumu tiesa Verte ka pozitivus.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli attieciba uz abiem noziedzigajiem nodarfjumiem tiesa atzist to, ka vip$ savu vainu valsirdigi atzist, izdarito noZlo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirnis dalas 1.punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka abi izdaritie noziedzigie nodarfjumi veido recidivu, jo i nedzesta ieprieksgja sodaniba, ka arT Kriminallkuma
312.panta otraja dafa paredzetais noziedzigais nodarfjums izdarfts alkohola ietekmg, kas ka atbildibu pastiprinos apstaklis atzistams saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu.

Nenot véra, ka /pers. A/ ir vairakkart sodits gan kriminala karta, gan administrativi, jaunus 8us noziedzigus nodarfjumus izdarfjis saméra isa laika, vien seSus ménesus p&c Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta sprieduma, vél
izcieSot sodu péc minéta spriedunn, sava laika nav nomaksajis vinam noteiktos naudas sodus administrativajas lietas, tiesa uzskata, ka vinS ir persona ar zemu tiesikas apzinas fimeni, kurs nestajas uz labosanas cela, fidz ar to ir sodams ar realu
brivibas atgemSanas sodu par abiem vinam $aja kriminalprocesa inkriminétajiem noziedzigajiem nodarfjjumiem Tiesa uzskata, ka par Siem mazak smagiem noziegumiem /pers. A/ nevar sodit ar kadu attieciga panta sankcija paredzgto vieglaka soda
veidu, ka to paredz Kriminllkunma 46.panta ceturta dala, jo tada veida netiks sasniegts soda mérkis. /pers. A/ savos 27 miza gados tiek tiesdts jau sepfito reizi, tai skaita par analogiem noziedzigiem nodarjumiem. Sis apstaklis norada uz to, ka
/pers. A/ nav izdarfjis attiecigos secinajumus un turpina tada pat veida parkapt likumu. Lidz ar to, tiesas ieskata, vieglaks soda veids neietekmes apstidzeta uzvedibas un attieksmes pret likumu ievéro$anu mainu. Ieprieks /pers. A/ ticis sodits ar
sabiedrisko darbu, bet $is sods savu pozifivo ietekmi nav devis. Bez tam, tiesa secina, ka /pers. A/ nav izradijis pietiekoSu centibu vipam noteikta soda- piespiedu darbs- izcieSana, jo no piespriestajam 300 stundam septinu ménesu laika nostradajis
tikai nedaudz vairak par pusi.

Bez tam tiesa pievienojas ar tiesibu doktrind paustajai atzinai, ka “vairakus noziedzgus nodarfjlumus - izdarfjus persona ir negativak vertgjamm, jo vinas apzna jau ir iesaknojies uzskats, ka sabiedriba var dzivot, savas personiskas
egoistiskas tieksmmes izvirzot augstak par citu cilveku tiesibam un interesént( Krastin U. Noziedzigs nodarfjums. Juridiska macibu un izgltojosa literatiira. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 185.1pp).

Tiesas ieskata, tas apstaklis, ka apstidzeta apgadiba ir pusgadu vecs béms, nevar biit par iemeshy, lai apstidzgtajam noteiktu vieglaku sodu. Ka jau pats /pers. A/ sava iesnieguma mingjis, tad bernam ir mate, kura paslaik atrodas bérna
kopSanas atvalinajumi. Lidz ar to béma ikdienas uzraudziba ir nodrosinata.

Raugoties uz to, ka noziedzigo nodarfjumu rezultata palickosas kaifigas sekas nav iestajusas, lieta i konstatéts viens apstidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis, apstidzetais no darba vietam i pozitivi raksturots, /pers. A/ par katru noziedzgo
nodarfjumu ir sodams ar Klaicigu brivibas atnemsanu.

Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija ka obligatu papildsodu paredz transportlidzekla vadianas tiesibu atnemSanu. Tiesa uzskata, ka /pers. A/ §is papildsods ir nosakams uz pieciem gadiem, jo ving jau ieprieks ticis sodits par
analogiem noziedzigiem nodarfjumiem, vinam jau ieprieks tikusas atnemtas transportlidzekla vadanas tiesibas, bet vins tiesas lemto ir ignorgjis. Lidz ar to vigam uz iesp&jami ilgaku laiku ir liedzans atrasties pie transportlidzekla stiires.

Nosakot sodu péc noziedzgo nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, ir piemgrojama daléja sodu saskaifiSana, jo izdariti mazak smagi noziegumi un lieta ir konstatgs gan apsiidzeta atbildibu mikstinoss,
gan atbildibu pastiprinosi apstakli.

Ka jau noradis ieprieks, tad /pers. A/ ticis notiesats ar Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta spriedumu, ar kuru vin$ sodits ar piespiedu darbu uz 300 stundam, atnemot transportlidzekla vadanas tiesibas uz 4 gadiem Sazinoties
ar Valsts probacijas dienestu, noskaidrots, ka uz2022.gada 8.novembri /pers. A/ péc minéta sprieduma nav izcietis 140 sabiedriska darba stundas. Savukart papildsodu- transportlidzekla vad&anas tiesibu atnemSana- /pers. A/ saka izciest péc
mingta sprieduma stasanas speka 2022.gada 2.aprili un neizciesta dala uz spriedumn taisSanas dienu $aja kriminallieta ir 3 gadi 4 menesi 24 dienas. Tiesa uzskata, ka , saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo un pirmo prim daju $is neizciestais
pamatsods ir pilnigi pievienojans, bet neizciestais papildsods ir dafgji pievienojams jaunajam spriedumam, jo lieta ir konstatéts gan apstidzeta atbildibu mikstinoss apstaklis, gan atbildibu pastiprinosi apstak[i

Sods — sabiedriskais darbs- ir izpildams patstavigi, uzsakot ta izpildi p&c pamatsoda izcieSanas, ka to noteic Kriminallikuma 52.panta otra prim dala.
/pers. A/ $aja kriminalprocesa laika no 2022.gada 1.oktobra pulksten 17.15 lidz 2.oktobra pulksten 11.31 ticis aizturéts. Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu vipam §T viena aizturéSana pavadita diena ir ieskaitama laicigas
brivibas atpensanas soda laika.

Pirmstiesas kriminalprocesa /pers. A/ piemérotais drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts- ir atstajams lidz sprieduns stasies speka.

Pamatsoda izcieSanai /pers. A/ ir jaierodas Ieslodzjuma vietu parvaldes rakstveida pazinojumé noteiktaja laika un pazinojuma noraditaja brivibas atnemSanas iestade.

Ar Valsts policijas amats Valsts amatpersona 2022.gada 3.oktobra lemumu $aja kriminalprocesa uzlikts arests autormasiai /TL marka/ ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/. No lieta pievienotas izdrukas no Celu satiksmes
dro$ibas direkcijas informafivas sitémas ir redzans, ka minéta transportlidzekla juridiskais Ppasnieks ir /pers. D/.

Kriminallikuma 70.13 panta ceturta dala noteic, ka var konfiscét noziedzigo nodarfjumu izdarfjusai personai piederogo transportlidzekl, ja noziedzigais nodarfjums izdarits pret satiksmes droibu alkohola, narkotisko, psihotropo  vai citu
apreibinoSu vielu ietekme.

Nemot vera mingto, tiesa secina, ka /pers. D/ piederosajai automasiai TL marka ar valsts registracijas numuru /registrcijas numurs/ nav piemérojama ipasa mantas konfiskacija, mingtais transportlidzeklis i atgriezams ipasniekam,
atcelot tam uzlikto arestu.

Lieta nav lietisko pieradijumu un dokumentu, par kuriem biitu pienemams lemums saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma  511.,512., 520.,527.-530.pantu,
tiesa nosprieda


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:VRT:2022:1108.11300028422.2.S

/pers. A/
- atZit par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodit ar Shicigu brivibas atpensanu uz 1 (vienu) ménesi 15 (piecpadsmit) dienam, atgemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 5
(pieciem) gadiem;
- atzZt par vainigu Kriminallikuma 312.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarana un sodt ar sslaicigu brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) menesi 15 (piecpadsmit) dienam
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, dagji saskaitot piespriestos sodus, sodu p&c noziedzigo nodarfjunu kopibas /pers. A/ noteikt- Klaiciga brivibas atpemSana uz 2 (diviem) ménesiem 10 (desmit) dienam, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.
Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo daju sodam, kas noteikts ar So spriedumu, pilniba pievienot neizciesto pamatsodu un dalgji pievienot papildsodu, kas nav izciesti péc Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 22.marta sprieduma un
galigo sodu pec vairakiem spriedumiem /pers. A/ noteikt- Blaiciga brivibas atpemSana uz 2 (diviem) ménesiem 10 (desmit) dienam, sabiedriskais darbs uz 140 (viens simts Cetrdesmit ) stundam, atpemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 7
(septiniem) gadiem 6 (seSiem) meneSiem.
Saskana ar Kriminallikuma 52.panta otro prim daju sodu- sabiedriskais darbs- izpildit patstavigi, uzsakot ta izpildi pec Blaicigas brivibas atpenSanas soda izcieSanas.
/pers. A/ Shicigas brivibas atpemSanas soda laika ieskaifit aizturéSana pavadito laiku no 2022.gada 1.oktobra pulksten 17.15 lidz 2022.gada 2.oktobra pulksten 11.31, t.i., 1 (vienu) dienu.
/pers. A/ Tidz sprieduma stasanas speka atstat drosibas lidzekli- aizliegumu izbraukt no valsts.
/pers. A/ ir pienakuns ierasties soda izcieSanai leslodzijuma vietu parvaldes rakstveida pazinojuma noteiktaja laika un noraditaja brivibas atpemSanas iestade.
Atcelt ar Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Madonas iecirkpa Kriminalpolicijas nodalas inspektores 2022.gada 3.oktobra lemumu pieméroto arestu transportlidzeklim- automasinai 7 marka ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/ un transportlidzekli atdot fpasniekam /pers. D/.
Prokurore un apsiidzetais desmit dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.
Saminatais sprieduns nav parstidzans un stajas speka pec tam, kad beidzes termins iguma iesniegSanai par pilna sprieduma sagatavosanu un ligums nav iesniegts.
Ja tiek sagatavots pilnais spriedums, tad tas dafa par piespriesto sodu vai par procesualiem parkapumiem ir parstidzams apelacijas karfiba Vidzemes apgabaltiesai, sidzibu desmit dienu laika p&c pilna sprieduma pieejanibas dienas
iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.
Pilnais spriedums pieejams Vidzemes rajona tiesas kanceleja no 2022.gada 1.decembra.

Tiesnese K.Poca



