Lieta Nr. 11370049316

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkrauklg, 2016.gada 11.augusta

Aizkraukles rajona tiesa

tiesnese J.Bebrisa

piedaloties prokurorei S.HS ¢anovicai,

atklata tiesas sedg iztiesaja krimnallietu neatliekanibas karfiba, kura pec Krimmnallikuma 262. panta pirmas dalas, 312.panta apsudzets /pers. A/,
personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

/pers. A/ vadija transportiidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav
iegiitas), budams alkohola ietekme.

2016.gada 26.jilijaap pkst22.21 pa celu P-79 Koknese-Frgli 12.km virzienano Ergliem/pers.A/, bidams alkohola ietekme, bez
transportlidzekla vadBanas tiesibam (tiesibas vadit transportlidzekli noteikta kartiba nav iegiitas) vadija vigam nepiederoso automasinu Ford Focus ar
valsts registracijas numura Zimi /TL numurs/. Kad /pers.A/ vadito automa$inu aptur€ja Valsts policijas Zemgales regionalas parvaldes Kartibas policijas
biroja Patrulpolicijas nodalas patruldienesta rotas inspektori un, izmantojot portativo izelpojamo gaisa kontroles aparatu Alcoquant 6020, veica alkohola
ietekmes parbaudi, vigpam konstatSja alkohola reibumu 1.8675 %0 un, izdarot atkartotu mérfjumu 1.8860%o0, kas atbilst alkohola koncentracijai asiris.
Par izdarito Celu satiksmes likuma 28.panta 1.punkta b) apakspunkta parkapunu /pers. A/ sastadits administrativa parkapuma protokols PC 132488.

Sados apstaklos ar savam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarijumu.

/pers. A/ izvairijas no piespriesta tiesibu ierobeZzo$anas soda izcieSanas.

Ar Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada 13.augusta spriedunu /pers. A/ atzits par vainign Krimmnallikuma 262.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarjjuma izdarSana un sodits ar piespiedu darbu uz 250 (divi simti piecdesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas vz 4
(Cetriem) gadiem 1 (vienu) menesi, bez mantas konfiskacijas.

Neskatoties uz to, 2016.gada 26.jilija ap plkst.22.21 pa celu P-79 Koknese-Ergli 12.km virziena no Ergliem /pers.A/, biidams alkohola ietekn,
bez transportlidzekla vadianas tiestbam (tiesibas vadt transportiidzekli noteikta karfiba nav iegiitas ) vadija vinam nepiederoso automasinu Ford Focus
ar valsts registracijas nunura Zimi /T1 nunurs/. Kad /pers. A/ vadito automasinu apturgja Valsts policijas Zemgales regionalas parvaldes Kartibas policijas
biroja Patrulpolicijas nodalas patruldienesta rotas inspektori un, izmantojot portativo izelpojamo gaisa kontroles aparatu Alcoquant 6020, veica alkohola
ietekmes parbaudi, vinam konstatgja alkohola reibumu 1.8675 %0 un, izdarot atkartotu merjumu 1.8860%0, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis.
Par izdartto Celu satiksmes likuma 28.panta 1.punkta b) apakSpunkta parkapumu /pers. A/ sastadits administrativa parkapuma protokols PC I 32488.

Ar §adam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 312.panta paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Motivu dala

Apstdzetais /pers. A/ sevi par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana atzina pilriba, to apstiprinot tiesas sedg, izteica ligumu neveikt pieradjunu
parbaudi tiesas izmeklesana.

lepazinusies ar lietas materidliem, uzklausjjusi prokurori, apstidzgto, nemot véra to, ka apstidzetais atzist savu vainu vigam izvirZttaja apsitidzba un
piekrtt pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana, pieradijunu parbaudes neizdarSanas sekas apstidzetajam tiesas s€de izskaidrotas un
sekas i skaidras, apstidzeta vaina ir pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba, tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu, tiesa
atzist, ka saskapd ar Krimnalprocesa likuma 499. pantu pieradjumu parbaude tiesas izmekleéSana nav nepiecieS8ama, Iidz ar ko saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 527. panta treSo dalu pieradijunu analize un to uzskaitfjunms sprieduma netiek izdarita.

Vertgjot apsudzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritie noziedzgie nodarjumi pareizi kvalificeti pec Krimmallikuma
262. panta pirmas dalas, 312.panta, jo vigS apstidzba noraditaja laka un vieta vadia transportlidzekli bez transportlidzekla vadSanas tiesbam, budams
alkohola ietekm€ un izvairfjas no piespriesta tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas.

Vertgjot apsudzeta persoribu, tiesa konstateja, ka/pers. A/ agrak sodits tris reizes, papildsods p&c Aizkraukles rajona tiesas
13.08.2015.sprieduma nav izciests, vairakas reizes sodits administrativa karta par CSN parkapumiem (lietas 15.-16.lapa), strada gadijumu darbus,
apgadiba atrodas tris bemi.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Krimmallikuma 35., 46., 47. un 48. pantu nem vera izdaritd noziedziga nodarjumu raksturu, radito kaitgjumu,
apstdzeta atbildbu nikstinosos un atbildibu pastiprinosos apstaklus, vainiga persoribu.

Apsiidzetais izdarijis noziedzigus nodarfjumus, kas ar Krimnallikuma 7. panta treSo dalu atziti par mazak smagiem noziegumiem.

Saskana ar Kriminallikuma 47. pantu atbildibu mikstinosi  apstakli nav konstateti.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1.,12.punktu apsiidzeta atbildibu pastiprina apstakli, ka noziedzigie nodarjumi veido noziedzigo
nodarfjumu recidivu un noziedzgais nodarfjuns pec Kriminallikuma 312.panta izdartts alkohola ietekime.



Nosakot sodu un ta apneru, tiesa nem vera ari to, ka apsiidzetais savu vainu atzist un noZlo izdartto, smagas sekas viga darbibu rezultata nav
iestajusas, izverte lietas apstaklus, proti, automasinu vadijis stipra alkohola ietekme, tadejadi apdraudot citu satksmes dalibnieku dro$ibu un tiesa
nenodibingja tadus iemeslus, kas dotu pamatu uzskaft automaSinas vad®anu alkohola ietekmé par neatliekanu un arkartSju iemesly, apstidzeta
personibu-agrak sodits par analogisku noziegumu, papildsods nav izciests, sodaniba nav dzgsta, vairakkartigi saukts pie administrafivas atbildibas par
CSN parkapumiem

Krimmnallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu brivibas atgemsanas veida uz laiku Iidz vienam gadam vai Klaicigu brivibas atpensanu,
vai piespiedu darbu, vai naudas sodu, atgemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz laiku Iidz pieciem gadiem un konfisc€jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas.

Krimnallikuma 312.panta sankcija paredz sodu brivibas atpensanas veida vz laku fidz vienam gadam vai laicigu brivibas atpemSanu, vai
piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta otrajai dalai soda merkis i aizsargat sabiedrisko drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarjumu, resocializét sodto personu, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu
izdar8anas.
pienerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un art parkap€ja interesem (4.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Izvertejot Kriminallikuma 262.panta pirmés dalas, 312.panta sankcija noradito soda veidu pienméroSany, tiesa secina, ka pamatsods naudas soda
veida apstidzetajam nav piemerojans. Izvert€jot Krimnallikuma 41.panta otras dalas 2.punkta noradtto, ka par mazak smaga nozieguma izdarSanu
pienmerojams naudas sods piecu Iidz tiksto§ Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu apmera, ka ar atbilstosi minéta panta ceturtajai dalai
nosakot apstidzeta mantisko stavokli, tiesa secina, ka $is soda veids ir apstidzetajam neatbilstoss, jo apstidz&tajam nav lielr ienakumu, Tidz ar to §7soda
piesprieSanas gadijuma pastav risks, ka tiesas sprieduns bis neizpildamns.

No lietas materialiem redzams, ka /pers. A/ par analogisku likumparkapumu jau sodits, uz labosanas cela nav nostajies un turpina izdarit tadus
pasus likumparkapunus, tadejadi apdraudot gan pasaZierus un satiksmes dalibniekus, gan sabiedribas dro§ibu kopuma. VinS nav izvertSjis sava
nodarfjuma sabiedrisko kaitigumu, nav labojies, nespgj atturéties no jaunu analogisku likumparkapumu izdarSanas.

Tiesa atzist, ka brivibas atgensanas sods, kaut vai laiciga brivibas atpensana apsiidzEtajam nav piemerojans, jo $ads sods butu parak bargs un
neadekvats izdaritajam noziedzigajam nodarjumam

Izvertejusi sprieduma ieprieks noraditos apstaklus, apstidzeta attieksmi, proti, ka vip$ noZ€lo izdarto, tiesa atzist, ka apstidzEtajam pien€rojans
Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta sankcija paredzgtais piespiedu darbs, veicot piespiedu darba izpildes institlicijas noteiktos darbus
no pamatdarba un macibam brivaja laika un bez atlidzibas. Piespiedu darbs zinama néra ierobezos apsiidzeta brivibu, ka art piespiedu darbs-darbs bez
atlidzbas kompens€s sabiedribai nodarttos zaud&jumus. Piem€rojot piespiedu darbu, tiks sasniegti krimnalsoda piemerosanas merki-aizsargat
sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigos par krimnaltiesisko aizliegumu neieveérosanu, piesprieZot izpildt bezatlidzibas darbu; resocializet
soditas personas un panakt likumparkapgju labosanos, t.i., atturéSanos no nozedzigu nodarjumu izdar§anas nakotng; ietekiét citu cilveku uzvedibu,
bridinot par atbildibu, kas seko tiesibu normu neievérosanas gadijuma.

Kriminallikuma 262.panta pirmés dalas sankcija paredz papildsodu transportlidzeklu vadianas tiesbu atnenmSanu vz laku lidz pieciem gadiem
Nemot vera apstidzetajam konstateto alkohola koncentraciju izelpojama gaisa, tiesu praksi lidzigas lietas, tiesa atzist, ka transportlidzekla vad®anas
tiesibu atpensanas laiks biitu nosakams uz 4 gadiem, kas biitu samerigi un taismigi.

Ta ka apstidzetais izdarfjis divus pastavigus noziedzigus nodarfjumus, tad galigais sods apsiidzetajam nosakams péc noziedzigo nodarijunu kopibas
Krimnallikuma 50. panta pirmas dalas noteiktaja kartiba. Tiesa, nemot véra izdartto noziedzigo nodarjunmu raksturu, smagumu un sekas, atzist par
nepiecieSamu piemerot pilnigu sodu saskaitiSanas principu.

Nosakot galigo sodu /pers. A/, atbilstosi Kriminallikuma 51.pantam, nemans veéra neizciestais sods péc Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada
13.augusta sprieduma (spriedums stajies speka 2015.gada 25.augustd), kas bija noteikts piespiedu darbs uz 250 stundam(piespiedu darbs izciests),
atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem, bez mantas konfiskacijas, (neizciesta papildsoda dala vz tiesas dienu sastada 3 gadi 1 menesis
14 dienas, izciesta - 11 menesi 17 dienas). Tiesa atzist, ka neizciesta papildsoda dala pieskaitanma dalgji.

Saskana ar Krimmnallikuna 42. panta treSo dalu tiesa, nosakot mantas konfiskaciju par noziedzigu nodarfjumu pret satiksmes droSibu, piemero
dalgju mantas konfiskaciju un attiecina to uz transportlidzeklh.

No lietas materialiem redzans, ka /pers. A/ vadiis sev nepiederofo automasinu Ford Focus, valsts registracijas numurs /TL nunurs/ (fetas
6.lapa). 1idz ar to daléja mantas konfiskacija, attiecinot to vz automasinu Kriminallikuma 42. panta tresas dalas kartba nav piemerojama un detalizetak
sprieduma netiek verteta.

Radta kait€juma, procesualo izdevumy, lietisko pieradijunu lieta nav.

Tiesa atzist, ka droSibas hidzeklis saskana ar Kriminalprocesa likuma 241. pantu apstidzetajam nav piem€rojans, jo tiesa nekonstatja tadus
apstaklus, kas dotu pamatu uzskatit, ka apstidzetais izvairisies no sprieduma izpildes.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527.-530. pantiem, tiesa

nosprieda

Atztt /pers. A/ par vainigu Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodt ar piespiedu darbu uz 280
(divi simti astondesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.



Atzit /pers. A/ par vainigu Krimnallikuma 312. panta paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodt ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts
divdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu péc noziedzigo nodarjjumu kopibas piespriestos sodus pilriba saskaitot, sodu /pers. A/ noteikt
piespiedu darbu uz 400 (Cetri sinti) stundam, atnemot transportlidzekla vad8anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskanpa ar Krimmnalikuma 51.panta pirmo un treSo dalu, dalgji pievienojot neizciesto papildsodu péc Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada
13.augusta sprieduma, galigo sodu/pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 400 (Cetri simti) stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 5
(pieciem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Drosibas lidzekli idz spriedums stasies speka /pers. A/ neizraudzt.

Spriedumu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégja no pilna sprieduma pieejanibas 2016.gada
12.augusta, stidzibu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots 2016.gada 12.augusta.

Tiesnese J.Bebrisa



