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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija $ada sastava

tiesnese referente Aina Nicmane
tiesnese Ingtina Amolina
tiesnese Iveta Brimerberga

sakara ar apstdzeta /pers. D/ apelacijas stidzibu, izskatija rakstveida procesa kriminallietu, kura ar Rigas pilsétas Ziemelu
rajona tiesas 2014.gada 21.maija spriedumu, kas labots ar 2014.gada 10.junija [emumu, /pers. D/, personas kods /personas
kods/, atzits par vainigu un sodits par noziedzigu nodarfjumu izdariSanu, kas paredzeti Kriminallikuma 175.panta otraja
dala, 180.panta pirmaja dala, 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala, /pers. E/, personas kods /personas kods/,
atzita par vainigu un sodita par noziedzigu nodartjumu izdari§anu, kas paredzeti Kriminallikuma 175.panta otraja dala, divu
noziedzigu nodarTjumu izdari§anu, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala un viena noziedziga nodarijuma
izdariSanu, kas paredzets Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala.
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija

konstateja

[1] Ar pirmas instances tiesas spriedumu nolemts sekojosais.

/pers. E/, personas kods /personas kods/, atzita par vainigu un sodita péc Kriminallkuma 175.panta otras dalas ar
brivibas atpemSanu uz 10 (desmit) méneSiem, péc Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodarijums
2013.gada 22.martd) sodita ar brivibas atnemSanu uz 4 (Cetriem) méneSiem, péc Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas
(noziedzigs nodarTjums 2013.gada 27.augusta) sodita ar brivibas atnemsanu uz 5 (pieciem) méneSiem, p&c Kriminallikuma
15.panta ceturtas dalas un 180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodartjums 2013.gada 28.augusta) sodita ar brivibas
atpem$anu uz 5 (pieciem) ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas nosacijumiem piespriestos sodus nolemts dalgji saskaitit un galigo
sodu péc noziedzigu nodarijumu kopibas /pers. E/ noteikt brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 1 (vienu) meénesi.

Nolemts ieskaitit soda izcieSanas termina atraSanos apcietingjuma no 2013.gada 22.marta lidz 2013.gada 26.aprilim
un no 2013.gada 28.augusta lidz 2013.gada 24.oktobrim.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta nosacijumiem brivibas atnemsanas sods /pers. E/ noteikts nosaciti ar parbaudes
laiku uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) meneSiem.

Drosibas Iidzekli — nodo$ana policijas uzraudziba, /pers. E/ nolemts atcelt péc sprieduma stasanas likumiga speka.

/pers. D/, personas kods /personas kods/, atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas ar
brivibas atpemSanu uz 10 (desmit) méneSiem, p&c Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodarijums
2013.gada 27.augusta) sodits ar brivibas atnpemsanu uz 5 (pieciem) méneSiem, p&c Kriminallkuma 15.panta ceturtas dalas
un 180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodarTjums 2013.gada 28.augusta) sodits ar brivibas atnemsanu uz 4 (Cetriem)
menesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas nosacijumiem piespriestos sodus nolemts dalgji saskaitit un galigais
sods péc noziedzigu nodarijumu kopibas /pers. D/ noteikts brivibas atpem$ana uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosacTjumiem pilniba pieskaitits neizciestais sods, kads piespriests
ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada 30.oktobra spriedumu un galigais sods /pers. D/ noteikts brivibas
atnemsSana uz 1 (vienu) gadu 20 (divdesmit) dienam.

Soda izcieSanas termina sakumu nolemts skaitit no 2014.gada 21.maija.

Nolemts ieskaitit soda izcieSanas termina atrasanos apcietinajuma no 2013.gada 3.septembra I1dz 2013.gada
5.septembrim, no 2013.gada 16.oktobra Iidz 2013.gada 18.oktobrim un no 2014.gada 8.aprila idz 2014.gada 21.maijam.

Drosibas Iidzekli — apcietinajumu, /pers. D/ nolemts atstat speka.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu izlemts kait€§juma kompensacijas pieteikums, izlemts jautdjums par procesualo



izdevumu piedzigu un izlemta riciba ar lietiskajiem pieradijumiem.

[2] Pirmas instances tiesa konstatgja sekojoso.

[2.1] /pers. E/ izdarija zadzibu neliela apmera.

2013.gada 22.marta ap pulksten 11.44, /pers. E/, budama alkohola ietekmg, noluka izdarit zadzibu, ieradas veikala
,,Drogas”, /adrese/. Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. E/, aiz mantkaribas, biidama parliecinata, ka vinas darbibas
neviens nenovero, no veikala precu plauktiem slepeni nozaga a/s ,,Drogas” piedero$as mantas — vienu Loreal skropstu tusu
»Lelescopic” (3600520881799) Ls 8,79 vertiba; vienu Loreal skropstu tusu ,,Telescopic Carbon Black™ (3600521377024);
vienu Loreal skropstu tusu ,,Telescopic False Lash” (3600522097303); vienu Loreal skropstu tusu ,,Telescopic False Lash”
(3600522098201) Ls 9,09 vertiba; divas Schwarzkopf GOT2B matu lakas (9000100365895) Ls 7,78 kopvértiba, vienas
vertiba Ls 3,89; vienu Loreal Elvital Arginine Resist matu masku (3600522081784) Ls 4,69 vertiba; vienu Loreal Elvital
Arginine Resist matu Sampiinu (3600522105695) Ls 2,28 vértiba; vienu Loreal Elvital Arginine Resist izsmidzinamo
balzamu (3600522017141) Ls 2,69 vertiba, ko ielika lidzi panemtaja maisina, kas iekSpus€ parklats ar folijas materialu, un
pagaja garam kasei nesamaksajot par preci, pec ka vinpu aizturja veikala darbiniece. /pers. E/ nozaga a/s ,,Drogas”
piederoSo mantu Ls 53,20 vertiba.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. E/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallkuma 180.panta pirmaja
dala.

[2.2] /pers. E/ un /pers. D/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) personu grupa péc
ieprick$€jas vienosanas.

2013.gada 13.augusta /pers. D/, bidams alkohola ietekmée, un /pers. E/, bidama narkotisko vielu ietekme, ieprieks
noziedzigi vienojoties par zadzibas izdariSanu no veikala, pulksten 13.21 kopa ienaca SIA , Meknes” veikala ,,Art Nouveau
Riga” (Jugendstila paviljons) /adrese/, un Tstenojot kopigo noziedzigo nodomu, kas versts uz zadzibas izdariSanu,
izmantojot apstakli, ka pardevéja vinu darbibas nenovéro, darbojoties kopigi un saskanoti, grupa, slepeni nolaupija SIA
»Meknes” piederosas preces: sudraba rotaslietas — 2 gredzenus, katrs Ls 49 vertiba, summa par Ls 98, 3 gredzenus — katrs
Ls 42 vertiba, summa par Ls 126, gredzenu ar presétajiem rubiniem Ls 38 vertiba, auskarus Ls 42 vértiba, auskarus Ls 45
vertiba, auskarus Ls 39 vértiba, kulonu Ls 36 vertiba, rokasspradzi Ls 38 vértiba, rotu komplektu Ls 77 vértiba, divus rotu
komplektus - katru Ls 72 vertiba, sudraba figtiru-suveniru ,,Divans” Ls 27 vertiba un bronzas statueti ,,Sieviete uz krésla”
Ls 260 vertiba, kurus pasleépa savas virsdrébes un /pers. E/ [idzi eso$aja maka un soma, péc ka ar nolaupito kopsumma par
Ls 970 no noziedziga nodarijuma vietas aizgaja un ar nozagto mantu rikojas ka ar savu — izmantoja péc saviem ieskatiem.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. E/ un/pers. D/ izdarija Kriminallkuma 175.panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarTjumu.

[2.3] /pers. D/ un /pers. E/ izdarija zadzibu neliela apmera.

2013.gada 27.augusta /pers. D/, budams alkohola ietekmée, un /pers. E/, bidama narkotisko vielu ietekmg, ieprieks
noziedzigi vienojoties par zadzibas izdariSanu no veikala, pulksten 17.38 kopa ienaca SIA , Meknes” veikala ,,Art Nouveau
Riga” (Jugendstila paviljons) /adrese/, un Tstenojot kopigo noziedzigo nodomu, kas versts uz zadzibas izdariSanu,
izmantojot apstakli, ka pardevgja vipu darbibas nenovero, darbojoties kopigi un saskanoti, grupa, slepeni nolaupija SIA
»Meknes” piederoso bronzas statueti ,,Sieviete ezera ar gramatu” Ls 120 vertiba, kuru /pers. D/ pasleépa zem savas jakas.
/pers. D/ un /pers. E/ no noziedziga nodarijuma vietas aizgaja un ar grupa nozagto mantu rikojas ka ar savu, izmantojot p&c
saviem ieskatiem.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. E/ un /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to
noziedzigo nodarTjumu.

[2.4] /pers. D/ un /pers. E/ izdarija zadzibas neliela apméra meéginajumu.

2013.gada 28.augusta /pers. D/, bidams alkohola ietekmée, un /pers. E/, bidama narkotisko vielu ietekme, ieprieks
noziedzigi vienojoties par zadzibas izdariSanu no veikala, pulksten 13.00 kopa ienaca SIA , Meknes” veikala ,,Art Nouveau
Riga” (Jugendstila paviljons) /adrese/, un ar mérki izdarit rotaslietu un bronzas statuetes zadzibu neliela apmera, /pers. E/
pienaca pie stenda ar rotaslietam, /pers. D/ devas pie vietas, kur atradas statuetes, bet izdarit zadzibu lidz galam viniem
neizdevas no vipu gribas neatkarigu iemeslu dél, jo noziedziga nodarfjuma izdariSanas vieta /pers. E/ aizturgja veikala
pardeveja, savukart /pers. D/ izdevas aizbégt.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. E/ un /pers. D/ izdarija Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja
dala paredz&to noziedzigo nodartjumu.

[3] Par pirmas instances tiesas spriedumu dala par noteikto sodu apelacijas stidzibu iesniedza apsiidzetais /pers. D/
(lietas 3.s&uma 38., 39., 44., 45.1apa), lidzot samazinat vinam noteikto brivibas atnemsanas sodu.

Siidzibas iesniedz&js noradija, ka nosakot sodu tiesa nenéma veéra to, ka vin$ savu vainu atzina un izdarito noz€loja,
ka vin$ sadarbojas ar izmekleSanu, vinam bija pastavigs darbs un dzivesvieta. Liidza pieprasit Rigas Centralcictumam vina
raksturojumu, ka arT noradija, ka apelacijas instancg ir nepiecieSama valsts nodro$inata aizstavja palidziba.

[4] Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas tiesneses Ainas Nicmanes I€mumu
lieta, sakara ar iesniegto apelacijas stidzibu, pienemta iztiesaSanai rakstveida procesa, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 3.punktu, jo lieta pirmas instances tiesa
iztiesata neveicot pieradijumu parbaudi un sods apsiidz€tajam noteikts brivibas atnemsana, kas
mazaka par pieciem gadiem un sava apelacijas siidziba apsudzetais izteica ligumu tikai par
piespriesta soda mikstinasanu. Par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa Kriminalprocesa likuma



noteiktaja kartiba pazinots procesa iesaistitam personam. Apsiidzeta ligumi - nodroSinat
aizstavi apelacijas instancé, ka ari pieprasit Rigas Centralcietumam vina raksturojumu -
apmierinati (lietas 3.s€juma 50.-51., 59., 60., 61., 62., 63., 64., 77., 78., 79.1apa).

[5] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta piekto dalu noraidijums tiesas sastavam vai atseviskam tiesnesim
nav pieteikts.

[6] Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punktu prokurore Kristine Petrovska (lietas
3.s€juma 72.lapa) iesniedza viedokli par apsiidzeta apelacijas stidzibu, lidzot spriedumu atcelt dala par /pers. D/, saskana ar
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galiga soda noteik§anu dala par soda termina ieskaitamo laiku un $ajas dalas taisit
jaunu spriedumu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju un 52. panta 2.1da1u, pilnigi saskaitot Saja lieta noteikto sodu ar
Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada 30.oktobra sprieduma noteikto sodu, galigais sods /pers. D/ nosakams
brivibas atpemsana uz vienu gadu un 160 stundam piespiedu darbu. Brivibas atnemSanas soda termina ieskaitams
apcietinajuma pavaditais laiks no 2013.gada 3.septembra Iidz 2013.gada 5.septembrim un no 2014.gada 8.aprila lidz
2014.gada 21.maijam, savukart piespiedu darba termina ieskaitams aiztur€Sana pavaditais laiks no 2013.gada 16.oktobra
lidz 2013.gada 18.oktobrim, kas atbilst 16 piespiedu darba stundam.

[7] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punktu apsiidzeta aizstave /pers. N/ (lietas 3.s€juma
73., 75.1apa) iesniedza viedokli par apsiidzeta apelacijas stidzibu, uzturot to pilniba un lidzot mikstinat /pers. D/ sodu.

Aizstave pievienojas prokurores viedoklim, ka ir piemérfjami Kriminallkuma 52.panta 2.1da1as nosacTjumi, proti, ka
brivibas atnemsanas sods un piespiedu darbs ir izpildami patstavigi, liidza atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par
/pers. D/ saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu noteikto sodu un dala par soda termina ieskaitamo laiku p&c Rigas
pllsetas Centra rajona tiesas 2013.gada 30 oktobra sprledurna un sajas dalas taISIt jaunu sprledumu

pirmas instances tiesas spriedums atcelams dala par apsudzétajam /pers. D/ noteikto galigo sodu
péc diviem spriedumiem un soda termina ieskaitamo laiku, un Sajas dalas taisams jauns

spriedums.

[8.1] Tiesu kolégija konstaté, ka kriminallieta pirmas instances tiesa, saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacfjumiem, iztiesata bez pieradijumu parbaudes tiesas
izmeklésana. No pirmas instances tiesas sédes protokola redzams, ka apsiidzetais /pers. D/, ka
ar1 apsudzeta /pers. E/ savu vainu visu vigiem inkriminéto noziedzigo nodarijjumu izdariSana
atzina pilniba, tas ir, piekrita apstidzibas apjomam, juridiskajai kvalifikacijai, pieteikto
kait§juma kompensaciju apjomam, ka ari lidza neizdarit pieradijjumu parbaudi tiesas
izmeklesana (lietas 3.s€juma 10., 11., 15.lapa), izmantojot savas procesualas tiesibas, kadas
viniem pieskirtas ar likumu.

[8.2] Tiesu kolegija, izvertéjot apsiidzeta /pers. D/ apelacijas stidziba noradito, secina, ka pirmas instances tiesa
apsiuidzetajam /pers. D/ par inkrimin&tajiem noziedzigajiem nodarTjumiem ir noteikusi likumigus un pamatotus sodus, ka art
noteikusi likumigu un pamatotu sodu p&c noziedzigo nodarijumu kopibas, [idz ar to, apelacijas instances tiesa, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 564.panta sesto dalu, neatkartos visus pirmas instances tiesas izvert€tos krit€rijus un atzinumus, jo
atzist tos par pamatotiem. Lemjot jautajumu par apstidz&tajam /pers. D/ nosakamo soda veidu un méru, pirmas instances
tiesa ir némusi vera Kriminallikuma 7., 35., 46., 47., 48.panta nosacijumus, ka arT izvertejusi to, kap&c piemerojams tiesi
brivibas atpemsanas sods un noteikusi brivibas atpemsanas sodu par katru inkrimin€to noziedzigo nodarTjumu maksimali
pietuvinatu panta sankcijas minimalajai robezai.

Tiesu kolegija konstatg, ka pirmas instances tiesa atzinusi par atbildibu mikstinoSo apstakli to, ka /pers. D/ savu vainu
noziedzigu nodarijumu izdariSana atzina pilniba un izdarito noz€loja. Lidz ar to, Sis apstaklis apelacijas instances tiesa
atkartoti nav vertgjams ka atbildibu mikstinoss apstaklis, ka ari pastaviga darba un dzivesvietas esamiba nevar biit par
pietickamu pamatu noteikto sodu mikstinasanai.

Tas, ka apstidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvel€, nav atzistams par patstavigu
vina atbildibu mikstinoSu apstakli, ka to atzina Augstakas tiesas Kriminallietu departaments 2009.gada 17.aprila lemuma
lieta SKK-155/20009.

Tiesu kolegija papildus parbaudija Rigas Centralcietuma sniegto apmierino§o raksturojumu par /pers. D/ (lietas
3.s€juma 79.lapa), tacu uzskata, ka tas nav pietieckams pamats noteikto sodu mikstinasanai.

Izvertjot apsiidzeta /pers. D/ apelacijas siidzibas motivus, tiesu koleégija uzskata, ka siidziba ir noraidama.
Apelacijas stidziba nav noraditi tadi apstakli, kas varétu but par iemesli soda mikstina$anai. Tiesu kolégija konstaté, ka
apsiidzetais /pers. D/vinam inkrimin€tos noziedzigos nodarijumus izdarija, buidams iepriek§ seSas reizes tiesats, ka ari
vairakkart sodits administrativi, turklat, neilgi p&c brivibas atnemSanas soda, kas vinam bija piespriests ar Rigas pilsétas
Centra rajona tiesas 2013.gada 30.aprila spriedumu par zadzibas izdariSanu, izcieSanas.

Tiesu kolggija uzskata, ka pirmas instances tiesa /pers. D/ noteica likumigu un taisnigu sodu gan atseviski par katru



inkrimin€to noziedzZigo nodarfjumu, gan ari sodu péc noziedzigo nodarfjumu kopibas, kas noteikts saskana ar
Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu.

[8.3] Tiesu kolegija konstate, ka pirmas instances tiesa par apsidzeta /pers. D/ un apsiidz&tas /pers. E/ atbildibu
pastiprinoSo apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, atzina noziedzigu nodarfjumu realo
kopibu un recidivu.

Ar2014.gada 15.maija likuma “Grozijumi Kriminallikuma” 2.punktu, kas stajas speka 2014.gada 14.junija, no
Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punkta izslégti vardi “noziedzigu nodarijumu realo kopibu vai”.

Tiesu kolégija, ievérojot Kriminallikuma 5.panta otras dalas nosacijumus par personai labvéliga likuma atpakalejo§u
speku, atzist, ka vardi “noziedzigo nodarTjumu reala kopiba” ir izsledzami no /pers. D/ un /pers. E/ atbildibu pastiprinosa
apstakla, kas nedod pamatu apsiidz&tajiem mikstinat sodus par inkrimin€tajiem noziedzigajiem nodarijumiem un sodu péc
noziedzigo nodarijumu kopibas, jo atbildibu pastiprinosais apstaklis saglabajas.

Ka atzina Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments un Kriminallietu tiesu palata 2008.gada 1.julija
kopsapulcé (kopsapulces lemuma 15. un 16.punkts), atbildibu pastiprinoSu apstaklu esamiba ir pamats bargaka soda
pieméroSanai salidzinajuma ar sodu, kads biitu piespriczams, $adus apstaklus nekonstatgjot. Atbildibu pastiprinosu
apstaklu esamiba pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo brivibas atpemsSanas sodu.

[8.4] Tiesu kolegija konstaté, ka pirmas instances tiesa apsiidzetajam /pers. D/ noteikusi galigo sodu saskana ar
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, pilniba pieskaitot sodu, kas /pers. D/ piespriests ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas
2013.gada 30.oktobra spriedumu (piespiedu darbu aizstajot ar brivibas atnemsanu).

No lietas materialiem redzams, ka /pers. D/ ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas spriedumu sodits par zadzibas
neliela apméra izdariSanu (zadziba izdarita 2013.gada 16.oktobr1) ar piespiedu darbu uz 160 stundam, soda izcieSanas
termina ieskaits apcietinajuma pavaditais laiks no 2013.gada 16.oktobra 11dz 2013.gada 18.oktobrim, kas atbilst 16
piespiedu darba stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta 2. 1dalas (likuma redakcija no 2013.gada 1.aprila) nosacijumiem, ja par vairakiem
noziedzigiem nodarTjumiem viena sprieduma vai p&c vairakiem spriedumiem ir piespriesti pamatsodi - piespiedu darbs un
brivibas atpemsSana, kuras termin$ kopa neparsniedz tris gadus, tad sodu - piespiedu darbu - izpilda patstavigi. Sados
gadijumos piespiedu darba izpildi uzsak péc brivibas atnemsanas soda izcieSanas.

Tiesu kolegija uzskata, ka pirmas instances tiesa, /pers. D/ saskaitot sodus par vipam inkriminétajiem noziedzigajiem

nodarTjumiem, kas izdariti péc 2013.gada 1.aprila (pec diviem spriedumiem), nepamatoti aizstajusi piespiedu darbu ar
brivibas atnem$anu. Lidz ar to, pirmas instances tiesas spriedums atcelams dala par apstidzetajam /pers. D/ noteikto galigo
sodu péc diviem spriedumiem, ka ari atcelams dald par soda termina ieskaitamo laiku un $ajas dalas taisams jauns
spriedums.
Tiesu kolegija uzskata, ka/pers. D/, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu,
noteiktajam sodam pilnigi pieskaitams sods, kas noteikts ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas
2013.gada 30.oktobra spriedumu, galigais sods nosakams brivibas atnemsana uz 1 (vienu) gadu
un piespiedu darbu uz 160 (simtu seSdesmit) stundam, kas izpildams patstavigi (lietas 3.s€juma
3., 21.-25.1apa).

i Jul] ers. D/, saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, brivibas atnemsanas soda termina ieskaitams apcietinagjuma pavaditais
Tiesu kolégija uzskata, ka /pers. b/, saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, brivib d k peietingjuma pavad
laiks no 2013.gada 3.septembra Iidz 2013.gada 5.septembrim, no 2014.gada 8.aprla [idz 2014.gada 21.maijam (lietas 1.s€juma 88., 242.lapa, 3.s&uma 21.-
25.1apa).

Tiesu kOlégl_]a UZSkata, ka /pers. D/, saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, piespiedu darba termina ieskaitams apcietinajuma pavaditais laiks no
2013.gada 16.oktobra lidz 2013.gada 18.oktobrim, kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam (lietas 3 .Séjuma 3 .lapa).

[8.5] Tiesu kolegija atzist, ka pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstajams negrozits.

[9] Tiesu kolggija konstaté procesualo izdevumu esamibu EUR 65,46 (seSdesmit piecus euro 46 centus) par
aizstaves /pers. N/ darbu apelacijas instances tiesa, tas ir, par rakstveida viedokla sastadiSanu un par iepaziSanos ar
kriminallietas materialiem (lietas 3.s&uma 73., 75., 76.lapa). Minétie procesualie izdevumi piedzenami no /pers. D/ saskana
ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu. Procesualie izdevumi par aizstaves darbu apstidzetajam jasamaksa labpratigi 30 dienu
laika p&c sprieduma speka stasanas dienas tiesas noraditaja Valsts kases konta.

Sprieduma labpratigas izpildes gadijuma noradita summa iemaksajama tiesas noraditaja Valsts kases konta, iemaksas
merki noradot - spriedums kriminallieta Nr.11092090113, lietvedibas Nr.KA04-0131-15/19. Maksajumu apliecinoSie
dokumenti iesniedzami Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas kanceleja.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634.panta 4.1da1u, tiesa izpildrakstu par procesualo izdevumu piedzinu nosutis
izpildei pec tam, kad beigsies sprieduma labpratigas izpildes termins, ja procesualie izdevumi nebiis segti labpratigi.

[10] Pamatojoties uz augstak izklastito un saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas
prim dalas 2.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija

nosprieda

Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas 2014.gada 21.maija spriedumu, kas labots ar 2014.gada
10.junija lémumu, atcelt dala par /pers. D/ saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu



noteikto galigo sodu un soda izcieSanas termina ieskaitamo laiku.

/pers. D/, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilnigi pieskaitot
sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada 30.oktobra spriedumu, galigo
sodu noteikt brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu un piespiedu darbu uz 160 (simtu seSdesmit)
stundam, kas izpildams patstavigi.

/pers. D/, saskana ar Kriminallkuma 52.pantu, brivibas atnemsanas soda termina ieskaitit apcietinajuma pavadito laiku no 2013.gada 3.septembra lidz 2013.gada
5.septembrim, no 2014.gada 8.aprila lidz 2014.gada 21.majjam.

/pers. D/, saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, piespiedu darba termina ieskaitit apcietinajuma pavadito laiku no 2013.gada 16.oktobra lidz 2013.gada 18.oktobrim,
kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedumu atstat negrozitu.

Piedzit no /pers. D/ par labu valstij procesualos izdevumus EUR 65,46 (seSdesmit piecus
euro 46 centus) par aizstaves /pers. N/ darbu apelacijas instances tiesa, nosakot terminu
labpratigai procesualo izdevumu samaksai - 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsiidzeét desmit dienu laika kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Kriminallietu departamenta gadijumos, kas paredzeti Kriminalprocesa likuma 574.panta
un 575.panta, iesniedzot siidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Sprieduma pieejamibas diena tiesas kanceleja 2015.gada 14.janvari.

Tiesnese referente A.Nicmane
Tiesnese I.Amolina

Tiesnese [.Brimerberga
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