Lietas Nr. 11320005615
Lietas arhiva Nr. K25-0048-15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Preilos 2015.gada 27.februart
Preilu rajona tiesa
sada sastava tiesas s€des pricks$sedetaja A.Stikane,
ar sekretari A.Vilcani,

piedaloties prokurorei I.Petrovai
izskatija atklata tiesas s€de kriminallietu
/pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallkuma 262.panta otraja dala,
tiesa
konstatéja

/pers. B/ ka persona, kurai nav transportlidzekla vadSanas tiesibu ( transportlidzekla vadianas tiesibas atpemtas), vadija transporta hidzekl,
atrodoties alkohola ietekme.:

2015.gada 4.februariap pulksten 13.15 vigs, atrodoties alkohola ietekn€ ne mazak ka 2,5392 promiles un bez transporta lidzekla vad®anas
tiesbam, kuras vinam atnemtas 2013.gada 20.aprili administrativa parkapuma lieta, vadija /pers. C/ piedero$u automasinu VW GOLF ar reistracijas
numury /nunmurs/, Aglonas novada pa celu Dagda-Aglona virziena uz Aglonu un §i cela 27 kilometra netika gala ar automasias vadianu, nobrauca no
cela un apgazas.

/pers. B/ tika noteikta alkohola koncentracija izelpa ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr.A102861( verificéts lidz 07.02.15), kas atbilst alkohola
koncentracijai asiris.

Tada veida /pers. B/, vadot transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesibam un buidams alkohola ietekme, ar savam darbibam izdarjja mazak
smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas sedé apstidzetais /pers. B/ savu vainu izdaritaja noziedZigaja nodarfjuna, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala, atzina pilrigi un
pieteica ogumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu, kam piekrita prokurore, un ta ka lietas materialu parbaudes rezultata tiesa i guvusi parliecibu,
ka tie apstiprina apstidzeta /pers. B/ vainu vigam celtaja apstidziba, un tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu un noziedzigd nodarfjuma kvalifikaciju, tapec
tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu noléma neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Apsiidzeta /pers. B/ vaina izdartaja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Kriminallkuma 262.panta otraja dala, ir pieradita ar lieta esoSajiem
pieradijumiem, un lidz ar to saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dafu pieradjumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepiecieSamn.

Nosakot soda veidu apsiidzetajam /pers. B, tiesa nem vera izdaria noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait&jumu, ka art vainiga personibu.

Nosakot soda meru apsiidzetajam /pers. B/, tiesa nem vera viga atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Apstdzeta /pers. B/ personibu raksturojosie dati- agrak nav sodits, ir saukts pie administrativas atbildibas par administrativajiem parkapumiem cefu
satiksmes jong, strada gadijuma darbus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro daju ka atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa /pers. B/ atzist savas vainas pilnigu atzSanu, valsirdigu liecibu
sniegSanu un izdarita nozElosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu tiesa /pers. B/ atbildibu pastiprinosus apstaklus nekonstat.

Nemot véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu, ka izdarits mazak smags nozieguns, kas ir t&s noziedzigs nodarfjums pret satiksmes drosibu, vina
atbildibu mikstinoSo apstakli un, ka nav vipa atbildibu pastiprinosu apstaklu, ka vipS sadarbojas ar krimnalprocesa veikSanai pilnvarotajam
amatpersonam vienkarsaka procesa veida izvele, tas ir, neveicot pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana, un, lai saskand ar Krimmallikuma 35.panta
otro dalu sasniegtu soda merki- aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjunuy, resocializet
sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturtos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas, tiesa atzist, ka apstidzetais
/pers. B/ ir sodams ar piespiedu darbu, jo ta butu apsiidzetajam iesp&ja sniegt konkretu labunu sabiedribai, un pardomat un analizet ieprieks pielautas
kiodas, un tas arf ir reali izcieSans sods, kas ir izcieSams bez izolacijas no sabiedribas. Tiesa atZist, ka mantas konfiskacija nav piem€rojama, jo
automa$ina, ko vi§ vadija- VW GOLF registracijas numurs, pieder citai personai un, atnpemot transportlidzekla vadianas tiesibas, jo /pers. B/ japieméro
Krimnallikuma 262.panta otraja dala paredzgtais obligatais papildsods- transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpenSana, nemot véra izdartd noziedzga
nodarjuma raksturu un vainigd persoribu, ieverojot Krimmallikuma 44.panta otras dalas noteikunus, kas paredz transporthidzekla vadanas tiesibu
atpemSanu no viena gada lidz pieciem gadiem un, lai noverstu viga turpmakos likuma parkapumus.

Lidz sprieduma stasanas likuniga speka drosibas lidzeklis /pers. B/ nav izraugans.

Procesualos izdevumus, kas saistiti ar alkohola koncentracijas konstateSanai veikto parbaudi izelpotaja gaisa 15,65 euro apsudzetais ir nomaksajis.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

nosprieda

/pers. B/ atztt par vainigu noziedZiga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala, un sodt vigu ar piespiedu darbu uz
180 (viens simts astondesmit) stundam, bez mantas konfiskacijas, un atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

Drosibas lidzekli /pers. B/ Iidz sprieduma stasanas likuniiga speka neizraudzties.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns Preilu rajona tiesas kanceleja ir 2015.gada 27.februaris.

Spriedumu var parsiudzet dala par piespriesto sodu, par kaitgjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem apelacijas kartba
Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijai 10 dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Preilu rajona tiesa.

Preilu rajona tiesas tiesnese A.Stikane
Preilos, 27.02.2015.



