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Latvijas Replikas Senats
LEMUMS
Riga 2025. gada 14. oktobr1
Senats Sada sastava: senators referents Erlens Kalnins, senatori Valerijs Maksimovs un Normunds Salenieks

rakstveida procesa izskatija SIA ,Light Guide Optics International” blakus stidzibu par Latgales
apgabaltiesas 2025. gada 4. augusta léemumu, ar kuru atstats negrozits Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12.
maija lemums par/Persona A/ un SIA ,Light Guide Optics International”nostiprindjuma liguma atstaSanu bez
ieveribas.

Aprakstosa dala

[1] /Persona A/ un SIA ,Light Guide Optics International” 2025. gada 10. maija iesnieguSi Latgales rajona
tiesa nostiprinagjuma ligumu jaunas tiesibas nostiprinasanai, lidzot nostiprinat SIA ,Light Guide Optics
International” ka pircéjas ipasuma tiesibu uz nekustamo 1paSumu /Adrese B/, kadastra Nr. /numurs/, pamatojoties
uz nostiprinajuma liidz&ju starpa 2025. gada 6. maija noslégto pirkuma ligumu.

[2] Ar Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12. maija lémumu nostiprinajuma ligums atstats bez
ieveribas.

Lémuma noraditi $adi motivi.

[2.1] Saskana ar Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punktu (speka no 2025. gada 1. janvara) tiesnesim,
izskatot nostiprinajuma lGgumu, tostarp ir pienakums parliecinaties, vai Uznémumu registra vestajos registros
registréta juridiska persona ir registréjusi patieso labuma guveju.

Juridiskas personas pienakums atklat savu patieso labuma guveéju ir regulets Noziedzigi iegutu lidzeklu
legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas novérSanas likuma (turpmak — Legalizacijas novérsanas
likums).

[2.2] Parbaudot, vai Uznémumu registra vestaja komercregistra registréta SIA ,Light Guide Optics
International” ir registréjusi patieso labuma guvéju, no Uznémumu registra datu bazé pieejamam zinam nav
konstatéjams, ka ST juridiska persona biitu registréjusi savu patieso labuma guvéju. No sadalas ,,Aktualie dati.
Patiesie labuma guvéji” konstatéjams, ka Saja sadala ierakstu nav.

Turklat nostiprinajuma liguma 5. punkta zvérinats notars noradijis, ka saskana ar komercregistra datiem par
SIA ,,Light Guide Optics International” Sis juridiskas personas patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespgjams.

[2.3] Nemot véra to, ka, izpildot Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta prasibas, nav konstatéjams, ka
SIA ,Light Guide Optics International” bitu registréjusi patieso labuma guvéju, nostiprinajuma ligums nav
pielaujams un tas ir atstajams bez ievéribas.

TiesneSa kompetencé neietilpst nostiprinajuma lidzéju patiesas gribas noskaidroSana vai vinu izdarito
gribas izteikumu paplaSinata iztulkoSana. Ka noteikts Zemesgramatu likuma 76. panta, izskatot nostiprinajuma
ligumu, tiesnesis pamatojas vienigi uz tiem datiem, kas ir liguma un tam pievienotajos dokumentos, nepieprasot
nekadas zinas no iestadem vai privatpersonam.

[3] Blakus siidzibu par Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 7. maija lemumu iesniegusi SIA ,,Light
Guide Optics International”, lidzot atcelt lemumu un nodot nostiprinajuma ligumu jaunai izskatiSanai.
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[4] Ar Latgales apgabaltiesas 2025. gada 4. augusta lemumu Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12.
maija lemums atstats negrozits.

Lemuma noraditi Sadi motivi.

[4.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 447.1panta otro dalu ir pamats pievienoties parsidzéta lemuma
motiviem, jo atbilstoSi Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta prasibam Saja lemuma konstatéts, ka
nostiprinajuma lidzéja SIA ,Light Guide Optics International” nav registréjusi patieso labuma guvéju, tade]
parsudzetaja lemuma pamatoti secinats, ka nostiprinajuma ligums ir atstajams bez ievéribas.

[4.2] SIA ,Light Guide Optics International” sava blakus siidziba noradijusi, ka neviens no S$is
kapitalsabiedribas dalibniekiem vai kada cita persona nav patiesais labuma guveéjs Legalizacijas novérSanas likuma
izpratné. Tapéc Uznémuma registra datu bazé noradits, ka patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespgjams, jo STA
,Light Guide Optics International” nav patiesa labuma guvéja.

Tacu juridiski nav iespeéjama situacija, kura juridiskajai personai nav patiesa labuma guvéja. Var biit tikai
situacijas, kuras patiesa labuma guvéja noskaidroSana ir apgritinata vai neiesp&jama atbilstoSi Legalizacijas
noveérsanas likuma 1. panta 5. punkta ietvertajai patiesa labuma guvéja definicijai.

[4.3] Ka atzits Senata Administrativo lietu departamenta praksé, juridiska persona ir juridiska fikcija, ko
vienmeér kontrolé fiziska persona, tapéc nav iesp&jama situacija, kura juridiskajai personai vispar nav patiesa
labuma guveja (sk. Senata 2023. gada 28. decembra sprieduma lieta Nr. SKA-169/2023 10. punktu).

Legalizacijas noversanas likuma subjektam ikviena gadijuma ir janoskaidro klienta patiesais labuma guvéjs
(sk. Senata 2023. gada 29. decembra sprieduma lieta Nr. SKA-204/2023 8. punktu). Turklat juridiskas personas
patiesais labuma guvéjs var biit gan tas dalibnieks, gan arl cita fiziska persona, kura isteno kontroli par juridisko
personu, pienemot lemumus un giistot labumu no tas (sk. Senata 2024. gada 31. janvara sprieduma lieta Nr. SKA-
30/2024 9. punktu).

[5] Blakus stidzibu par Latgales apgabaltiesas 2025. gada 4. augusta lemumu iesniegusi SIA ,,Light Guide
Optics International”, lidzot atcelt lemumu un nodot lietu jaunai izskatiSanai Latgales apgabaltiesa.

Blakus stidziba noradits Sads pamatojums.

[5.1] SIA ,,Light Guide Optics International” kapitala dalas ir sadalitas starp divpadsmit fiziskam personam,
kuras patiesi atspogulotas komercregistra datos.

Saskana ar spéka esoSajiem normativajiem aktiem SIA ,,Light Guide Optics International” patieso labuma
guvéju noskaidrot nav iesp&jams, kas korekti noradits armi Uznémuma registra datos. Sabiedriba ir izpildijusi speka
esoSajos normativajos aktos noteiktos pienakumus saistiba ar patiesa labuma guvéja institiitu, ko apliecina gan
Tieslietu ministrijas Tiesu sistémas politikas departamenta direktora 2025. gada 22. maija elektroniska pasta véstule
(kas pievienota Latgales apgabaltiesai adresétajai blakus stidzibai), gan Uznémumu registra galvena valsts notara p.
i. 2025. gada 28. maija vestule Nr. 2-5n/5821 ,,Par registréto statusu” (kas pievienota Augstakajai tiesai adresétajai
blakus stidzibai).

[5.2] Lidz ar to nepastav tadi apstakli, kas var biit Skérslis nostiprinajuma liguma apmierinaSanai un SIA
,Light Guide Optics International” 1paSuma tiesibas nostiprinasanai zemesgramata.

Motivu dala

[6] Parbaudijis lietas materialus un apsveris blakus stidziba noraditos argumentus, Senats atzist, ka Latgales
rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12. maija lemums un Latgales apgabaltiesas 2025. gada 4. augusta lemums ir
atcelami turpmak noradito apsveérumu de].

[7] Ar 2024. gada 7. novembra likumu ,,Grozijumi Zemesgramatu likuma”, kas stajas speka 2025. gada 1.
janvari, Zemesgramatu likums ir ticis papildinats ar vairakam jaunam normam, tostarp ar Zemesgramatu likuma 77.
panta 6. punktu, kura ietverts Sads noteikums: ,,Skatot cauri nostiprinajuma ligumu, tiesnesis parliecinas vienigi
par to, vai Uznémumu registra vestajos registros registréta juridiska persona, personalsabiedriba vai arvalsts
juridiska persona vai juridiskais veidojums, kas Latvijas Republika registré filiali vai parstavniecibu, ir registréjis
patieso labuma guveju.”



[7.1] Ka izriet no likumdoSanas materialiem, jauno likuma normu galvenais meérkis ir pilnveidot
zemesgramatu darbibu, atvieglojot starptautisko un Latvijas nacionalo sankciju pieméroSanu, proti, nodroSinat
minimali nepiecieSamas identificéjosas informacijas par arzemniekiem (fiziskam personam), ka ar1 informacijas par
arvalsts juridisko personu vai juridisko veidojumu patiesajiem labuma guvéjiem iegiiSanu, ja Sadi subjekti ir
nostiprinajuma 1tdzéji. Vienlaikus likumdoSanas materialos uzsverts, ka attieciba uz Latvijas Republika registrétam
juridiskam personam informacija par to patiesajiem labuma guvéjiem ir noskaidrojama no Uznémumu registra
datiem (sk. likumprojekta Nr. 349/Lp14 , Grozijumi Zemesgramatu likuma” sakotnejas ietekmes (ex-ante)
novertejuma zinojuma (anotdcijas) 1.2. un 1.3. punktu. Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS14/Saeimal.1VS14.nsf/0/940549DF46B9DD7EC2258A2A003384BE ?OpenDocument;
sk. arl Saeimas Juridiskajai komisijai adreseto Tieslietu ministrijas 2024. gada 24. aprila vestuli Nr. 1-11/1363
»Par priekslikumu iesniegsanu likumprojektam , Grozijumi Zemesgramatu likuma” (Nr. 349/Lpl4)”.
Pieejams:https://titania.saeima.lv/LIVS14/Saeimal1VS14.nsf/0/5B021A9046609FBAC2258B0A0021A269?
OpenDocument).

[7.2] Parbaudamaja lemuma pareizi secinats, ka juridiskas personas pienakums atklat savu patieso labuma
guvéju ir reguléts Legalizacijas noverSanas likuma un ka var biit situacijas, kuras juridiskas personas patiesa
labuma guveja noskaidroSana ir apgriitinata vai pat neiespejama atbilstoi Legalizacijas noversanas likuma 1. panta
5. punkta ietvertajai patiesa labuma guvéja definicijai.

Tapat parbaudamaja lemuma pareizi secinats, ka SIA , Light Guide Optics International” ir Uznémumu
registra vestaja komercregistra registréta juridiska persona un ka, izpildot Zemesgramatu likuma 77. panta 6.
punkta prasibas, no Uznémumu registra datu bazé pieejamam zinam ir noskaidrojama informacija par S$is
sabiedribas patieso labuma guveéju, nepieprasot nekadas papildu zinas no iestadém vai privatpersonam.

[7.2.1] Proti, ka noteikts Legalizacijas noverSanas likuma 1. panta 5. punkta, juridiskas personas patiesais
labuma guvéjs ir tada fiziska persona, kura ir klienta — konkreétas juridiskas personas — ,,ipaSnieks vai kura kontrolée
klientu, vai kuras varda, laba, interesés tiek nodibinatas darTjuma attiecibas vai tiek veikts gadijuma rakstura
darfjums, un ta ir vismaz [tada] fiziska persona, kurai tieSas vai netieSas lidzdalibas veida pieder vairak neka 25
procenti no juridiskas personas kapitala dalam vai balsstiesigajam akcijam vai kura to tieSa vai netieSa veida
kontrole”.

[7.2.2] Legalizacijas novérSanas likuma 18.2 panta ir reguléts ,juridiskas personas pienakums atklat savu

patieso labuma guvéju”, savukart $a likuma 18.3 panta ir reguléta ,informacijas par patiesajiem labuma guvéjiem
pieejamiba”.

Ta, reguléjot juridiskas personas pienakumu atklat savu patieso labuma guvéju, Legalizacijas novérSanas
likuma 18.2 panta pirmaja dala paredzéts juridiskas personas pienakums iesniegt Uznémumu registram pieteikumu
informacijas par patieso labuma guvéju registracijai vai Saja informacija veikto izmainu registracijai, noradot
Legalizacijas noveérSanas likuma 18.1 panta ceturtaja dala noteikto informaciju, kada janorada par patiesajiem
labuma guvéjiem. Tapat jarikojas, iesniedzot Uzpémumu registram pieteikumu par juridiskas personas —
kapitalsabiedribas — dalibnieku, valdes loceklu vai padomes loceklu izmainam (sk. Legalizdcijas noversanas
likuma 18.° panta otro dalu). Turklat gan attieciba uz vienu, gan attieciba uz otru situaciju likuma paredzéts, ka
registracijai pieteikta informacija par patieso labuma guvéju var izpausties arm1 ka juridiskas personas
»apliecinajums, ka patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespéjams”, pieteikuma noradot pamatojumu tam, kapéc
konkrétaja gadijuma nav iespéjams noskaidrot nevienu tadu fizisko personu, kura atbilstu patiesa labuma guvéja

jédzienam Legalizacijas novéersanas likuma 1. panta 5. punkta izpratné (sk. Legalizacijas noversanas likuma 182
panta pirmo un otro dalu).

Savukart, ka noteikts Legalizacijas novérsanas likuma 18.2 panta sestaja dala, juridiska persona var nesniegt
Uznpémumu registram informaciju par patieso labuma guvéju, ja patiesais labuma guvéjs ir akcionars tada akciju
sabiedriba, kuras akcijas ir ieklautas regulétaja tirgii, un veids, kada tiek istenota kontrole par juridisko personu,
izriet tikai no akcionara statusa. Proti, Sada iznémuma gadijuma akciju sabiedribai pat nav pienakuma pieteikt
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registracijai Uznémumu registra informaciju par konkréto akcionaru ka §is akciju sabiedribas patieso labuma
guveju.

Regulgjot informacijas par patiesajiem labuma guvéjiem pieejamibu, Legalizacijas novérsanas likuma 18.3
panta pirmaja dala paredzéts, ka ikviena persona ir tiesiga sanemt informaciju par patiesajiem labuma guvéjiem no
Valsts ienemumu dienesta un tieSsaistes forma — no Uzpémumu registra, un Sadu informaciju sniedz Uzpémumu
registra un Valsts ienemumu dienesta darbibu regul&josos normativajos aktos noteiktaja kartiba. Saja zina likuma

,Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru” 4.15 panta pirmas dalas 2. punkta ,,c” apakSpunkta noteikts, ka

ikvienas juridiskas personas registracijas lietas publiskaja dala tostarp ieklauj zinas par $is juridiskas personas
patieso labuma guvéju.

Tacu arl no informacijas pieejamibas viedokla likuma ir paredzéts izpémums, kuram atbilstosi Uzpémumu
registra registréta informacija par tadu patieso labuma guveéju, kur§ informacijas izsniegSanas bridi nav sasniedzis
18 gadu vecumu vai kuram ir ierobeZota ricibsp€ja, ir ierobeZotas pieejamibas informacija (sk. Legalizdcijas

noveérsanas likuma 18.3 panta otro dalu).

[7.2.3] No iepriekSminéta izriet, ka atbilstoSi Legalizacijas novérSanas likuma 18.2 pantam registracijai
Uzpémumu registra ir piesakama ,,informacija par patieso labuma guvéju” (kas var ietvert art juridiskas personas
apliecinajumu, ka patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespéjams), nevis visos gadijumos ir obligati jaregistré
patiesais labuma guvejs ka tads.

Lidz ar to atbilstoSi Legalizacijas noverSanas likuma 18.3 pantam ikviena persona ir tiesiga sapnemt no
Uznémumu registra taja registréto ,,informaciju par patiesajiem labuma guvéjiem”, kas var izpausties ari ka zina, ka
konkretas juridiskas personas patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespejams, nevis visos gadijumos ikviena
persona ir tiesiga pretendét uz to, ka attieciba uz konkréto juridisko personu Uzpémumu registra biis registréts kads
konkréts patiesais labuma guvejs.

Japiebilst, ka ne tikai Legalizacijas novérSanas likuma 18.%2 un 18.3 panta, bet arl 3a likuma 18. panta,
reguléjot Legalizacijas novéerSanas likuma subjekta pienakumu, veicot klienta izpéti, noskaidrot klienta patieso
labuma guvéju un parliecinaties par noskaidrota patiesa labuma guvéja atbilstibu, konsekventi ir lietots
formuléjums — Uzpémumu registra vestajos registros ,registréta informacija par patieso labuma guvéju” (nevis,
pieméram, formul&jums ,registrétais patiesais labuma guvéjs”).

[7.2.4] Nemot vera ieprieks noradito (sk. Sa lemuma 7.2.1.—7.2.3. punktu), ja juridiska persona ir izpildijusi
savu pienakumu pieteikt registracijai Uznemumu registra informaciju par patieso labuma guvéju, turklat konkrétaja
gadijuma ir bijis iespéjams noskaidrot vienu vai vairakas fiziskas personas, kuras atbilst Legalizacijas novérSanas
likuma 1. panta 5. punkta definétajam patiesajam labuma guvéjam, un registracijai pieteikta informacija ir tikusi
registréta, tad $ada situacija ikviena treSa persona ir tiesiga sanemt no Uznémumu registra datu bazes informaciju
par vienu vai vairakam fiziskam personam, kuras ir konkrétas juridiskas personas patiesie labuma guvéji, t. i., zinas
par katras Sadas fiziskas personas vardu, uzvardu, personas kodu (ja tads ir), dzivesvietas valsti un valstspiederibu,
ka par veidu, kada tiek 1stenota kontrole.

Vienlaikus janem veéra, ka gadijuma, ja Uzpnémumu registra ir registréta informacija par tadu juridiskas
personas patieso labuma guvéju, kurs Sis informacijas izsniegSanas bridi nav sasniedzis 18 gadu vecumu vai kuram
ir ierobeZota ricibspéja, ikvienai treSajai personai Uznémumu registra datu bazé ir pieejama zina, ka informacija par
konkréto juridiskas personas patieso labuma guvéju ir ,ierobeZotas pieejamibas informacija” (sk. Legalizacijas

noversanas likuma 18.3 panta otro dalu).
Ja juridiska persona ir izpildijusi savu pienakumu pieteikt registracijai Uznemumu registra informaciju par

patieso labuma guvéju, turklat konkrétaja gadijuma nav bijis iespgjams noskaidrot nevienu tadu fizisko personu,
kura atbilstu Legalizacijas novérSanas likuma 1. panta 5. punkta definétajam patiesajam labuma guvéjam, ka

rezultata juridiska persona devusi atbilstoSu apliecinajumu (sk. Legalizacijas noversanas likuma 182 pirmo un otro



dalu) un registracijai pieteikta informacija ir tikusi registréta, tad Sada situacija ikviena treSa persona ir tiesiga
sanemt no Uznémumu registra datu bazes informaciju, ka konkrétas ,,juridiskas personas patieso labuma guvéju
noskaidrot nav iespéjams”.

Visbeidzot Legalizacijas novérSanas likuma 18.2 panta sestaja dala paredzétaja iznémuma gadijuma ikvienai
treSajai personai Uzpémumu registra datu bazeé ir pieejama zina, ka ,,patiesais labuma guveéjs ir akcionars tada
akciju sabiedriba, kuras akcijas ir ieklautas reguléetaja tirg, un veids, kada tiek Istenota kontrole par juridisko
personu, izriet tikai no akcionara statusa”.

[7.3] Tadejadi tikai tad, ja konkréta juridiska persona vispar nav pildijusi pienakumu atklat savu patieso
labuma guvéju vai arT Uznémumu registrs ir atteicis registrét $is juridiskas personas pieteikto informaciju par tas
patieso labuma guvéju, Uznémumu registra datu baze (pagaidam) nav pieejamas nekadas (aktualas) zinas attieciba
uz informaciju par konkréetas juridiskas personas patieso labuma guvéju.

[8] Iztulkojot Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta normu kopsakara ar Legalizacijas novérSanas

likuma 18.2 un 18.3 panta noteikumiem (sk. 5@ lemuma 7. punktu), Senats atzist, ka no juridiskas tehnikas viedokla
Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta normas formuléjums nav veiksmigs un var radit parpratumus.

[8.1] Proti, Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta norma skaidri un imperativi norada uz
nepiecieSamibu tiesnesim parliecinaties, vai tada nostiprinajuma liidzéja, kura ir, pieméram, Uznémumu registra
vestaja komercregistra registréta kapitalsabiedriba, ,,ir registréjusi patieso labuma guvéju”.

Tacu patiesiba, ka tas izriet no minétas normas sistemiska un teleologiska kopsakara ar Legalizacijas

novérdanas likuma 18.2 un 18.3 panta noteikumiem, Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkts ir iztulkojams
tadéjadi, ka, izskatot nostiprinajuma ligumu, tiesnesim japarliecinas par to, vai attiectba uz konkréto
kapitalsabiedribu Uznémumu registra ir ,registréta informacija par patieso labuma guvéju” (nevis par to, vai
konkréta kapitalsabiedriba ir ,registréjusi patieso labuma guvéju®).

Tadejadi arT tad, ja attieciba uz konkréto kapitalsabiedribu Uzpémumu registra ir registréta informacija, ka,
pieméram, konkrétajai ,,juridiskajai personai patieso labuma guvéju noskaidrot nav iespgéjams” vai ka ,,patiesais
labuma guvéjs ir akcionars tada akciju sabiedriba, kuras akcijas ir ieklautas regulétaja tirgt, un veids, kada tiek
Istenota kontrole par juridisko personu, izriet tikai no akcionara statusa” (sk. $a lemuma 7.2.4. punktu), no juridiska
viedokla ir uzskatams, ka attieciba uz konkréto kapitalsabiedribu Uznémumu registra ir ,,registréta informacija par
patieso labuma guvéju” Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta izpratneé.

[8.2] Jau sava blakus siidziba, kas adreséta Latgales apgabaltiesai, SIA ,,Light Guide Optics International” ir versusi
uzmanibu uz apstakli, ka $is kapitalsabiedribas kapitala dalas ir sadalitas starp divpadsmit fiziskam personam un ka
Uzpémuma registra datos ir korekti noradits — ,juridiskas personas patieso labuma guvéju noskaidrot nav
iespejams” (sk. arilietas 24.—26. lapu).

Tacu So juridiski nozimigo lietas apstakli apgabaltiesa nav vértéjusi péc biitibas, ka ari nav pieveérsusies
neveiksmigi formulétas Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta normas patiesas jégas noskaidroSanai, So normu
iztulkojot kopsakara ar Legalizacijas novéranas likuma 18.2 un 18.3 panta noteikumiem un iztulko3anas cela

padarot Zemesgramatu likuma 77. panta 6. punkta normu skaidraku un atbilstoSaku Legalizacijas novérSanas
likuma regulejumam.

Ta vieta apgabaltiesa ir atsaukusies uz Senata Administrativo lietu departamenta atzinam (sk. sa lemuma
4.3. punktu), kuras nav attiecinamas uz izskatamas lietas apstakliem, jo minétas atzinas ir veltitas nevis

Legalizacijas noversanas likuma 18.2 un 18.3 panta noteikumiem, bet gan Sa likuma 18. panta regulétajam ,,likuma
subjektu” (sk. Legalizdcijas novéersanas likuma 3. pantu) pienakumam, veicot klienta izpéti, noskaidrot klienta
patieso labuma guvéju, ka ari parliecinaties par noskaidrota patiesa labuma guvéja atbilstibu.

[9] IepriekSminéto apsverumu del parbaudamo léemumu nevar atzit par pamatotu, tapec tas ir atcelams.



Nemot vera lietderibas apsverumus un procesualas ekonomijas principu, Senats uzskata, ka bez parsudzeta
apgabaltiesas léemuma ir atcelams arl pirmas instances tiesas tiesneSa lémums, un nostiprinajuma ligums nododams
jaunai izskatiSanai Latgales rajona tiesa.

Ta ka abi lemumi tiek atcelti, saskana ar Civilprocesa likuma 444.1panta otro dalu SIA ,,Light Guide Optics
International” ir atmaksajama droSibas nauda, kuru ta samaksajusi par blakus sitidzibu iesniegSanu — 80euro par
katru stidzibu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 4441 panta otro dalu, 447. panta pirmo dalu, 4471 panta pirmo dalu,

448. panta pirmas dalas 2. punktu un 449. panta pirmo dalu, Senats
noléma

atcelt Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12. maija lemumu un Latgales apgabaltiesas 2025. gada 4.
augusta lemumuun nodot nostiprindjuma liigumu jaunai izskatiSanai Latgales rajona tiesa;

atmaksat SIA ,Light Guide Optics International” droSibas naudu 80euro (septindesmit euro), kas
samaksata, iesniedzot blakus siidzibu par Latgales rajona tiesas tiesneSa 2025. gada 12. maija lémumu, un droSibas
naudu 80 euro (septindesmit euro), kas samaksata, iesniedzot blakus stidzibu par Latgales apgabaltiesas 2025. gada
4. augusta lemumu.

Lémums nav parsiidzams.
Senators E. Kalnin$ Senators V. Maksimovs Senators N. Salenieks



