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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa

sada sastava: tiesnesis Valsts amatpersona

ar tiesas s€des sekretaru A.S.

piedaloties prasttajas parstavei/pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskafija civillietu SIA “IMMO” prasiba pret SIA “Tenta konstrukcijas” par parada piedzigu. Tiesa
konstatgja

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa SIA “IMMO” célusi prasibu pret SIA “Tenta konstrukcijas”, kurd lidz piedzt no atbildetajas SIA
“Tenta konstrukcijas” neatmaksato parada un nokavejuma procentus par kopgjo summu EUR 5582,86 apnmera un visus tiesaSanas izdevumus.

Prasibas pietelkuma noradts, ka 2015.gada 28.aprilistarp SIA “IMMO” ka iznomataju (turpmak - prasitajs) no vienas puses un SIA “Tenta
konstukcijas” ka nomnieku (turpmak - atbildétajs) no otras puses tika noslegts telpu nomas figuns par telpam/adrese/, ar kop€jo platibu 770 kv.im
(turpmak - Nomas figurs), nosakot nomas termiu Iidz 2020.gada 1.maijam (Nomas figuma 3.2.punkts). Ka noteikts Nomas figuma 2. 1.punkta, tad
“par Telpam Nomas maksa menest, kuru Nomnieks sak maksat no 2015.gada 1.maijja tiek noteikta 2 eiro par nomato telpu kvadratmetru, un EUR 0,20
par apsaimniekoSanu, kopa EUR 2,20 par nomato telpu kvadratmetru, no kuriem papildus jamaksa pievienotas vertibas nodoklis, turpmak teksta nomas
maksa . Savukart, Nomas figuma 2.2.punkta ir noteikts, ka “nomas maksu nomnieks maksa vienu reizi ménest par katru tekoSo menesi lidz tekosa
menesa 20 datumam, ieskaitot naudu iznomataja noraditaja bankas konta, pamatojoties uz iznomataja izrakstitu rékinu’” un talak taja pasa iguma punkta
ir noteikts, ka “Iznomatajs apnemas izrakstit nomniekam rekinu, atbilstosi Liguma nosacfjumiem un nosfit to uz nomnieka noradito e-pasta adresi:
/elektroniska pasta adrese/.” Nomas Iiguma 2.3.punkta ir noteikts, ka “par komunalajiem pakalpojumiem nonmnieks maksa iznomatajam, atbilstosi
pakalpojunu sniedzgju noteiktajiem tarifiem, par katru pagajuso menesi idz tekosa ménesa 20 datumam’, ka arT Iiguma turpinajuna ir noteikts, ka “ja
elektroenergjjas patérin$ ir mazaks par EUR 100 menesi, tad papildus iznomatajs maksa abon€Sanas maksu par elektroenergjas atlauto slodz, kas
sastada EUR 30 nenest, no kuriem papildus jamaksa pievienotas vertibas nodoklis”. Tatad, 2015.gada 28.aprili, noslédzot starp prasitaju un atbildetaju
Nomas ligumu puses vienojas par liguma btiskajam sastavdalam, atbilstosi Civillikuma 1533 .panta noteikumiem: “Liguims uzskatams par galigi noslegtu
tikai tad, kad starp lidzgjiem notikusi pilniga vienoSanas par darjuma butiskam sastavdalam (1470.p.), ar noliku savstarpgji saistties” un ieverojot
Chvillikuma 2124.panta nosacjumus: “Tiklidz abas puses vienojas par nomas un tres figuma bitiskam sastavdalam, tas i, par prickSmetu un maksu,
liguns uzskatams par noslegtu,” jo puses vienojas gan par attiecigajam telpam, gan par telpas nomas maksu, komunalo pakalpojunu apmaksu, nomas
terminu un citiem bitiskiem nosacTjumiem, apliecinot piekriSanu visam ieprieks noraditajam, parakstot attiecigo Nomas figumu. Lidz 2015.gada novembra
menesa sakumam atbildétaja, atbilstosi Nomas liguma nosacjumiem, neskatoties vz pielautajiem kavejumiem, veica visus Nomas figuma noteiktos
maksajumus bez bitiska kavejuma. Sakot ar 2015.gada decembra menesi, atbildetajs bitiski saka kavet Nomas maksas un citus Iigumos noteiktos
maksajumus, un 2016.gada marta ménest prasitajs iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsGtas tiesas zemesgramatu nodalai pieteikunmus par
saistibas piespiedu izpild®anu bridinajuma kartiba. Atbildétajs uz visiem pieteikumiem sniedza iebildumus un lidz ar to atbilstosi Civilprocesa likumam
visas uzsaktas tiesvedibas lietas tika izbeigtas. Tomer, $adas darbibas dalgji motiveja atbildétaju, un atbildétajs dalji norekindjas ar prasitaju.

Prasitajs norada, ka 2016.gada 5.aprili atbildétajam tika nosiitits kméne$a nomas maksas rekins par 2016.gada aprila ménesi (r€kins Nr.4/TK no
05.04.2016.) par summu EUR 2049,74, kurs lidz pieteikuma sastadiSanas dienai ta ar nav ticis apmaksats. 2016.gada 5.majja atbildétajam tika nosttits
ikmeéneSa nomas maksas r€kins par 2016.gada maija meénesi (r€kins Nr.5/TK no 05.05.2016.) par summu EUR 2049,74, kur§ Iidz pieteikuma
sastad®anas dienai ta arT nav ticis apmaksats. 2016.gada 6.jinja atbildetajam tika nositits ikménesa nomas maksas rékins par 2016.gada jinija menesi
(Rekins Nr.6/TK no 06.06.2016.) par summu EUR 2049,74, kur§ Iidz $1 pietekuma sastad®anas dienai ta arT nav ticis apmaksats. Sakara ar bitisko
rekinu apmaksa kavejumu prasitajs 2016.gada 20.jinija nosiitija atbildétajam pirnstiesas bridinajumu par parada apmaksu Nr.20/06/2016 par kopgjo
summu EUR 11467,53 apmera, kura versa atbildétaja uzmaribu uz to, ka gadijun, ja lidz2016.gada 4.julijam netks samaksata visa parada summa,
prasttajs izmantos visas Liguma pieligas tiesibas un vienpusgji lauzis savstarpg&ji noslegto nomas ligumu, ka ar prasitajs versisies tiesa par parada piedzigu.
2016.gada 29.junija tika sanemta atbildétaja atbilde Nr.04, kura tika noradits, ka atbildetajs “piekrit parada esanibai un apzinas savu atbildibu”, tadgjadi
apliecinot, ka atbildetajs apzinas paradu un attiecigo parada summu. Ieprick§ minétas atbildes véstules beigas atbildétajs noradya, ka “garanteé parada
summas samazinaSanu ik menesi idz pilnigai samaksar”.

Prasttajs norada, ka 2016.gada 8.julija atbildetajs pieaicingja zverinatu tiesu izpilditaju fakta konstatacijai, ka prastajs, saskapa ar Liguma
nosacjumienm, atbilstosi Civillkuma 1735. un 1736.panta noteikumiem, izmantos aizturjuma tiesibas uz atbildetaja mantam. Nekavgjoties sekoja
atbildetaja piedavajums noslegt vienoSanos, kura tiktu prectz atrunats grafiks, paredzot, ka katru menesi lidz2016.gada 6.novembrim atbildetajs uz
prastaja kontu parskaits EUR 400, tadejadi veicot parada samaksu pilnd apmera. Turklat prastajs, izadot savu labo gribu izadia atbildétajam
pretimnaksanu, un prasttajs nutiski vienojas ar atbildetaju, ka nomas maksas rekinam Nr.4/TK no 05.04.2016., r€kinam Nr.5/TK no 05.05.2016. un
rekinam Nr.6/TK no 06.06.2016. tick piengrota atlaide, nosakot, ka ikiménesa nomas maksa par telpu nomu par 2016.gada aprila, majja un jonija
nenesi bis EUR 1650, papildus no §is summas maksajot 21% PVN. Neskatoties uz starp prastaju un atbildétaju uzsakto it ka veiksnigo dialogu,
atbildetajs tomer ieprick§ mincto vienosanos ta ari neparakstija un nekadus maksajumus atbilstosi mutiski sasaknotajam grafikam ta ari neveica, fidz ar to
uz So bridi, npemot vera mutisko vienosanos par ikimeneSa nomas maksas samazinajumu par 2016.gada aprila, majja un jinija ménesi, kopgja atbildetaja
summa pret paradnieku ir EUR 5454,70.

Saskapa ar Civillikuma 1587.panta noteikumiem, iesigi noslegts figuns uzliek hdzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais
smaguns, ne arT velak radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjunus”. Savukart



Chuvillikuma 2141.panta ir noteikts, ka ‘“Nomniekam un fnickam jasamaksa nomas un fres maksa ligunmé noteiktos terminos; novilcinot maksajumnus,
vinam jamaksa nokavgjuma procenti.” Tatad, saskana ar ieprick§ minéto Civillikuma atbildétajam ir uzlikt pienakums norékinaties ar prasitaju, atbilstosi
Nomas liguma 2.2.punkta noteikumiem - lidz attiecigd ménesa 20 datumam. Ka noteikts Civillikuma 1756.panta, tad “pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu” savukart Civillikuma 1757.panta ir noteikts, ka “noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav
dartts, tad atzistans, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti (1765.p.). Nemot véra, ka Nomas liguma nav atrunats procentu apmers, tad saskana ar
iepriek§ mmneto ir piemerojami noteikumi par likumiskajiem procentiem, kas atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteikumiem ir 6% gada. [idz ar to, nemot
vera paradnieka pielautos, kavejumus aprekinot tos no dienas, kad puses mutiski vienojas par nomas maksas samazinajumu 2016.gada aprila, maija un
jinija méneSiem, kop&jais nokaveéjuns uz prasibas pietekuma sastadiSanas dienu ir 141 diena, un attiecigi nokavejuma procentu apners ir EUR 128,19.
Lz ar to, sar€kinot kopa gan savlaicigi nesamaksato nomas maksu EUR 5454,70 un likumiskos nokavejuma procentus EUR 128,19, kopgja
atbildetaja parada summa pret prastaju sastada EUR 5582,86.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1756., 1765., 2141.pantu.

2017.gada 24.maija tiesa sapemts prastajas liguns, kurd mingts, ka SIA “IMMO” ludz pievienot civillietas materialiem maksajumu uzdevunmu
apliecinatas kopijas, kas apliecina, ka pec prasibas celSanas tiesa Iidz liiguma sagatavosanas bridim SIA “Tenta Konstrukcijas’ paradsaistibas ir dz&stas
par EUR 2560 apmera. SIA “Konkas” parskaita naudu SIA “IMMO”, lai dzestu SIA “Tenta Konstrukcijas™ paradsaistibas, kas redzanms no
maksajumu merkT noradra. [idz ar to SIA “Tenta Konstrukcijas™ uz So bridi ir parada SIA SIA “IMMO” pamatparadu EUR 2894,70 apmera,
nokavgjuma procentus EUR 128,19 apmera un lieta samaksato valsts nodevu un ar lietas izskatSanu saistitos procentus.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzs.

Tiesas sede prastaja pilnvarota parstave prasibu uztwrgja par parada kopgjo summu EUR 3022,89 wuz prasibas pietekuma mingtajiem pamatiem
un motiviem un parakstias tiesas sédes protokola pielikuma par atteikSanos no prasibas dala par EUR 2560 piedzigu.

Atbildetajas SIA “Tenta Konstrukcijas™ parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Uz tiesas sedi aicinats Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja
kartiba, nositot tiesas pavesti uz atbildetajas “Tenta Konstrukcijas” juridisko adresi.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu iespgjams izskattt lietu bez atbildetaja
parstavja klatbitnes.

Tiesa, parbaudjusi un izvert§jusi lietas materialus, atzist, ka prasibas pieteikunma iZkIastitie prastajas paskaidrojumi par lietas faktiskajiem
apstakliem un lieta esoSie pieradjumi ir pictickami strida iz8kirSanai un ir pamats taist lieta aizmugurisku spriedumu atbilstosi Civilprocesa likuma
208.'panta pirmmjai dalai, jo atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un atbildétajs nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazigojot savu
neierasanas iemesly, ka arf nepastav Civilprocesa likuma 208.!panta tre$aja daja mingtie $kérsli aizmuguriska sprieduma taisianai. Tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 28.aprili starp SIA “IMMO” ka iznomataju no vienas puses un SIA “Tenta konstukcijas” ka
nomnieku no otras puses tika noslegts telpu nomas Iigurs par telpam/adrese/, ar kopgjo platibu 770 kv.m, nosakot nomas termigu fidz 2020.gada
1.majam

No Nomas liguma 2.1.punkta redzans, ka par telpam nomas maksa ménesi, kuru nonmieks sak maksat no 2015.gada 1.maija tiek
noteikta 2 eiro par nométo telpu kvadratmetru, un EUR 0,20 par apsaimnickosanu, kopa EUR 2,20 par nomato telpu kvadratmetru, no kuriem papildus
jamaksa pievienotas vertibas nodoklis.

Savukart, Nomas figuma 2.2.punkta ir noteikts, ka nomas maksu nomnieks maksa vienu reizi ménesT par katru tekoSo meénesi Iidz tekosa
menesa 20 datumam, ieskaitot naudu iznomataja noraditaja bankas konta, pamatojoties uz iznomataja izrakstitu rekinu un znomatajs apnemas izrakstt
nomniekam rékinu, atbilstosi Liguma nosacjumiem un nosiitt to uz nomnieka noradtto e-pasta adresi: /elektroniska pasta adrese/.”

Nomas figuma 2.3.punkta ir noteikts, ka par komunalajiem pakalpojumiem nomnieks maksa iznomatajam, atbilstosi pakalpojumu sniedzgju
noteiktajiem tarifiem, par katru pagajuso ménesi lidz tekosa ménesa 20 datumam, ka arT figuma turpinajumé i noteikts, ka, ja elektroenergjas paterins ir
mazaks par EUR 100 menesi, tad papildus iznomatajs maksa abongSanas maksu par elektroenergijas atlauto slodz, kas sastada EUR 30 menesi, no
kuriem papildus jamaksa pievienotas vertibas nodoklis.

Ka redzams no prasias pieteikuma, tad 2015.gada 28.aprili, nosledzot starp prasitaju un atbildétaju Nomas ligumu puses vienojas par
liguma bitiskajam sastavdalam, atbilstosi Civillikuma 1533.panta noteikumiem: “Ligums uzskatams par galigi noslegtu tikai tad, kad starp lidzgjiem
notikusi piliga vienoSanas par darfjuma bitiskam sastavdalam (1470.p.), ar noliku savstarpgji saistities” un ieverojot Civillkuma 2124.panta
nosacjumus: “Tiklidz abas puses vienojas par nomas un Tres liguma butiskam sastavdalam, tas ir, par priekSmetu un maksu, figums uzskatams par
noslegtu,” jo puses vienojas gan par attiecigajam telpam, gan par telpas nomas maksu, komunalo pakalpojumu apmaksu, nomas termipu un citiem
bittiskiem nosacijumiem, apliecinot piekriSanu visam ieprieks noraditajam, parakstot attiecigo Nomas figunmu.

Civilprocesa likuma 74.panta tresas dalas 1. un 2.punkta noteikts, ka prasitajs ir tiesigs pilrigi vai dalgji atteikties no prasibas un samazinat
prasjuma apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 164.panta septito dalu, iekans nav pabeigta lietas izskatSana p&c bufibas, i iesp&jans atteikties no prasibas.

Ka noradits Civilprocesa likuma 164.panta piektaja dala, ja prastajs atteicies no prasibas, tiesa pienem lenmumu, ar kuru vienlaikus izbeidz
tiesvedibu lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu tiesa izbeidz tiesvedibu lietd, ja prasitajs atteicies no prasibas. Ta ka prasttaja atteikusies no
prasibas dala par parada piedzinu EUR 2560 apmera pret atbildetaju, tiesvediba civillieta ir izbeidzama dala par parada piedzigu EUR 2560 apmera.

Ka prasibas pieteikuma noradts, atbildétaja savas saistibas likuma noteiktajos terminos un rekinos noraditaja apmera nav izpildijusi,
neizpildtto saistbu apmers pret prastaju sastada EUR 2894,70 apnera.

No prasibas pieteikuma un lietas materialos esosas 2016.gada 20.jilija vienoSanas pie 2015.gada 28.aprila Telpu nomas iguma redzans, ka,
puses vienojas un preciz atrunaja grafiku, paredzot, ka katru ménesi lidz 2016.gada 6.novembrim atbildetajs vz prasitaja kontu parskaitis EUR 400,
tadgjadi veicot parada samaksu pilna apmera. Turklat prastajs nutiski vienojas ar atbildétaju, ka nomas maksas rékinam Nr.4/TK no 05.04.2016.,
rekinam Nr.5/TK no 05.05.2016. un rekinam Nr.6/TK no 06.06.2016. tick pienerota atlaide, nosakot, ka ikméne$a nomas maksa par Telpu nomu par
2016.gada aprila, majja un jinja menesi bis EUR 1650, papildus no §is summas maksajot 21%PVN. Ka redzams no lietas materialiem, atbildétajs
noslegto vienosanos nepildjja.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagumns, ne arT velak
radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumu.



Saskana ar Civillikuma 1652.pantu nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad palaists garam termigs, kas nolikts izpildBanai vai nu
ar likumu, vai ar figumu, vai arf péc parazas. Saskana ar Civillkuma 1668 2panta pirmés dalas 1.punktu, ja figumé par preces piegadi, pirkumu vai
pakalpojuma sniegSanu noteikta saistiba i izpildama, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis gadjumos, kad paradnieks nav
veicis samaksu trisdesmit dienu laika pec rekina vai cita idzvertiga maksajuma pieprasfjuma sagensanas dienas. Savukart Civillikuma 1828.pants
nosaka, ka, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Atbildetajs Iidz pat prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai saistibas nav pilriiba nokartojis. Tiesa konstate, ka atbildétaja saistibu izpildes termins,
kas noteikts Civillkuma 1668 panta pirmas dalas 1.punkta ir iestajies. Atbildétajs nav izmantojis savas likumé paredzetas tiesibas — nav sniedzis
paskaidrojunmus par prasibas pieteikumu, nav apstridjis prasibas pieteikuma mingtos faktus, nav iesniedzis pieradjumus, kas apliecinatu parada piliigu
samaksu, no ka secinans, ka tai nav pamatotu iebildunu pret prasibu. Tiesa nem vera, ka atbildétaja pec prasibas celSanas dalgji atlidzinajusi paradu,
tadejadi atzistot parada esanibu.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavgjumu, sanera ar vinu daudzunu un lietosanas ilgumu.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai uz likum,

Saskana ar Civillikuna 1668.3panta pirmo dalu, ja kreditors i izpildijis savas saistibas, bet nav laika sapémis samaksu, vig§ bez atgadinajuma
nakamaja diena péc liguma noteiktas maksajuma dienas vai maksajuma termma beigu dienas var prastt no paradnieka nokavéjuma procentus par iguma
par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu izpildes nokavejum.

Civillikuma 1759.pants paredz, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, vz likuma pamata, par katra parada samaksas nokavejumu, kaut
arTparads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentu sauc par nokavgjuma procentiem

Prasttaja par laika periodu no 2016.gada 1.aprila idz 2016.gada 30.novembrim aprékinajus nokav&juma procentus EUR 128,19 apmera.

Ieverojot to, ka atbildetajs pielavis saistibu izpildes nokaveéjumu, tiesa atzist par pamatotu prasjumu par likumisko nokavejumu procentu piedzigu
EUR 128,19 apmera. Tiesai nav pamata apSaubtt likumisko nokavejuma procentu aprekinu. Tas aprekinats atbilstosi likuma prasibam un parada
summai.

Nemot vera ieprieks mineto, tiesa atzist, ka prastaja prasiba pret atbildetaju ir apmiernama, piedzenot no atbildétaja par labu prastajai paradu
EUR 2894,70 un likumiskos procentus EUR 128,19.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, tiesa norada prastaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prastajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt
likumiskos procentus — seSus procentus gada no nenomaksatas piedzenamas sumas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjung, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, procentu apmers ir seSi procenti no sinta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dafu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Atbilstosi minéta panta otrajai dalai, ja prasitajs neuztur prasjumus, tapec, ka atbildetajs tos pec prasibas iesniegSanas labpratigi
apmierinajis, tiesa pec prasitaja liguma piespriez no atbildetaja prasitaja samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildetaja par labu prastajam
piedzenama valsts nodeva EUR 458,06 un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi EUR 4,70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu sprieduma nosakans ta labpraigas izpildes termins.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204. lpantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzit no SIA “Tenta konstrukcijas”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, par labu SIA “IMMO”, registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu
EUR 2894,70 (divi tikstosi astoni simti devindesmit Cetri exro un 70 centi), likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2016.gada 1.aprila
lidz2016.gada 30.novermbrim EUR 128,19 (viens simts divdesmit astoni exro un 19 centi), tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu EUR 458,06 (Cetri
simti piecdesmit astoni euro 06 centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro 70 centi), kopa piedzenot EUR 3485,65 (tris
tikstosi Cetri simti astondesmit pieci euro 65 centi).

Noteikt SIA “IMMO?”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt no SIA “Tenta konstrukcijas”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
likumiskos procentus 6% gada no parada pamatsummas EUR 2894,70 (divi tikstosi astoni simti devindesmit Cetri euro un 70 centi) apmera [idz
sprieduma izpildei.

Noteikt SIA “Tenta konstrukcijas”, registracijas Nr./registracijas numurs/, terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dafa par parada piedzigu EUR 2560,00 apmera.

Prasttaja spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadBanas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu
iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa. Atbildétajs 20 dienu laika no sprieduma noraksta nosiiti§anas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.

Pilns spriedumms sastadits 2017.gada 20.jinija.

Tiesnesis Valsts amatpersona



