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LEMUMS
Riga 2024. gada 21. novembrT

Senéts §ada sastava: senatores Irina Jansone, Ajja Branta, Inguna Radzevica,

iepazinies ar apsidzeta /pers. A/ aizstdvja zverinata advokata Anatolja Zujeva kasacijas stidzbu par Zemgales apgabaltiesas 2024. gada
1. oktobra lemumu, at7ist, ka ir pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Kriminalprocesa likuma 573.! panta otrds dajas 2. punkts noteic, ka tiesa var atteikties ierosinat kasacijas tiesvedibu, ja, izvértgjot kasacijas
stidziba vai protestd min€tos argumentus, nerodas Saubas par parstidzeta nolemuma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav bitiskas nozimes judikatiiras
veidoSana.

Apsidzeta /pers. A/ aizstavis A. Zujevs kasacijas stidziba noradiis, ka apsidzetais ir velgjies piedalities pirmas instances tiesas sedes, tacu nav
san@mis tiesas pavestes. Nemot veéra mingto, apelacijas instances tiesa nepamatoti atzinusi, ka pirmas instances tiesa ir pamatoti piemerojusi
Krimnalprocesa likuma 464. panta pirmo daju un izskatijusi lietu bez apsiidzeta piedaliSanas.

Kriminalprocesa likuma 464. panta pirma dala noteic, ka kriminallietu par kriminalparkapunm, mazak smagu noziegunu un smagu noziegunii, par
kuru paredzets brivibas atpemSanas sods lidz pieciem gadiem, tiesa var iztiesat bez apsidzEta piedalSanas, ja apstidzetais atkartoti bez attaisnojosa
iemesla neierodas uz tiesas sedi vai ir iesniedzis tiesai igumu par kriminallietas iztiesaSanu bez vina piedaiSanas.

Apelacijas instances tiesa konstatSjusi, ka 1)/pers. A/ apstdzba celta par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegumu izdarSanu;
2) apsiidzEtajam pavestes par nepiecieSanibu ierasties Uz tiesas sedém uz viga noradito adresi nosiifitas 2023. gada 17. novembriun2024. gada
22. janvari, bet vipS uz tam nav ieradies un par neierasanas iemesliem tiesai nav zinojis; 3) pirmas instances tiesas s€dés 2024. gada 10. janvariun
8. februart ir piedalijies apstidzeta aizstavis zverinats advokats Juris Rakevics; 4) 2024. gada 10. janvari Zemgales rajona tiesas tiesnese piepenusi
Enumu par piespiedu naudas pien€rosanu apsiidzetajam un lemunu par apstidzeta piespiedu atveSanmu. Apelacijas instances tiesa konstatgjusi, ka
apstdzetais dZivesvietu nav mainijis, un noradjjusi, ka par pasta stfjunmu izgensanu ir atbildigs pats apstidzetais /pers. A/.

Nemot vera minctos apstaklus, apelacijas instances tiesa ir atzinusi, ka lieta pirmés instances tiesa pamatoti izskatita bez apstidzeta piedaliSanas
saskana ar Kriminalprocesa likuma 464. panta pirmo dafu.

Senatam, izvert&jot apstidzeta /pers. A/ aizstavja A. Zujeva kasacijas stidzibu $aja dala, nerodas Saubas par parstidzEta nolemuma tiesiskumu.
Turklat Senats atzist, ka izskatamajai lietai nav bitiskas nozimes judikatiras veidosana.

Mingtais $aja dala ir pamats atteikumam ierosinat kasacijas tiesvedibu saskana ar Kriminalprocesa likunma 573.! panta otrds dalas 2. punktu.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 573.! panta pirmo dalu tiesa atsakas ierosinat kasacijas tiesvedibuy, ja kasacijas stidziba vai protests neatbilst
$a likuma 569., 571., 572. panta un 573. panta pirmaja daja min€tajam prasibam

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 573. panta pirmajai dalai nolemunmu tiesiskunu kasacijas karfiba parbauda tikai tada gadijumg, ja kasacijas
stidziba vai protesta izteikta prasiba pamatota ar Kriminallikuma parkapumu vai Krimnalprocesa likuma batisku parkapunu.

Kasacijas stdzibas iesniedzgjs noradyis, ka apelacijas instances tiesa nepamatoti noraidijusi apsiidzeta /pers. A/ un viga aizstavja ligumus par
liecinieku un cietusas izsaukSanu un nopratinasanu tiesas sedg.

Senats konstate, ka apelacijas instances tiesa 2024. gada 24. majja ir izvert&jusi apsiidzeta /pers. A/ Iigunu uz tiesas s€di aicinat un nopratinat
cietuSo /pers. BY, lieciniekus /pers. C/, /pers. D/ un /pers. E/, un argumentéti to noraidfjusi, noradot, ka cietusiun lieciniece /pers. E/ ir nopratinatas pirmas
instances tiesas s€de un aizstavis I uzdevis jautajumus minétajam persondm. Savukart liecinieki /pers. C/ un/pers. D/ pirmias instances tiesa netika
nopratinati, jo aizstavis ir noradijis, ka bémus nav nepiecieSans aicinat uz tiesas s€di. Senats konstat€, ka apelacijas instances tiesa 2024. gada
1. oktobra tiesas sede ir izvertjusi aizstavja A. Zujeva ligumu uz tiesas sedi aicinat un nopratinat cietuso /pers. B/ un argumentti to noraidgjusi, noradot,
ka cietusas lieciba nav vieriigais pieradfjums lietd un aizstavis nebija noradijis, par kadiem apstakliem cietus nav nopratinata pirmas instances tiesa. Tiesa
atzinusi par pietickamu esoSo pieradjumu kopunmu, lai izlemtu lietd noziigus apstaklus.

Senéts jau ieprick$ paudis atzinu, ka apstidzEto personu vai vigu aizstavju pieteikto ligunmu motivéta noraidiana lietas iztiesasanas laika nav
vertejama ka apsiidzeta tiesibu ierobezosana, jo atbilstosi Kriminalprocesa likuma 496. panta otras dalas nosacfjumiem tiesai prokurora, cietusa,
apstidzeta vai vina aizstavja ligumi ir jaizverte un jaizleny, bet tai nav obligata piendkuma Sos ligunmus apmierinat (Senata 2011. gada 28. marta
lemums lieta Nr. SKK-163/2011, 11810021908, 2015. gada 17. septembra lemums lieta Nr. SKK-473/2015, 11096124414, 2021. gada
29. decembra lemuma lietd Nr. SKK-76/2021, ECLLLV:AT:2021:1229.11270001618.5.L, 8.3. punkts).

Turklat apsiidzeta /pers. A/ aizstavis nav noradyis uz Krimmallikuma parkapumu vai Krimnalprocesa likuma biatisku parkapumu, kuru pielavusi
apelacijas instances tiesa, noraidot viga un apstdzeta logumus. Ieverojot min€to, Senats atzist, ka Saja dala apstdzeta /pers. A/ aizstavja kasacijas
stidziba neatbilst Kriminalprocesa likuma 573. panta pirmas dalas prasibam.

Mingtais $aja dala ir pamats atteikumam ierosinat kasacijas tiesvedibu saskana ar Kriminalprocesa likuma 573.! panta pirmo dafu.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 573. panta treSo un piekto dajuun 573.! panta pirmo daju un otras dalas 2. punktu, Senéts

nolema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.
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