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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Riga 2016.gada 15.augusta
Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnese V Freimane
sekretari K.Séerbinsku
piedaloties prokurorei S.Romanovskai

iztiesaja atklata tiesas s€dé krimmallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas
paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.
AprakstoSa dala
Parbaudijusi un novert&jusi visus kriminallieta eso$os pieradijumus, tiesa konstatja, ka /pers. A/ izdarija zadzibu neliela apmeéra $ados
apstaklos:
2016.gada 16.junija ap pkst. 19.08 /pers. A/, mantkarigu tieksmyju vadta, atrodoties tirdzniecibas centra “Azur” veikala “Colloseum” Maza
Rancénu iela 1, Riga, nolema izdartt zadzbu. Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. A/ panema no veikala “Colloseunt” tirdzniecibas Zalé izvietotam
precém vienu sieviesu topu - SL PTP Vicky 14,99 EUR vertiba, vienu sieviesu topu - SL V TP Eloise 10,99 EUR vertiba un vienu kleitu - TSL PDR
Lindsy 19,99 EUR vértiba, par kopgjo summu 45,97 EUR. Ielika apgerbu idz panemtaja soma, péc ka, nesamaksajot par mingto preci, izgaja no
veikala. Tadgjadi /pers. A/ nolaupija SIA “FOREVER 18 piederoso preci 45,97 EUR vertiba.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzagu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas s€de apstdzeta /pers. A/ sevi par vainigu vinai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas
atzina pilniba, atzina apsiidziba noradtios faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izdarito noZEloja un uztur€ja savu pirnstiesas procesa izteikto
Iogumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekIeSana.

Prokurore tiesas sedg piekrita pieradijumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekIgSana.
Motivu dala
Ta ka apstdzeta pilniba atzist savu vainu visa vinai izvirzitaja apstdziba, to atzina arT pirstiesas procesa, piekrita lietas izskatSanai bez pieradijumu
parbaudes, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, izskaidrojot pieradijunu parbaudes neizdariSanas procesualo
biitibu un sekas, tiesa, noklausoties procesa dalibnieku viedokli, iepazinusies ar lietas materialiem atzist, ka lieta iespgjams neizdart pieradjunm parbaudi.
Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punkta nosacijumiem, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
/pers. A/ vainigumu minéta noziedziga nodarjuma izdarSana. Tiesa ir parliecinajusies, ka lieta esoSie pieradjumi apstiprina apstidzEtas vainu vigai
inkriminéta noziedzga nodarjuma izdarSana, lidz ar to tiesa atzist, ka apstidzetas /pers. A/ izdarita noziedziga nodarjuma kvalifikacija pec
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ir pareiza un par izdartto noziedzigo nodarjunu apsiidzeta sodama.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un uzskaitjuns sprieduma nav nepieciesarns.
Nosakot apstidzetajai /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimmnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitejumu, ka ari vainiga personibu.

Tapat tiesa nem vera arT Krimnallikuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot taisnigumu; sodit
vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijjumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un
atturetos no noziedzigu nodarijjumu izdarisanas.

Nosakot apsiidzetajai /pers. A/ soda veidy, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitejumu, ka ari vainiga personibu.

Saskana ar Krimmallikuma 7.panta tresas dalas un 9.panta noteikumiem apstdzetas izdarttais noziedzigais nodarjums, kas paredzets
Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala, i atzistams par mazak smagu noziegumu. Apsiidzeta ir izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu, kas versts pret pasumu
un kas apdraud mantas Tpasnieka valdfjuna un lietojuma tiesibas, un tiesibas brivi rikoties ar mantu.

Tapat tiesa verte nolaupttas mantas vertibu EUR 45,97 apnera, kas ir astonas reizes mazaka par valst noteikto mmnimalo méneSa darba algu, ka
ar1 izdarttas zadzbas veidu.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmeklesana, parbaudot apstidzetas /pers. A/ personibu, tiesa konstate, ka vina
dzimusi /datums/, Rigd, pazinota dzives vieta /adrese/, bez darbavietas, ar vispargjo videjo izgltbu, nav precgjusies, apgadiba esosu personu nav.
Agrak vairakkart sodtta gan Latvija, gan Lielbritanija, pedgjas reizes:

o Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas prokuratiiras prokurora 2015.gada 28.augusta priekSrakstu par sodu pec Krimmnallikuma
180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 80 stundam Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 16.februara emumu
piespiedu darbi aizstati ar Slaicigu brivibas atpenmsanu uz 18 dienam

. 2016.gada 05.maija ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumu péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar brivibas

atnenSanu uz 4 (Cetriem) meénesiem. Pienérojot Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, galigais sods par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem
noteikts, pilnigi saskaitot piespriesto sodu ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas prokuratiiras prokurora priecksraksta par sodu noteikto sodu
piespiedu darbi, kas ar Rigas pilsétas Latgales prieckspilsétas tiesas 2016.gada 16.februara lemumu aizstats ar Tslaicigu brivibas atpem$anu, un
galigais sods /pers. A/ noteikts brivibas atpensana uz 4 (Cetriem) menesSiem 18 (astogpadsmit) dienam. Saskana ar Krimmallikuma 52.pantu soda



izcieSanas laika ieskaiftts Slaicigas aiztureSanas laiks no 2015.gada 11.marta lidz 2015.gada 13.martam Sprieduns stajies spcka 2016.gada
17.jinija, sodaniba nav dzesta.
Turklat pret apstidzeto uzsakti vel Cetri jauni kriminalprocesi.

Lemyjot jautajumu par apstidzEtajai /pers. A/ piemerojamo soda veidu, tiesa pem vera Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankciju,
apsidzetas personibu, noziedzga nodarfjuma raksturojumu, ka art apstidzetas attieksmi pret izdartto, bet no panta sankcija paredzetiem sodiem,
tiesa atzist, ka piemerotakais konkretaja lieta ir tikai brivibas atpenmsanas sods, kadu lidza piemerot art valsts apstidzibas uzturétaja.

Krimnallikuma 46.panta ceturta dala nosaka, ka brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu
piemero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kddu no attieciga panta sankcija paredzétajiem vieglaka soda veidiem.
Tiesas ieskata, apstidzetas likumparkapumu vesture liecina par to, ka apstidzeta vieglpratigi izturas pret likumu ievéroSanu, neanalize
pielautas klidas un tas atkarto, klaji ignorédama citu citveku tiesibas un sabiedrba visparpienemtas uzvedibas normas, turpina izdart ar vien jaunus
un jaunus analogiskus noziedzigus nodarfjumus.

Pie sadiem apstakliem tiesai nerodas parlieciba, ka apstidzeta, izcieSot ar brivibas atpemSanu nesaistitu sodu, var€s attur€ties no turpmaku
noziedzigu nodarjumu izdariSanas, tap€c sods par izdartto apsiidzetajai nosakams tikai brivibas atnpensanas veida, atzistot, ka tikai $ads soda
veids sasniegs Krimnallikuma 35.panta otraja daja paredzeto soda merki.

Turklat ka redzams, alternativu sodu apstidzeta nav izcietusi, bet arT tas tika aizstats ar brivibas atpenmsant.
Tacu gemot vera nolaupitas summas apneru, tiesa pievienojas valsts apstidzibas viedoklim, ka piemerotakais $aja konkretaja lieta ir
slaicigas brivibas atpensanas sods.
Tiesa uzskata, ka $ads sods ir vertejans ka vieglaks brivibas atnensanas soda veids, jo wslaiciga brivibas atnemSana tiek noteikta vz laiku no
15 dienam fidz trim menesiem saskana ar Kriminallikuma 38.panta otro un 2. daju. Ka labveligaku $o soda veidu raksturo arf tas, ka sodanibas
sekas saskana ar likuma noteikto dzesas atrak, ja persona notiesata ar laicigu brivibas atpensanu.

Pastavot mingto apstaklu kopumam, tiesa secina, ka $ada apstidzetas cilvektiesibu ierobezosana atbilst Kriminalprocesa likuma mérkim un
Kriminalprocesa likuma 12.panta definétajam cilvéktiesibu garant€Sanas principam, ka ari ir sameriga ar nodarito kait&jumu un ar noziedziga
nodarfjuma smagumu. Sada kriminaltiesiska represija atbilst bistanibai un kaifigumam, kads nodartts ar likumu aizsargatajam interesgm.

Turklat kriminalsoda noteik$ana tiesai jaievero vispargjie tiesibu principi, taja skaita humanisma princips. Soda mérkis nav tikai sodi, bet ar
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, tatad sodam jabit tadam, kas sekimé
individa velesanos laboties un staties uz likumpaklausibas cela.
Nosakot apsiidzetajai /pers. A/ soda meru, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem véra atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstaklus.
Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apstidzetas /pers. A/
atbildibu nikstinosu apstakli apstidzetas valsirdigu atzSanos noziedzga nodarfjuma izdarSana un izdarita nozElosanu.

Pieradijunmu parbaudes neizdariSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad apstidz&tais atzist savu vainu.
Apstdzeta, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimmnalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas vz aizstavibu, var sadarboties ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimgtu
kriminaltiesisko attiectbu noregulgjunmu. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par
patstavigu vina atbildibu mikstinosu apstakl, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet arino tiesu prakses (sk. Sendta

Kriminallietu departaments nolémumus lieta Nr. SKK- 232/08).
Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzetas /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli krimnalprocesa
atzistans tas, ka noziedzigais nodarjjums veido noziedzigu nodarfjunu recidvu.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba pec Krimnallkuma jegas jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija
paredzeto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta Nr.SKK 01-
74/06).

Turklat atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba un agraka sodaniba izsledz Kriminallikuma 49. un 55.panta piemerosanu apsiidzetajai.
Kriminallikuma 50.pants paredz soda noteikSanu par vairakiem nozie dzigie m nodarijumiem
Tiesa piekrtt valsts apsiidzbas uzturétajas viedoklim, ka /pers. A/ noziedzigo nodarjumu bija izdarjusi pirms Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesas 2016.gada 05.maijja sprieduma, tadgjadi piemérojama Krimnallikuma 50.panta piekta dala.
Lemyjot par galiga soda pec spriedunu kopibas apstidzEtajai /pers. A/, tiesa vadas ari pec 2008.gada 1.jilija Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu kopsapulces lemuma ,,Sodu piemérosanas politika” izteiktajiem priekslikumiem,
ka, nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarjjumiem, vispargjos gadijumos piemeérojama piespriesto sodu dalgja saskaitBana. Savukart
galiga soda noteikSana, ietverot vieglako sodu smagakaja, ka arf pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota ipasos gadijumos, kurus
tiesa nekonstate, uz tadiem nenoradija ari procesa dalibnieki.
Saskana ar Kriminallikuma 52.panta pickto dalu apstidzgtajai soda izcieSana ieskaitams aizturéSana pavaditais laks no 2016.gada 16.jinija
pkst.2.15 idz2016.gada 17.junija plkst.10.45- viena diena (lietas 25., 27.1apa).
Savukart apsiidzetajai /pers. A/ pienerotais drosibas lidzeklis - uzturéSanas noteikta vieta ar noteikumu bez procesa virZtaja atlaujas
nemaintt dzivesvietu (lietas 30.lapa) ir grozams uz apcietinajunmu, lai nodrosinatu soda izpildi.
Par cietuSo krimnalprocesa atzita SIA ,FOREVER 18”. Parstavot cietusa intereses, /pers. B/ kait€juma kompensacijas pieteikunu
kriminalprocesa nav iesniegusi, jo nozagta prece bez bojajumiem atdota STA “FOREVER 18” (lietas 33.lapa).
Saskana ar [emuma par krimnallietas nodoSanu tiesai noradito - arests mantai, procesualie izdevumi kriminallieta nav.

Rezolutiva dala
Nemot vera iepricks mincto, saskana Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda
AtzZRt par vairigu apstidzEto /pers. A/ noziedziga nodarjuns, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja daja un sodt vigu ar laicigu brivibas
atpemSanu uz 2 (diviem) ménesiem.
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam dalgji pieskaifit sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 2016.gada 05.maijja spriedumu sodu un galigo sodu noteikt brivibas atpenganu uz 5 (pieciem) ménesiem.
Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu soda izcieSanas terming ieskaittt aizturé$ana pavadito laiku no 2016.gada 16.jinjja lidz 2016.gada 17 jinjam
(viena diena), ka ari p&c Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas sprieduma dalgji izciesto sodu no 2016.gada 11 jilja lidz 2016.gada 15.augustam,
ka arT aizturéSana pavadtto laikuno 2015.gada 11.marta idz 2015.gada 13.martam (divas dienas).



Grozt apstudzetajai /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli no uzturSanas noteikta vieta uz apcietinajumu.

Spriedunmu dala par piespriesto sodu, kaitjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet 10 (desmit) dienu
laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas protestu vai sidzbu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas
tiesa no pilna sprieduma pieejanibas dienas.

Pina sprieduma pieejanibas diena - 2016.gada 22.augusts.

Tiesnese V.Freimane



