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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Valka, 2016.gada 19 janvart

Valkas rajona tiesa,
tiesnese I.Seisuma

rakstveida procesa izskaffja civillietu /pers. C/ maza apnera prasiba pret /pers. D/ par uzurlidzeklu piedzinu.
APRAKSTOSA DALA

Tiesa sagemta /pers. C/ (turppmak prasitaja) maza apmera prasiba pret /pers. D/ (turpmak atbildetajs) par uzturlidzeklu piedzmu. Prasitaja fodz
tiesu piedztt no atbildetaja uzturlidzeklus berna /pers. F/uzturam EUR 108 menest, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteiktaja mnimalo uzturfidzekiu
apmera lidz laikam, kad bems pats spes sevi apgadat. Uzturlidzeklu piedzinu uzsakt ar prasibas iesniegsanas dienu, sprieduma izpildi noteikt nekavéjosu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka /datums/dzima dg€ls /pers. F/. Bema tevs ir atbildetajs. Nedzvo kopa no bema dzimsanas. Uzturlidzekli tiek
neregulari maksati.

Noradts, ka piedzenamo uzturlidzeklu apmers atbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalajam bérna uzturlidzeklu apméram vai ir mazaks par to.

Noradis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Atbildetajs tiesai paskaidrojunmu par prasibu nav sniedzs.

Civilprocesa likuma 250.2! panta otra dala nosaka, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisianai.

Atbildétajamuz viga deklaréto dzvesvietu /adrese/, nostititais prasibas pieteikuns, paskaidrojuma veidlapa un informacija par mediaciju atgriezti
atpakal tiesai 2015.gada 21.septenrbri ar Irijas kompetentas iestades pazinojumu par dokumentu neizsnieg§anu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmo dalu, vienlaikus ar dokumentu nosiifSanu, pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas,
puses ir informetas par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim

Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmé  dala nosaka, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka art informé par tiesas sastavu, kas
izskatss lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjunu tiesnesim. Datums, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadSanas datunm.

Civilprocesa likuma 250.25 panta otrd dala nosaka, ka, ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas sede vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu
iztiesat tiesas s&dé un likuma 250,26 pantu tiesa lietu iztiesa tiesas seédé prasibas tiesvedibas kartiba, ja to lidz kada no pusem vai ja tiesa uzskata par
nepieciesamu lietu iztiesat tiesas sede.

Nemot véra prasitdjas viedokli, tiesa uzskatija, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, un par to 2015.gada 7.septembri pazinojums tika
nosiitits pusem, noradot, ka sprieduma norakstu tas var sanent tiesas kanceleja 2016.gada 19.janvari, ka pec rakstiska liguma to tiesa var ar nostttt pa
pastu

Ta ka atbildétajam dokumentus saskana ar Civilprocesa likuma 56.2 panta noteikto nevargja izsniegt, vinam saskana ar Civilprocesa likuma
59.panta pirmo daju pazinots par tiesu ar publikaciju oficialaja izdevuma ,,Latvijas Vestnesis’” /datums/, Nr. /mumurs/, izskaidrojot vipa tiesibas.

Septinas dienas pirns pazinota lietas izskatSanas laika no pusém nav sagemti pazinojumi par procesudlo tiesibu izmantosanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otra dala.

MOTIVU DALA

Iepazinusies ar prasibas pieteikunu, tam pievienotajiem pieradjumiem, tiesa atzist, ka prasiba ir  apmierinama dalgji.

Civilprocesa likuma 5.panta pirma dala noteic, ka tiesa izsprieZ civillietas saskana ar likumiem un citiem normativajiem aktiem, Latvijas Republikai
saistoSiem starptautiskajiem figumiem un Eiropas Savieribas tiesbu normam. Tas nozime, ka tiesai, lai noteiktu piekritbu, japiemero Latvijai saistosas
Eiropas Savieribas tiesibu normas.

Tiesa uzskata, ka lieta ir pickritiga izskatSanai $aja tiesa pamatojoties uz Padomes Regulas (EK) Nr.4/2009 par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu
aktiem, nolemumu atz8anu un izpildi un sadarbibu uzturésanas saistibu lietas 3.panta a) punktu, kas noteic, ka dalibvalstis uzturSanas saistbu lietas
jurisdikcija ir kreditora pastavigas dzivesvietas tiesai.

Prasitaja, kura vienlaikus ir ari kreditors, kopa ar nepilngadigo bérmu dzivo Latvijas Republika. Atbilstosi jurisdikcijai prasibu vina c€lusi Valkas
rajona tiesa.

No lieta iesniegtas berna /pers. F/, dzimis /datums/, dzimSanas apliecibas kopijas redzams, ka bé&ma vecaki ir prasitaja un atbildetajs.

Saskana ar Civillikuma 177.pantu Iidz pilngadibas sasniegsanai bérmns ir vecaku aizgadiba. Aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums ripéties par
bérnu. Bérna apriipe noZimé vina uzturéSanu, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodro§inasanu, bérma kopsSanu un viga izglto$anu un
audzinaanu. Civilkuma 179.pants nosaka, ka vecaku pienakums ir saméra ar vipu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis piendkums gulstas uz
tévu un mati fidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja berns ir Skirts no gimenes vai nedzivo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.



Civillikuma 178.panta nosacjumi paredz, ja vecaki dzvo $kirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinds. Béma apriipi un uzraudzibu Hteno tas no
vecakiem, pie kura bérns dzivo.

Tiesa uzskata, ka lieta nepastav strids par to, ka béms atrodas prasitajas apriipé un uzraudziba, jo atbildétajs to nav apstridgjis.

Lietas materialiem prasiaja pievienojusi VSAA 27.08.2015. izzigu Nr. /numurs/, kas apliecina, ka prasitaja sanem gimenes valsts pabalstu.

Civillikuma 179.panta piekta dala noteic, ka mmnimalo uzturidzeklu apmeru, kuru bémam nodrosinat i pienakums katram no vecakiem neatkarigi
no vina spgjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.

2013.gada 27.augusta Ministru kabineta noteikunmu Nr.665 , Noteikumi par minimalo meénesa darba algu un minimalo stundas tarifa likni” 2.punkts
nosaka, ka no 2015.gada 1.janvara mnimala menesa darba alga bija 360 euro, bet no 2016.gada 1.janvara minimala ménesa darba alga ir EUR 370.

2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr. 37,,Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bemam” 2.punktd un 2.1. un
2.2.apakSpunktos noteikts ka katra vecaka pienakums i katru ménesi nodroSinat saviem bérniem minimalos uzturfidzeklus: katram b&mam no vina
piedzimsanas fidz 7 gadu vecuma sasniegSanai 25% apmera (..) un katram b&rmam no 7 gadu vecuma sasniegSanas Iidz 18 gadu vecuma sasniegSanai
30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Prastaja ltdz tiesu piedztt uzurlidzeklus 108 euro apmera menest, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalo uzturlidzek]u apmeram, kads
bija 2015.gada.

Tiesa nemot vera béma intereses, uzskata, ka uzturlidzekli nosakami atbilstosi valstt noteiktajam minimalo vzturfidzekiu apmeram procentuala
izteiksg, jo minimalas darba algas apmers ir mainigs, tadel, mainoties minimalas darba algas apmeram, mainas art uzturlidzeklu apmers. Tapat tiesa nem
vera, ka prastaja prasibas pietelkkunma noradijusi, ka uzturlidzeklu apmers atbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalajam uzturlidzeklu apméram
Piedzenot uzturlidzeklus atbilstosi 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37,,Noteikumi par minimalo vzturfidzekiu apméru bémant”,
tiesa uzskata, ka tada veida netiek aizskartas nepilngadiga bema intereses, jo $aja gadjuma berna intereses ir prioritaras.

Ta ka prasitaja berna uzturéSanai ligusi piedzt minimalo uzturlidzeklu apmeru, to maksasanas pienakumu prasitaja apmera nosaka Civillikums un
Ministru kabineta noteikumi, tiesai nav jaizverte pusu mantas stavoklis un beérma vajadzbas.

Atbildetajs nav sniedzs tiesai paskaidrojumus, ka arf nav iesniedzis tiesai pieradijumus, ka pEc prasibas iesniegsanas bitu uzturlidzeklus maksajis
valsti noteiktaja minimalaja apmera vai sniedzis beérnam cita veida palidzibu.

Prasibas pieteikuma prastaja Iigusi uzturlidzeklus piedzt ar prasibas iesniegSanas dienu.

Prasiba tiesa sagemta 2015.gada 28.augusta. Pamatojoties uz augstak min€to, tiesa uzskata, ka uzturlidzekli piedzenami no 2015.gada 28.augusta,
jo ar prasibas celSanas bridi attiecigd persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzbas realizaciju tiesa (sk. Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedums lieta Nr. SKC-556).

Prasitaja Iogusi piedztt uzturlidzeklus lidz laikam, kad bérms pats sevi spés apgadat.

Chvillikuma 177.pants noteic, ka lidz pilngadibas sasniegSanai béms i vecaku aizgadiba un Civillikuma 219.pants noteic, ka nepilngadiba abu
dzimunmu personam turpinds tik ilgi, kamer tas sasniedz astonpadsmit gadu vecumi

Tiesa secina, ka prasiba dala par uzturlidzeklu piedzinu fidz lakkam, kad bérns pats sevi spes apgadat ir nepamatota.

Civillikuma 179.panta pirma dala, kas paredz t€va un mates pienakumu uzturet bermu hidz lakkam, kad vigS pats var sevi apgadat, ir materialo
tiesibu norma, kas vecakiem rada pienakumu, bet bermam pieskir tiesias.

To, ka §is tiesibas ir realiz&jamas, rodoties stridam, nosaka procesudlas tiesibu normas. Civilprocesa likuma 72.panta pimaja dala noteikts, ka
spgja realizet civilprocesualas tiesibas un izpildit piendkunmus (civilprocesuald ricbspgja) ir pilngadigam fiziskajam personam tiktal, ciktal to nav
ierobezojusi tiesa, un juridiskajam personam

No Civilprocesa likuma 72.panta otras un tresas dalas, kas reglament€ jautajumu par to fizisko personu, kuras nav sasniegusas 18 gadu vecumu,
lietu veSanu tiesa, izriet, ka Civilprocesa likuma 72.panta pirma dala ir imperativa tiesibu norma, kas sp&ju realizét tiesibas un izpildit pienakunmus
nepastarpinati ir pieskirusi tiesi pasam pilngadigam ricibsp&jigam personam. Atbilstosi dispozitivitates principam vinas pasas izlemj, vai un ka izmantot tam
pieskirtas tiesibas. (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2015.gada 20.novembra spriedums lieta Nr. SKC-2885/2015).

Ta ka uz prasibas celanas bridi béms i nepilngadigs, vina lietu tiesa ved likumiska parstave — mate. Atbilstosi Civilprocesa likuma 72.panta
otrajai dalai art lidz beérna 18 gadu vecuma sasniegSanai mate attieciba pret delu veic likumiska parstavja finkcijas.

Likumiska parstaviba izbeidzas, bernam sasniedzot 18 gadu vecumu. Tadgjadi par civilprocesualas ricibspgjas tiesibu instititam neatbilstosu
atzistama uzturlidzeku sagemSanas tiesiba bérma matei lidz lakkam kad bems pats spés sevi apgadat. Ta ka Saja nenoteiktaja laika posma var ietilpt laiks
no berma 18 idz 24 gadiem, savu tiesibu realizéSana pec pilngadibas iestasanas ir javeic vigpam pasam

To apliecina jau ieprick§Sminéta Senata judikatiira pilngadigo bernu prasibas pret teviem (sk. Senata 2001.gada 14.marta spriedumu lieta
NrSKC-144/2001, 2008.gada 26.novembra spriedumu lieta NrSKC-440/2008 un 2011.gada 23.novembra spriedumu lieta NrSKC-
1480/2011).

A1 Civillikuma 177 .panta pirma dala, reglamentgjot jautajumu par aizgadibu, vecaku pienakumu parstavet bermu vina personiskajas un mantiskajas
attiecibas saista ar laiku fidz pilngadibai.

Civilprocesa likuma 205.panta pirmés dalas 1.punkts noteic, ka péc lietas dalibnicka liguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilnigi vai noteikta dala
nekavgjoties izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzinu bémam Nemot véra prastajas ligumu, tiesa atzist, ka ir pamats noteikt, ka tiesas sprieduns
dala par vzturlidzeklu piedzinu beérmam izpildans nekavgjoties.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu— pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus un 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitdjs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriczami no atbildétaja valsts ienakumos
proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Ta ka prasttaja no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos uzturlidzeklu piedzmas lieta saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas
3.punktu atbrivota, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva par uzturlidzeklu piedzigu tiesa.

Nosakot valsts nodevas apmeru, kura i piedzenama no atbildétaja valsts laba, tiesa vadas no Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta,
ka prasibas par uzturfidzeklu piedzinu prasibas summa ir maksajumu kopsumma par vienu gadu.

Ta ka uzturfidzekli tiek piedzti ar 2015.gada 28.augustu, bet uzturlidzeklu apmers ar 2016.gada 1.janvari mainas, tad valsts nodeva nosakama
attiecigi nemot vera uzturlidzeklu apméru 2015.gada un 2016.gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta a) apakSpunktu, 35. panta pirmas dalas 3. punktu no atbildétaja valsts laba
piedzenama valsts nodeva EUR 198 (EUR 108 (2015. gads) * 4 méneSi = EUR 432; EUR 111 (2016.gads) *8 menesi = EUR 888; EUR 432+EUR
888 = EUR 1320; EUR 1320*15%=EUR 198).

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegSanu

No atbildetaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu nositSanu lietas dalibniekiem EUR 6.03.



Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa nosaka termigu sprieduma labprafigai izpildei.
REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 42.-43., 193., 195., 250.%, 250.27, 204.1, 205. pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu daléji .

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvieta /adrese/par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, deklaréta
dzvesvieta /adrese A/ uzturlidzek]us ik menesi beéma /pers. F/, personas kods /personas kods/, uzturam30% apmera no Ministru kabineta noteiktas
minimalas menesa darba algas, kas 2015.gada bija EUR 108, bet no 2016.gada 1 janvara ir EUR 111 Iidz béma pilngadibas sasniegSanai, sakot ar
2015.gada 28.augustu.

Uzturlidzeklus ieskaifit /pers. C/, personas kods /personas kods/, AS ,,SEB banka” norekinu konta Nr. /konta nunmurs/.

Noraidit prasibu dala par uzurfidzeklu piedzigu Iidz laikam kad béms pats spes sevi apgadat.

Spriedumu dala par uzturlidzeklu piedzigu izpildtt nekavejoties.

Piedat no /pers. D/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/ valsts nodevu valsts laba EUR 198 (viens simts devindesmit
astoni ewro), kura jaiemaksa:

Sanemgjs: Valsts kase, NMR 90000050138

Konta Nr.LV55TREL1060190911200

BIC kods: TRELLV22

Temaksas nerkis: valsts nodeva par uzturlidzeklu piedzinu tiesu iestade.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, deklargta dzvesvieta /adrese/ ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus valsts laba EUR 6.03
(sesi euro un 03 centi), kuri jaiemaksa:

Sanéngjs: Tiesu administracija

Konta Nr.LV51TREL2190458019000

NMR 90001672316

Sanéngja banka: Valsts kase

Kods: TRELLV22

Iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izde vumi.

Noteikt /pers. D/ sprieduma labpratigas izpildes termigu dala par piedzipu valsts ienakumos 10 dienas no sprieduma speka stasanas,
izskaidrojot, ka samaksu apliecinosi dokumenti par tiesas izdevunmu samaksu jaiesniedz/japiestta Valkas rajona tiesas kancelejai, Rigas iela 2, Valka, LV
4701.
Spriedunm /pers.C/var parstudzet 20 diemu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, bet /pers. D/ 20 dienu laka no sprieduma noraksta
izsniegSanas dienas Vidzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Valkas rajona tiesa. Ja nav sagemts attiecigs apstiprinajums par sprieduma
noraksta izsniegsanu (56.2 pants) /pers. D/, spriedums stajas kuniiga speka seSus ménesus pec ta pashidinasanas.

Tiesnese I.Seisuma



