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Izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. F/, /personas kods/, tiek apstdzéts péc Kriminallikuma 125.panta treSas dalas
un 180.panta pirmas dalas, un tiesa

KONSTATEJA:

Apsudzétais /pers. F/, [personas kods/, nodarija tiSu smagu miesas bojajumu, kas vina neuzmanibas dé| bijis par iemeslu
cietusa navei, un konkréti:

2012.gada 18.oktobri, precizi nenoskaidrota laika, bet laika posma no plkst.20:00 Idz plkst.21:30, /pers. F/, atrodoties
alkohola ietekmé sava dzivesvieta - /adrese/dzivojama istaba un darbojoties uz personigo naidigo attiecibu pamata, kam par pamatu
bija sadziviska rakstura strids par to, ka no vina dZivesvietas péc augstak minétas adreses bija pazuduSas vinam piederosas drébes,
rikojoties ti8i un vienaldzigi izturoties pret sekam, kuras izraisis vina prettiesiska riciba, tau apzinoties, ka tadéjadi var nodartt
kaitéjumu cietusa veselibai un vEloties to, uzbruka savam tévam /pers. H/, tas ir, personai, ar kuru vins ir pirmaja radniecibas pakapé,
un kur$ taja bridt atradas tur pat dzZivojama istaba, un izdarija vinam ne mazak ka vienu sitienu ar labo roku pa sejas kreiso pusi un ar
labo kaju ne mazak ka vienu reizi iespéra cietuSajam pa kermeni. Sanemto sitienu rezultata /pers. H/ nokrita uz gridas, péc ka jau uz
gridas uz labajiem saniem guloSam /pers. H/, /pers. F/, darbojoties {i8i un vienaldzigi izturoties pret sekam, kuras izraisis vina
prettiesiska riciba, taCu apzinoties, ka tadejadi var nodarit kaitéjumu cietusa veselibai un véloties to, ar tur pat dZivojama istaba
panemto apalu gaisi brinas-dzeltenigas krasas koka tabureti, ne mazak ka vienu reizi iesita /pers. H/ pa galvu. Dota sitiena rezultata
minétajai koka taburetei no I0za viena kaja, bet pati taburete nokrita uz gridas blakus /pers. H/.

Visu So /pers. F/ izdartto sitienu rezultata, vina tévam /pers. H/, tas ir, personai, ar kuru vins ir pirmaja radniecibas pakapg, tika
nodartti 8adi miesas bojajumi galvas apvidu: sista brlice kreisads uzacs rajona, daudzas abpuséjas miksto audu hematomas, sejas
kaulu IGzumi, asinsizplddums zem mikstajiem smadzenu apvalkiem un smadzenu vielas sasitums abas pieres daivas, asinsizplidums
smadzenu véderinos, kuri péc sava rakstura kopuma pieskaitdmi smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzZwvibai.

Péc notikusa cietuSais /pers. H/ palika gulot dZivojama istaba uz gridas, bet /pers. F/ aizgaja turpat dzivojama istaba uz gultu
gulet.



2012.gada 18.oktobriap plkst.21:30, pirms tam sanemot telefona zvanu no /pers. H/ kaiminienes /pers. I/, augstak minétaja
dzivoklIt ieradas Malpils novada paSvaldibas policijas priekSnieks /pers. J/, kur§ konstatéjot, ka dotaja dzivoklt uz gridas gul /pers. H/,
kuram bija asinaina seja, izsauca atro palidzibu.

Ipers. F/ tiSas darbibas, kas bija saisttas ar iepriek§ minéto smagu miesas bojajumu nodariSanu /pers. H/, atrodas tiesa
céloniska sakariba ar /pers. H/ vardarbigu navi, kas iestajas no trulas galvas traumas ar sejas kaulu lGzumiem un asinsizplGdumu zem
mikstajiem smadzenu apvalkiem, smadzenu vielas sasitumu, kas sarezgijas ar galvas smadzenu tlsku, piebriesanu, peréklainiem
asins izplddumiem un smadzenu vielas atmiekS8kéSanos laba zemgarozas kodold un stumbra dala, smadzenu komu un fibrinozi
strutainu bronhopneimoniju 2012.gada 24.novembrT un tikusi konstatéta plkst. 19:50 Rigas slimnica ,Bikur Holim”.

Pie sadiem apstakliem, /pers. F/, darbojoties i8i, bet taja pat laika vienaldzgi izturoties pret sekam, kuras izraisis vina
prettiesiska riciba, tau apzinoties, ka tadejadi var nodarit kaitéjumu cietusa veselibai un véloties to, tatad rikojoties ar netieSu
nodomu pret konkréta rakstura miesas bojajumu nodariSanu, izdarot ne mazak ka vienu sitienu ar roku pa seju un ne mazak ka
vienreiz iesitot cietuSajam pa galvu ar apalu koka tabureti, nodarja /pers. H/, ar kuru vin$ ir pirmaja radniecibas pakapé, smagus
miesas bojajumus, kas bistami dZivibai, un starp cietuSajam nodaritajiem smagiem miesas bojajumiem galvas apvidu un vina naves
iestaSanos ir tieSa céloniska saistiba, bet /pers. F/ neuzmaniba pret cietusa naves iestadanos, izpaudas ka noziedziga nevériba, jo
vinS nav paredzéjis Sadu seku iestaSanas iespéju, kaut gan konkrétajos apstaklos vinpam vajadz€ja un vin$ varéja tas paredzet.

Tadejadi /pers.F/izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 125.panta treSaja dala.
Beztam, /pers. F/, Ipersonas kods/, izdarija zadzibu neliela apméra, pie sekojoSiem apstakliem:

Ta, 2012.gada 16.novembri, precizi nenoskaidrota laika, bet laika posma plkst.09:10 lidz plkst.09:30, /pers. F/, atrodoties
/adrese/, Malpils pagasta zemnieku saimniecbai ,/nosaukums/’, registracijas numurs:/numurs/, PVN numurs: LV/numurs/,
piederoS$aja veikala ,Lats”, noléma izdart Saja tirdzniecibas vieta esoSo precu un konkréti, alkoholisko dzerienu zadzibu.

Realizéjot noradito nodomu, kas bija vérsts uz sveSas kustamas mantas nolaupiSanu un tas parnemsanu sava prettiesiskaja
valdijuma, /pers. F/ ar Saja veikala no plaukta panemto vienu 0,7 litra tilpuma degvina ,Russkaya vodka” pudeli 5,33 LVL vértiba, kura
péc tas panemsanas tikusi ievietota iepirkumu maisina, nesamaksajot par konkréto preci un tadéjadi slepeni nolaupot to, izgaja caur
dota veikala kases nodalijumu un devas projam no noziedziga nodarijuma izdariSanas vietas, nodarot cietuSajam - Malpils pagasta
zemnieku saimniecibai ,/nosaukums/”, registracijas numurs:/numurs/, PVN numurs: LV/numurs/, materidlo zaud&jumu par kopéjo
summu 5,33 LVL apmeéra.

Pie Sadiem apstakliem, /pers. F/ izdarija zadzbu, neliela apméra, jo noziedziga nodarjuma apdraud&juma priekSmeta -
nolauptas sveSas kustamas mantas vértiba, ir mazdka par Latvijas Republikd ar 2011.gada 1.janvari noteiktds minimalas
méneSalgas apmeéru, kas, saskana ar 2010.gada 30.novembra Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumu Nr.1096 ,Noteikumi
par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu, sastada 200,- LVL.

Tadéjadi ar savam darbibam /pers. F/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja da|a.

Tiesas sédé apsidzetais /pers. F/savu vainu vinam inkriminétd noziedzigd nodarjuma izdariSana péc Kriminallikuma
125.panta treSas dalas un 180.panta pirmas dalas atzina pilniba un pieteica ligumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas
izmekléSana. Atzina cietusa /pers. M/ pieteikta materiala kait€juma kompensaciju Euro 522.40 apméra un cietuSsa zemnieku
saimniecibas ,/Nosaukums/’ materiala kaitéjuma kompensaciju Euro 7.58 apméra.

Pieradijumu parbaudes neizdariSanas batiba un procesualas sekas tiesas sédeé tika izskaidrotas un apstdzétajam bija saprotamas.
lebildumi no procesa iesaistitajam personam netika sapnemti.

Tiesa, Kriminalprocesa likuma 499. panta kartiba atzist, ka apsidzéta /pers. F/ vaina apstdziba péc Kriminallikuma 125.panta treSas
dalas un Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas ir pieradita un pastav Kriminalprocesa likuma 520. panta pirmaja dala paredzétais
pamats notiesajosa sprieduma taisianai.

Tiesa uzskata, ka apsidzéta /pers. F/ darbibas ir pareizi kvalificétas péc Kriminallikuma125.panta tre§as dalas un 180.panta
pirmas dalas.

Nosakot sodu apsidzétajam, tiesa vadas no Kriminallikuma 35. un 46.pantiem, t.i., nem véra izdaritd noziedziga nodarjuma raksturu
un radto kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibbu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Par apsidzeta /pers. F/, Ipersonas kods/, personu izmekléSanas laika noskaidrots: /pers. F/, /personas kods/, agrak sodis Cetras
reizes, bet pédéja sodamiba — ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2009.gada 17.marta spriedumu, kas stajies likumiga
spéka 2009.gada 28.marta, atzits par vainigu noziedzigu nodarjumu izdariana, kas paredzéti Kriminallikuma 262.panta otraja dala
un 312.panta, un, piemérojot Kriminallikuma 50.panta un 51.panta nosacijumus, sodits ar brivibas atnemSanu uz astoniem ménesiem,
atnemot transportiidzek|u vadiSanas tiesibas uz pieciem gadiem, bez mantas konfiskacijas; 21.07.2009 aizturéts un ievietots VP
Rigas Centralcietuma, bet 10.08.2009 parvietots uz VP Vecumnieku cietumu, no kurienes 25.01.2010 atbrivots péc Bauskas rajona
tiesas 25.01.2010 Iémuma pirms termina uz 1 ménesi 26 dienam ( S&j. Nr.1, lietas lapa 61, 76, 87, 88, 89-92, 93, 94, 95-96.); /pers.
F/ deklaréta un dzZives vietas adrese -—/adrese/; narkologiska kabineta uzskaité apsildzétais neatrodas, tau sastav
psihoneirologiska kabineta uzskaité — arhiva ir zinas par diagnozi — viegla gariga atpaliciba no 1995.gada (Séjums. Nr.1, lietas 59,
60. lapas, s€éjums Nr.2 lietas 56, 57. lapas).

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta pirmas dalas nosacijumiem, tiesa apstdzéta /pers. F/ darbibas atbildibu mikstinoSus apstaklus
nekonstatée.

Atbilstosi Kriminallikuma 47 .panta otras dalas nosacijumiem, par apsidzéta /pers. F/ atbildibu mikstinoSu apstakli, tiesa atzist to, ka



vin$ ir valsirdigi atzinies un noz€lojis izdarto.

Tiesu debatés apsudzeta /pers. F/ aizstavis advokats O. OzolinS l0dza atzit par atbildbu mikstinoSu apstakli saskana ar
Kriminalikuma 47. panta pirmo dalu, to, ka apsudzétais esot sadarbojies ar izmeklédanu, un veicindjis noziedzZiga nodarijuma
izmekléSanu un atklasanu.

Tiesa uzskata, ka nav pamata Sos apsidzéta aizstavja O. Ozolina noradios apstaklus atzit par atbildibu mikstinoSu apstakli, jo
apsidzeta savas vainas atzZiSana un izdaritd noz€loSana tiesa jau ir némusi véra ka atbildibu mikstinoSu apstakili.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsidzéta /pers. F/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka
vina izdarttie noziedzgie nodarijumi veido noziedzigo nodarjumu recidivu, un saskana ar minéta panta pirmas dalas 12.punktu art tas,
ka Kriminallikuma 125.panta treSaja dala paredzétais noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekmé.

Savukart atbilstoSi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 15.punktam, par apsidzéta /pers. F/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atzist to, ka noziedzigs nodarijums, kas saisfits ar vardarbibu, izdarits pret personu, ar kuru vind ka noziedziga nodarijuma izdaritajs ir
bijis pirmaja radniecibas pakapé.

Nosakot sodu apstdzétajam, tiesa vadas no Kriminallikuma 35. un 46.pantiem, t.i., nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu
un radtto kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinodus un pastiprinoSus apstak|us.

Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija likuma redakcija lidz 2013. gada 1. aprilim noteica brivibas atpem$anu uz laiku
ldz diviem gadiem vai ar arestu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu ildz piecdesmit minimalajam ménesSalgam.

Kriminallikuma 180. panta pirmas dajas soda sankcija likuma redakcija no 2013. gada 1. aprila noteikta - brivibas atnem$ana uz laiku
ldz vienam gadam vai slaiciga brivibas atnem$ana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Kriminallikuma 5.panta otraja dala ir atrunats, ka likumam, kas atzist nodarjumu par nesodamu, mikstina sodu vai ir citadi labvéeligs
personai, ja vien attiecigaja likuma nav noteikts citadi, ir atpakalejoSs spéks, proti, tas attiecas uz nodarjumiem, kas izdariti pirms
attieciga likuma spéka stasanas, ka ariuz personu, kura izcie$ sodu vai izcietusi sodu, bet kurai saglabajusies sodamiba.

Tadejadi tiesa uzskata, ka atbilstoSi Kriminalikuma 7.panta otras dalas nosacijumiem, likuma redakcija, kas bija spéka hdz
01.04.2013, apsudzéta /pers. F/ izdaritais noziedZzigais nodarjums péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, klasificéjams ka
kriminalparkapums.

Savukart apsudzeta izdaritais noziedzigais nodarijums péc Kriminallikuma 125. panta tre$as dalas , atbilstoSi Kriminallikuma 7. panta
piektajai dalai klasificéjams ka seviski smags noziegums.

Nosakot sodu apsidzétajam, janem véra, ka Kriminalikuma 55.panta, kura reglamentéti jautdjumi par nosacitu notiesasanu,
vienpadsmitaja dala ir atrunats, ka ,..nosacita notiesdSana nav nosakama personai par fia nozieguma izdarisanu, ja persona agrak
bijusi notiesata ar brivibas atnem3anu un sodamiba par to nav nonemta vai dzésta likuma noteiktaja kartiba..”,

Tiesa, ieverojot izdarito noziedzigo nodarjumu raksturus un raditos kaitéjumus, vainigad personibu raksturojoSos datus, atbildbu
mikstinoSo un pastiprinoSos apstak|us, prokurora atzinumu par sodu, cietusa /pers. M/ un aizstavja viedokli par sodu, uzskata, ka
sods par abiem izdaritajiem noziedzigajiem nodarjumiem apsidzétajam nosakdms redlas brivibas atpnem$anas veida, soda
sankcijas minimalajas robeZzas.

Nosakot sodu péc Kriminalikuma 125. pantatreSas dalas apsidzetajam /pers. F/, tiesa uzskata, ka ir pamats piemérot ari
papildsodu - policijas kontroli, ievérojot noziedZigd nodarijuma raksturu un to, ka apsitdzétais noziedzigo nodarijumu izdarija laik3,
kad nebija pilnba izcietis ar iepriek$€jo spriedumu piespriesto sodu, kas norada uz nepiecieSamibu kontrolét apstdzéto péc
pamatsoda izcieSanas.

Tiesa uzskata, ka nav lietdergi apsidzétajam piemérot Kriminalikuma 125. panta treSaja dala noteikto papildsodu- mantas
konfiskaciju, jo apstdz&tajam mantas nav.

Tiesa uzskata, ka pie galiga soda noteikSanas apstdzétajam, piemérojami Kriminallikuma 51. panta pirmas dalas nosacijumi, jo vins
pilnba nav izcietis papildsodu- transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemsanu, kas uz lietas izskatSanas dienu, 2014. gada 13.
janvari, ir viens gads un 12 dienas , kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2009. gada 17. marta spriedumu.

Tiesa, nemot véra to, ka noziedzigos nodarijumus péc Kriminallikuma 125. panta tre$as dalas un Kriminallikuma 180. panta pirmas
dalas apsudzétais ir izdarjis pirms 2013. gada 1. apria, sods péc noziedzZigo nodarjumu kopibas apsudzétajam nosakams
piemérojot Kriminallikuma 5.panta otraja dala noteikto principu, saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo dalu (likuma redakcija lldz
2013. gada 1. aprilim) , vieglako sodu ieklaujot smagakaja. Tiesa uzskata, ka $ads soda noteik§anas princips nosakams, ievérojot
noziedziga nodarijuma péc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas raksturu, radito kaitéjumu, un to, ka faktiski noziedzigie nodarijumi
izdartti viena un taja pasa laika perioda.

Tiesa uzskata, ka lidz sprieduma stasanas likumigd spékad, nav nepiecieSams grozit apsiddzétajam pirmstiesas izmekléSana
pieméroto droSibas ldzekli- nodoSana policijas uzraudziba.

Cietu$a zemnieku saimniecibas ,/nosaukums/” registracijas Nr./numurs/, pilnvarotad parstave ir iesniegusi kriminalprocesa kaitéjuma
kompensacijas pieteikumu par summu LVL 5.33 apméra, un sastada Euro 7.58 apméra.

Tiesa uzskata, ka minétais kait€juma kompensacijas pieteikums ir apmierinams un piedzenams no apsidzéta, jo Sie
zaudéjumi ir radusies tieSi apstdzeta noziedzigas darbibas rezultata, kaitéjuma kompensaciju apsudzétais atzina.

levéroiot to, ka cietuSais /pers. M/ tiesa pieteikto kaitéiuma kompensaciiu LVL 367.15, ieb Euro 522.40 apméra atsauca,



tiesvediba paf cietusa Ipers. M/ piéteikto kaitéjurﬁa kompensécfju Euro 522.40 aphéré ir izbeidzama.

Tiesas sédé péc tiesas norikojuma apsidzétajam aizstavibu - juridisko palidzibu - sniedza zvérinats advokats O. Ozolins. saskana ar
MK 2009. gada 22. decembra noteikumiem nr. 1493 ,Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzZibas apjomu, samaksas
apmeéru, atlidzinamajiem izdevumiem un to samaksas kartibu” par sniegto juridisko palidzZbu no valsts lldzekliem zvérinatam
advokatam O. Ozolinam izmaksajami EURO 102.45 apméra.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 240. panta nosacijumiem, lietiskos pieradijumus- koka tabureti un koka taburetes kaju, viena
aploksné - CD-R disku ,EMTEC” ar videonovéroSanas kameru ierakstiem no 2012.gada 16.novembra no veikala ,Lats”, péc
sprieduma stasanas likumiga speka, iznicinat.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 511.,512.,520., 527., 528., 530. pantiem tiesa
NOSPRIEDA

Ipers. F/, Ipersonas kods/, atzit par vainigu noziedZiga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 125.panta treSaja dala un
sodt ar brivibas atnemsanu uz tris gadiem un tris ménesSiem, ar policijas kontroli uz diviem gadiem.

Atzit par vainigu noziedZiga nodarjuma izdariSana, kas paredzéts Kriminalikuma 180.panta pirmaja dala un sodit ar brivibas
atnemsSanu uz Cetriem ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo dalu, un ievérojot Kriminallikuma 5. panta otras dalas nosacijumus, sodu péc noziedzigo
nodarijumu kopibas noteikt, ieklaujot vieglako sodu smagakaja, un sodu/pers. F/ noteikt brivibas atpemSanu uz tris gadiem un tris
ménesiem, ar policijas kontroli uz diviem gadiem.

Saskana ar Kriminalikuma 51. panta pirmo dalu, noteiktajam sodam daléji pievienot neizciesto papildsodu- transportiidzekla
vadisanas tiesibu atnpemsanu uz vienu gadu un 12 dienam , kas nav izciests péc Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2009.
gada 17. marta sprieduma, un galigo sodu /pers. F/ noteikt brivibas atnemsanu uz tris gadiem un tris ménesiem, ar policijas kontroli uz
diviem gadiem, atnemot transportlidzek|a vadiSanas tiesibas uz vienu gadu.

Soda izcieSanu /pers. F/ skaifit no aizturéSanas briza.

Ipers. F/ pirmstiesas izmekléSana pieméroto droSibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudzba - atstat negroziu dz sprieduma
stadanas likumiga spéka.

Tiesvedibu par cietusa /pers. M/ pieteikto materiala kaitéjuma kompensaciju Euro 522.40 apméra (LVL 367,15), izbeigt.

Piedzt no /pers. F/ par labu ZS ,/Nosaukums/’ materiala kaitéjuma kompensaciju Euro 7.58 apméra (LVL 5,33) apméra.

Piedzt no /pers. F/ par labu valstij Euro 102.45, samaksu par advokata darbu.

Lietiskos pieradijumus - viena iepakojuma - koka tabureti un koka taburetes kaju un viena aploksné - CD-R disku ,EMTEC” ar
videonovéroSanas kameru ierakstiem no 2012.gada 16.novembra no veikala ,Lats”, péc sprieduma stdSanas likumiga spéka,
iznicinat.

Par sprieduma noteikto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, var iesniegt apelacijas stdzibu
vai protestu 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas Siguldas tiesas kanceleja, t.i., 2014. gada 27. janvara, Rigas
apgabaltiesa, sudzibu iesniedzot Siguldas tiesa.

Tiesnese M. Andersone



