Lietas arhiva Nr. K33-0129-19/9
ECILIIV-RIRT:2019:0930.11351024917.4.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 30.septembrt
Rigas rajona tiesa,
tiesnese B.Abele,
piedaloties prokuroram J.Balodim,
aizstavei I.Lencei,

izskatija atklata tiesas sedé kriminallietu, kura
/pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta pec Kriminallkuma 185.panta pirmas dalas.

Apraksto$a dala
/pers. B/ izdarjja sveSas kustamas mantas fSu bojasanu.
2017.gada 11.0ktobrT, ap plkst.17.30, /pers. B/, atrodoties Baldones novada, Baldones pagasta, piegaja pie /pers. D/ automasias Audi 80, ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, kas stavéja uz grants cela netalu no majam ‘/nosaukuns/”, un, Stenojot piepesi radusos nodomu par
sveSas mantas tiSu bojasanu, ar koka mietu vienu reizi t8i iesita pa $is automasinas prieksgjo vejstiklu. /pers. B/ sitiena rezultata vejstikls saplaisaja. Tada
veida /pers. B/ nodarfa /pers. D/ zaud&jumus, ko veido vgjstikla vertiba 40 euro.
Ar savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas sede apstidzeta /pers. B/ savu vainu apstdziba pec Krimmnalikuma 185.panta pirmas dalas neatzina. Par apsiidzba noradtajiem
apstakliem liecinaja, ka 2017.gada 11.oktobrT vinas majas ieradas daudz cilveki, ieprieks tika draudets, ka tiks atpemti dzivnieki. Viga bija uztraukta, jo
vinai piederosus lopus veda prom Vina aizgdja pie kaimina /pers. E/ kunga, gaidija vakaru, kad beigsies /pers. F/ dela darbs. Tad brauca pakal /pers. E/
delam, lopu masma nebija aizbraukusi. Kad panéma /pers. E/ delu, brauca atpakal, liela masia jau ar vigas lopiem bija nobraukusi leja, aiznénmusi visu
celu. Vina gaja pie smagas masinas vaditaja prast, lai vips ver vala, jo ta ir nelikumiga lopu dz8ana un zadzba. MEgingja atvért pirmo un otro firgona
daju. Panéma kaut kur zeme koku, ar ko atvért durvis, méginaja atvert, /pers. F/ nelava atvert durvis. Vini cikstejas, vina lauza pirkstus /pers. F/, lai tas
nevar noturét ciet durvis. Vienas durvis dabija vala, divus lopus frgona dabiija ara. Tad atbrauca policija un ielika vigu policijas masia. Vigai ta Audi
masina absoliiti neinteresgja, centas dabitt lopus ara. Uzskata, ka ja vipa ir sasitusi stiklu, bitu bijusi nepiecieSama kaut kada ekspertize, uz automaSias
tiktu konstatetas kaut kadas koka paliekas. Ar koku cilvekam nesita, koku izmantoja tikai, lai atvértu automasinas kravas furgonu. Pie Audi vina negaja.

Neskatoties uz to, ka apsiidz&ta savu vainu neatzina un noliedza, ka bitu bojajusi automasinas vgjstiklu, tiesa atzist, ka /pers. B/ vaina noziedziga
nodarfjuma izdarSana ir pilniba pieradtta ar tiesas izmeklg§ana parbauditiem pieradjumiem

Cietusais/pers. D/ tiesas s€dé liecingja, ka /pers. G/ paprasija aizbraukt pakal lopiem uz Baldoni, uz “Gailiem”. Klat bija apsardzes firma,
pasvaldibas policija, péc tam ari Valsts policija. Lopi tika sadziti ar mokam ApsiidzEta pa dienu bija prom, iesp&jams, aizveda policija, jo uzvedas
neadekvati. Kad /pers. B/ atgriezas, tad izsita logu masinai. Pats neredzgja to momentu, kad sita logu, masing séd&ja /pers. H/, kas visu redzgja
perfekti. /pers. H/ iesledzas ieksa, lai/pers. B/netick viai klat. /pers. B/ bruka virst, skrSja virst, vicingjas, /pers. F/ tur€ja durvis un dabija ar
koku, /pers. B/ skr&ja vigam virsli ar mietu vai zaru. Kad /pers. B/ skr§ja virsi, cietuSais bija pie smaga Sofera kabine. Atnaca atpakal no kabies
un /pers. H/ teica par izsistu logu. Ieraudzija loga sasistu zvaigzitti. Pirms apstasanas logs masinai nebija sasists, /pers. H/ teica, ka logu sasita /pers. B/.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas s€d€ tika nolasttas cietusa /pers. D/ sniegas liecibas pirnstiesas izmekIgSana.
2017.gada 11.oktobrT cietusais /pers. D/ iesnieguma protokola noradija, ka 2017.gada 11.oktobrT vinS bija noligts palidzgt parvest majlopus (aitas,
bullus) no /adrese/s vz /adrese/”’. Majas “/mosaukums/” esosa sieviete /pers. B/ sagaidija vinus agresivi noskanota un centas visadi likt Sk&rSlus un nefava
lopus dzit smagaja masma. P&c tam, kad lopi bija sadziti smagaja automasina un vips ar savu vieglo autormasiu velgjas braukt projam (Audi 80, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/), pie automasinas pienaca /pers. B/ un ar koka mietu iesita vienu reizi pa automasinas prieksgjo vejstiklu, tas
saplaisaja. (lietas lapa 1). 2017.gada 11.oktobrT nopratina$anas laika cietuSais /pers. D/ sniedza analogiskas liecibas, papildingja, ka notikuSo redzgja
vairaki liecinieki (lietas lapa 3-4). Biidams nopratinats ka cietusais 2017.gada 1.novembr/pers. D/ liecinaja, ka 2017.gada 11.oktobrT p&c /pers. G/
loguma ar savu automas$inu Audi 80, re@istracijas numurs /registracijas numurs/, vipS brauca uz Baldones novadu, Baldones pagastu, majas
“/nosaukuns/”. /pers. G/ palidza sadztt kravas masina majlopus - aitas. Kopa ar vigu bija atbraucis /pers. I/, /pers. F/ un /pers. I/ mate. Atbraucot uz
majam “/nosaukuns/”, bija ieradusies arT pasvaldibas policijas darbinieki. Kopa ar /pers. I/, /pers. F/ un /pers. I/ mati vini dzina majlopus no lauka uz
kravas masiu. Visu So laku /pers. B/ traucgja, skraidija apkart, bija agresvi noskanota. PEc tam, kad vini sadzina majlopus kravas masina, /pers. I/
mate /pers. H/ teica, lai paskatas uz vgjstiklu, pec ka automasias Audi 80 prieksgja vejstikla ieraudzja plaisu vaditaja pus€. Pats personigi neredzgja,
kad /pers. B/ sita pa vgjstiklu. To redzgja /pers. H/. (lietas lapa 80). Budams nopratinats ka cietuSais 2018.gada 8.marta /pers. D/ liecinaja, ka
automasinas remontdarbus vipS nav veicis, jo vigam nav lickas naudas. Tacu noskaidroja, ka vietgja automasinu “kapseta” lietotu vgjstiklu vina
automasinai var iegadaties par 40 euro, ka arT uzzinaja, ka uzstad®anas darbi izmaksas 30 euro. Lidz ar ko, sakara ar automasmas Audi 80, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, prieksgja vgjstikla bojasanas faktu vigam ir nodarits materialais zaud@jums 70 euro apméra, par ko ari
piesaka kompensacijas pieteikumu no vainigas personas. (lietas lapa 100). Tiesas séde péc liecibu nolasiSanas cietusais /pers. D/ apstiprindja savas
pirmstiesas izmeklesanas laika sniegtas liecibas.

Liecinieks/pers. F/ tiesas sedg liecingja, ka brauca palidzet sadzt aitas. Bija aitas un bullis. ledzina vienu bulli automasina. Lopus nebija viegli
sadzt, vini saimnieci vairak klausija neka citus. Kad dzina lopus, divas vieglas automasinas stavéja aizmugure smagajai automasinai. Liecinieks uz turieni


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRT:2019:0930.11351024917.4.S

brauca ar Audi un pie stiires bija /pers. D/. Sadzina lopus ar mokam un p&c tam sainmniece aizbrauca prom, kravas automasinas Soferis izgrieza ne tur kur
vajag, péc tam stiimés atpakal, tad piebrauca saimniece un nelaida prom, taisija vala masinas vartus. Liecinicks tur€ja vartus kravas masinai, dabija ar
koku. Ar koku dzna vigu prom, lai viga varétu attaist masinai durvis. Neredzgja, ka apstidzeta bojaja /pers. D/ masinu. Kad brauca prom no tas vietas,
kur tika sadztti lopi, lidz vietai, kur nevargja pagriezties, Audi vgjstikls bija kartiba. /pers. H/ teica /pers. D/, ka saimniece izsita stiklu. Redzgja to
momenty, ka vina bija prieksa, bet kad sita, nemangja. Nekadi citi bojajumi nebija, bija saplaisajis stikls Sofera pusé. Kad liecinieks stavéja pie fires,
apsitdzeta apskr€ja ap lielo masinu un liecinieks redzgja vinu pie Audi, bet neredzgja, ka sistu.

Liecinieks/pers. I/ tiesas sedg liecinaja, ka vins pazist /pers. B/. /pers. G/ paprasia, vai var atbraukt paliga, bija jaiedzen aitas furgona. Viss it ka
bija labi, tikai beigas /pers. B/ smagajai masinai atvera durvis aizmugure un ar koku trapija masmai pa prieksgjo stiklu. No sakuma vipa trapja ar koku
vieglajai masiai Audi 80 pa prieksgjo stiklu. Vina iesita un paradyjas plaisas. Redzgja to mirkli, kad vina trapija pa masiu, jo vips biju netalu no masias.
Masma bija cilveki, durvis bija aizslegtas un nevar€ja atvert, vina panéma un iesita pa prieksgjo stikhu. Iesita pa blakussedétaja pusi. Tas notika Baldong,
pie mgjas, kas pieder€ja /pers. J/ vai /pers. G/. /pers. B/ atnaca, panema cela mala koku un trapja vieglajai masiai pa prieksgjo stiklu un smagajam pa
spoguli sita. /pers. F/ vina parsita uzaci. Tas bija 2017.gada. Audi 80 piedergja /pers. D/. Redzgja, ka /pers. B/ trapa ar koku pa prieks€jo vejstiklu.
Vina ka griezas, ka sita, ta trapyja pa stiku. Tad vipa atvéra smagajai masmai aizmugurejas durvis. Tad trapija /pers. F/ ar koku pa uzaci. Liecinieks bija
aiz Audi aizmugurgjas dalas, kad vina sita pa vgjstiklu, kadus 1-2 metrus no Audi. Redzgja, ka koks /pers. B/ bija rokas. Automasma Audi 80 vel bija
vina mamma /pers. H/. Viga s€dgja aizmugure, savu vietu nemaingja. Viga s€déja kreisaja pus€. Automasias priekSpuse palika tuksSa. /pers. B/ iesita
vieglajai masiai pa stiklu pirms viga véra durvis smagajai masmai.

Lieciniece/pers. H/ tiesas s€de liecindja, ka /pers. G/ ladza viniem palidzet pardzt lopus. Bija /pers. F/, /pers. D/, /pers. I/ un vina. Brauca Iidz
Baldones benzmntankam, kur vigus sagaidija /pers. G/ mate /pers. J/. Visi kopa brauca uz vigu maju “/nosaukuns/”. Viniem neatfava lopus pardzt, /pers.
B/ zvarnijja pasvaldibas policijai un teica, ka vini taisas zagt lopus. Pasvaldibas policija atbrauca, parbaudia /pers. J/ papirus, teica, ka viss ir kartba un
atlava dztt lopus vz firgonu. Vini sadzina lopus mas$ma. Lopu masia aizbrauca ne uz to pusi, tur nevarja apgriezties, beidzas cels, saka braukt
atpakalgaita. Vini brauca ar /pers. D/ masinu Audi pakal lopu vagonam Tad piebrauca /pers. B/, iZkapa ara un nelava talak braukt. Vipa grib&ja attaisit
lopu vagona durvis, lai izlaistu lopus. /pers. F/ vigai nefava un vina ar mietu iesita /pers. F/. Lieciniece ieslegusies sedgja masina, /pers. B/ atnaca, sauca
vinu ara. Kad vina nekapa ara, /pers. B/ ar mietu iesita pa masinas prieksgjo stiklu vienu reizi. Lieciniece s€déja masina aizmugure, kad /pers. B/ iesita.
Stikls ieplisa, aizgaja plaisa. /pers. D/ izsauca policiju, vii atbrauca un nofotografja stiklu un teica, ka ir jasauc atra neatliekama palidzba /pers. F/.
Atbrauca tr neatlickamé palidziba un apkopa /pers. F/ briices. Lieciniece bija ieslégusies masina viena. Soferis bija smagaja magin, viga bija Audi.
Pargjie staveja visu lakku pie smagas masinas durvim Audi stavéja kravas masinas aizmugur€. Policiju izsauca, jo vini nevargja tikt projam, /pers. B/
nelaida vinus un izlaida trs aitas. Lieciniece no masias nekapa ara. Stikls pirms tam nebija bojats. /pers. B/ iesita pa stiklu kreisaja Sofera pusg. Ar Audi
atbrauca /pers. I/, /pers. F/, /pers. D/ un vipa. P&c tam vini brauca kopa atpakal uz majam, kad viss bija noticis. Tas bija kaut kad 2017.gada oktobri

P&c aizstavibas liguma tiesas sedg tika nopratinati divi liecinieki.

Liecinieks/pers. E/ tiesas s€dé liecindja, ka pazst /pers. B/, bija vinas kaimin$ Baldones novada. Vini bieZi gaja vinai palidzet. Kadu gadu,
pusotru gadu atpaka] vinas lopus dzina masma. Tur bija policisti, vairaki cilveki, kuri dzina aitas, bija atbraukusi lopu masina un Audi stavgja cela
mala. /pers. B/ pazvanjja un ludza, lai aizbrauc palidzet. VinS bija iebraucis /pers. B/ séta un policija paliidza, lai izbrauc ara no setas. Tur bija policisti,
apsardzes cilveki. Redzgja, ka lopus dzina masma. /pers. B/ centas aizturét, viens no apsargiem nogaza vinu uz zemes. Tas viss notika kadus 200 metrus
no /pers. B/ s€tas, lield masina stavéja uz cela, kas iet uz vipu majam. /pers. B/ centas aizturét lopu dzSanu. Audi masia stavéja kadus 100 metru no
lielas masinas. Vips neredzgja, vai /pers. B/ gaja pie Audi, neredzgja, ka bitu situsi pa Audi stiklu, redzgja, ka /pers. B/ mégnaja attaistt lopu vedamias
masmas durvis, cilveks griida nost, vini cinjas pie smagas masinas durvim

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas séde tika nolasitas liecinieka /pers. E/ sniegtas liecibas pirnstiesas izmekIgSana.
Biidams nopratinats ka liecinieks 2017.gada 24.oktobr1 /pers. F/ liecinaja, ka 2017.gada 11.oktobr1 pa dienu, vigam piezvarija /pers. B/ un paliidza
palidzibu. Vips ar savu masiu devas pie /pers. B/ un pie vinas majas ieraudzja vairakus cilvekus, taja starpa ar1 policijas darbiniekus un apsardzes firmas
“Evor” darbiniekus. /pers. B/ piegdja pie vipa un pateica, ka notiek lopu nolaupBana. Vip$ redzgja, ka netalu no /pers. B/ majas uz cela staveja liela
kravas masma ar piekabi, ta bija tukSa. Apkart bija vairaki viriesi, kurus vigS redzgja pirmo reizi. /pers. B/ blausfijas, ka lopi pieder vinai, un viga tos
neatdos. Policijas darbinieki paliidza viqu aizbraukt projam, tad piegaja /pers. B/ un teica, ka brauks kopa ar viqu. Vini aizbrauca uz Daugnales pusi.
Aptuveni pec pusstundas, braucot atpakal, uz cela vips satika to pasu kravas masinu, kurai vin$ nevargja pabraukt garam, jo ta aiznéma faktiski visu cefu.
Vins piebrauca pie kravas masias no aizmugures, un redzgja, ka kravas masmai prieksa stav tunsas krasas Audi 80. Kravas masina ieksa jau bija
sadztti lopi. Ieraugot notikuso, /pers. B/izkapa no masinas un devas pie kravas masias, pie tas aizmugurgjam durvim, un méginaja ar speku atvert tas
vala, lai izlaistu lopus ara. Vip§ redzgja, ka /pers. B/ rokas bija kaut kads koka gabals, ar kuru vina méginaja attaisit vala kravas masinas aizmuguréjas
durvis. Kravas masinas Soferis atradas masinas kabing. Taja bridi pie kravas masias aiznmuguréjam durvim atradas nepazistas virietis, ar kuru /pers. B/
notika konflikts - vini gristijas, bakstyas, virietis méginaja /pers. B/ dabiit nost no kravas masinas. /pers. B/ visu laiku atradas vina redzesloka, un vig$
neredzgja, ka vina dotos pie automasmas Audi un kaut ko tur ar to masinu daritu. Vips ar savu délu visu to laiku stavgja ara pie savas masinas, 2 metru
attaluma no kravas automasinas, tacu konflikta neiejaucas. Vip$ redzgja, ka virietim, kas griistijas ar /pers. B/ bija asinains skrap&juns uz pieres virs
uzacis, pielayj iespgju, ka tas paradias konflikta laika, tacu konkréti vin§ neredzgja. Viena bridi /pers. B/ izdevas dabtt masinas durvis vala un dabiit no
kravas masinas divus jérus. Tad péc kada laika ieradas policijas darbinieki, aiztur€ja /pers. B/, un iesédingja vigu policijas automasina (lietas lapa 85-86).
Tiesas sedg péc liecibu nolasianas liecinieks /pers. F/ apstiprindja savas pirnstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas.

Liecinieks/pers. K/ tiesas s€de liecindja, ka pazist apsudzeto. Liecinieks brauca majas no darba. Vigu ar automasinu veda t&vs un /pers. B/
sédgja blakus. Kad brauc no Baldones puses 150-200 metrus no krustojuma, kalna leja stavéja divi firgoni. Starp tiem bija tunsa masina. /pers. B/
izléca ara no masinas, gaja pie smagas masinas Sofera durvim, netika iek$a, méginaja atvert durvis un izlaist lopus ara. Izdevas, bet paradijas virietis, kur$
traucgja, bija iereibis. Abi cijas sava starpa, sauca vigus paligd, vini neiejaucas, jo vipS vispar nesaprata, kas notiek. No masmas izkapa, centas
nofilmet, bet telefona atmma bija pina. VipS neredzgja, ka /pers. B/ gaja pie tunsas masas, vina cifas pie kravas masmas, Iidz atbrauca policija,
aizturgja un ielika Pasvaldibas policijas masma. Neredzgja, ka /pers. B/ biitu situsi pa tunSo automasinu. Vinu masina stavéja kadus piecus - desmit
metrus no kravas mastas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu tiesas sede tika nolasttas liecinieka /pers.K/ sniegtas liecibas pirmstiesas izmekIgSana.
Biidams nopratinats ka liecinieks 2017.gada 30.oktobr /pers.K/ liecingja, ka /dzivesvietas adrese/”, vinam kaiminos aptuveni 2 km attaluma dzvo /pers.
B/. 2017.gada 11.oktobrT ap plkst.17.00 p&c vina oguma t&vs /pers. F/ atbrauca pec vina uz darbu, kas atrodas uz Daugmales pusi, aptuveni 14 km
attaluma. Tevs atbrauca ar savu masinu, masias prieksgja sedekli sedeja kaimiiene /pers. B/. /pers. B/ teica, ka vinai zogot lopus. Kad vini atbrauca uz
vietas netalu no /pers. B/ majas, vigiem uz cela prieksa staveja kravas masina ar piekabi, kurai prieksa stavgja viegla automasina, tunsas krasas Audi.
Kravas masina stavgja ta, ka vini nevargja turpinat celu, smagaja masma ieksa atradas aitas, jeri un bullis. pers. B/ izZkapa no masinas un centas dabiit
vala smagas maSinas aizmuguréjas durvis. Pie /pers. B/piegaja nepazstans virietis, neliela auguma, ar bardu, kur$ mgginaja /pers. B/ dabiit nost no
smagas automasinas durvim. /pers. B/ ar to virieti cmjas aptuveni 15 mintites, viens otram lauzja rokas. Redzgja, ka kravas automasina pie stiires seédgja



virietis, kas konflikta neiejaucas, tapat ari automasina Audi séd&ja vismaz divi virie$i, kas konflikta neiejaucas. Vins ar t&vu ari neiejaucas. /pers. B/ viena
bridi izdevas dabiit vala kravas masinas durvis un dabiit no tas divus jérus. Tad piebrauca pasvaldibas policijas darbinieki, iesédinaja /pers. B/ dienesta
automasing, bet vinam ar t&vu lika palikt masing un gaidit Valsts policiju. Vin$ neredzgja, ka /pers. B/ biitu gajusi pie automasinas Audi, un kaut ko tai
darttu (lietas lapa 88). Tiesas s€dé péc liecbu nolasianas liecinicks /pers. K/ apstiprindja savas pirnstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 501.panta 4.punktu tiesas seéd€ tika nolasttas liecinieka /pers. L/ sniegtas liecibas pirmstiesas izmeklgSana.
Biidams nopratinats ka liecinieks 2017.gada 21.novembri, /pers. L/ liecingja, ka par autovadaju, ka dzivnieku parvadatajs ar dazadam automasmam
2017.gada oktobra menest, precizu datumu neatceras, ar vinu telefoniski sazinajas darba devejs un izskaidroja, ka 2017.gada 11.oktobrTap plkst.09.00,
lai satiekas ar kravas pasifitaju Baldones benzintanka. Tur ieradas ar zalas krasas Volvo kravas automasinu ar piekabi, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/. Kad bija iebraucis un apstajies, pie automasinas pienaca sieviete aptuveni 60 gadus veca, kura teica, ka ir kravas masias
pasifitaja, un izskaidroja, ka vigam ir jaseko fidzi vinas automasmai Mazda Iidz vietai, kur atradisies majlopi. Sekoja sievietes noradijumiem un brauca tai
pakal aptuveni 20 km. Prieksa brauco$a automa$ina apstajas pie aitu aploka aptuveni 300m no lauku setas ar saimniecibas €kam. Aiz kravas
automasinas pasiititajas brauca tunsas krasas Audi 80, automasia Hyundai, kura atradas tris apsardzes firmas darbinieki formas terpos, un tikai tad vins
ar darba kravas automasmu. Kad visas automasinas apstajas no prieksa esosajam automasmam izkapa visi cilveki un devas majas virziena. No
automasinas Mazda izkapa sieviete, kravas pasiifitaja, un virietis. No automasmas Audi 80 izkapa viena sieviete un divi virie$i. No automasinas Hyundai
izkapa tris apsardzes darbinieki melnas formas. Kad visas personas bija devusas uz saimniecibu vigs nepieversa uzmanibu tam, kas tur notiek. Kad bija
gaidyis jau vienu stundu, redzgja, ka pie sainmniecibas kam atbrauca pasvaldibas policijas trafaretd automasina, ar zalu platu niju pa vidu. Turpinaja
seédet sava darba automasma un redzgja, ka stundu pec pasvaldibas policijas ierasanas, ieradas Valsts policijas automasina, notikuso véroja no savas
automa$ias, kura atradas 300m attaluma. Cik saprata, aitas uz kravas automasinu Volvo, registracijas numurs /regjstracijas numurs/, dzina personas,
kuras ieradas ar automasinu Audi 80, tacu bija redzans, ka sieviete ar gai§iem matiem traucgja aitu parvietoSanos. Redzgja, ka viens no policijas
darbinickiem piegja pie sievietes ar gaiSiem matiem un aizveda projam. P&c ka personas no automasinas Audi 80 atdzina aitas pie vina automasinas, tad
visas personas, ar kuram brauca vz saimniecibu palidzgja aitas iedzt dzivniekus parvadasanas paredzetaja pickab€. Ta ka nebija redzams apgrieSanas
cel, vins pasvaldibas policijas darbiniekiem teica, vai braucot uz prickSu vigam bis iesp&ja apgriezties ar kravas automasinu, vz ko vini atbildgja, ka ja.
Braucot pa vietgjas nozimes celu aptuveni 1,5 km vz prieksSu saprata, ka vigpam nebis iesp&jams apgriezties, pec ka iesledza atpakalgaitu un Enam
brauca atpakal. Atpakalgaita nobrauca aptuveni 500m, kad redzgja, ka no aizmugures piebrauca baltas krasas VW Passat automasina. Nekavejoties
apstajas. Automasina Audi atradas vinpam prieksa. No automaSinas izkapa divi virieSi un viena sieviete ar gaiSiem matiem, kuru bija ieprieks redzgjis
saimnieciba, no kuras parvietoja aitas. Viens no virieSiem vigam prasja, lai vigs ar kravas masinu nobrauc mala, lai vipS varétu pabraukt ar savu
automasinu VW Passat garam. Bridi, kad bija pabraucis mala, baltas krasas VW Passat pabrauca vigam garam un apstajas pie automasinas Audi 80.
Redzgja, ka sieviete ar gaiSiem matiem rokas tur&ja koka vali, vicinajas ar to. Bija redzams, ka vina konflikte ar automasing Audi 80 s€dosajiem, tas bija
vardisks strids. Pats ara no automaSinas nekapa, ieslédzas taja, jo nevelgjas iesaistities nekadas konfliktsituacijas. PEc neilga laika sieviete ar gaiSiem
matiem no saimniecibas pienaca pie viga loga un teica, lai vip$ laizot ara aitas, uz ko vigs atbildgja, ka aitas ara nelaidis, pec ka ieprickSminta sieviete ar
koka vali iesita vienu reizi pa kreiso atpakalskata spoguli, nebojajot to. Tad sieviete devas uz vinas kravas automaSmas aizmuguri, vipS redzgja
atpakalskata spoguli, ka sieviete no saimmniecibas divas reizes ar koka vali iesita pa seju vienam virietim no automasinas Audi 80. P&c neilga laika
atbrauca pasvaldibas policija un sievieti ievietoja dienesta automasina. Pasvaldibas policijas darbinieki vinam deva noradijumu, ka vins var doties projam
Aitas nogadaja uz Jekabpils novadu, Salu pagastu, automasina Audi 80 brauca vinam pa priekSu un radjja celu. Kad ieradas vieta, kur aitas tika izlaistas
ara, prasyja vienamno virieSiem, kapec brauc ar tadu bojatu stiklu, uz ko vigs atbildgja, ka to izdarjja ta jautra dama (lietas lapa 71-73).

No 2017.gada 24.oktobra Celu satiksmes drosibas direkcijas Informativas sistémas izdrukas par transportlidzekli izriet, ka transportiidzekla Audi
80, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, pirmas regstracijas datums ir 1992.gada 30.oktobris, ta pasnieks uz noziedziga nodarfjuma
izdarSanas bridi bija /pers. D/ (lietas lapa 5).

2017.gada 11.0ktobrT Baldones novada, Baldones pagasta, uz braucama cela preti majai “/nosaukums/” veikta transportlidzekla Audi 80, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/, apskate, kuras laika konstatéts, ka véjstiklam aptuveni pa vidu, nedaudz uz Sofera pusi ir plaisa, saplaisajis uz
visam pusém. Apskates protokolam pievienota fototabula (lietas lapa 8-10).

No Baldones novada pasvaldibas policijas sniegtas informacijas izriet, ka 2017.gada 11.oktobr1 plkst.17.38 registréts notikums Baldones pagasta,
/adrese/”, uz cela aiz “/nosaukunms/”. Sagemta informacija par huliganiskam darbibam, ka /pers. B/ ar kokiem sita pa automasmam. lerodoties adresg,
pasvaldibas policijas inspektori konstat€ja, ka smagas automasinas aizmugure ir /pers. B/, kura dzen ara jerus. Izsaucgjs /pers. D/paskaidroja, ka viga ir
sasitusi vieglas autormasinas stiklu, ka arf ar koku situsi gan vigam, gan citiem virieSiem, gan kravas automasiai. /pers. F/ bija briice virs kreisas acs un
asinoja kreisa auss. Nemot vera ieprickSmincto informaciju un to, ka /pers. B/ ieprieks tika dots Valsts policijas darbinieku rikojuns netraucét dzivnicku
savakSanu un parvietoSanu, persona tika aizturéta un par situaciju plkst.17.49 tika informets Valsts policijas Baloz iecirkpa dezurants un Iugta Valsts
policijas darbinieku kiatbitne. Notikuma vieta pasvaldibas policijas inspektori veica foto fiksaciju (lietas lapa 49-57).

No interneta vietyu izdrukam tzriet transportlidzekla Audi 80 vejstiklu vertbas (lietas lapa 91-92), apstdzba noradita sabojata vejstikla vertiba
atbilst izdrukas redzamajam cenu diapazonam.

Izvertejusi ieprieks izklastios pieradjumus, tiesa secina, ka apsiidzetas /pers. B/ vaina vipai inkriminétd noziedziga nodarfjuma izdarSana ir
pieradtta pilniba ar kriminallietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba un tiesai nerodas Saubas par apstdzetas vainu, vigas darbibas pareizi
kvalificetas péc Krimnallikuma 185.panta pirmés dalas.

Tiesa kriminalprocesa esosos pieradijunmus verte saskapa ar Kriminalprocesa likuma 128.panta otraja dala noteikto, t.i, to, cik ticamas ir
pieradBana izmantojamés zinas par faktiem, izverte, aplikojot visus kriminalprocesa laika iegiitos faktus vai zinas par faktiem kopumé un savstarp&ja
sakariba. Tiesa izklastitos pieradijumus noverte ka ticamus un pielaujanus, tie attiecindmi uz konkréto kriminalprocesu un apliecina, ka apstdzeta ir
izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 185.panta pirmaja dala.

Lai arT apstidzeta savu vainu neatzina, vigas vaina pieradita kopuma ar kriminallieta iegtitajiem un tiesas s€d€ parbaudttajiem pieradjumiem Lieta
nav strids par to, ka 2017.gada 11.oktobriap plkst.17.30, /pers. B/, atradas Baldones novada, Baldones pagasta, netalu no majam ‘/nosaukums/”, kur
stavéja ari/pers. D/ automasina Audi 80, ar valsts registracijas numuru /redistracijas numurs/. Cietusa/pers. D/ un liecinieku liecibas pierada faktu, ka
/pers. B/ rokas bija koka miets, ar ko vina meginaja attaistt kravas automasinu, ko nenoliedz ari pati apstidzeta. Savukart liecinieces /pers. H/ un /pers. I/
liecibas tiesi pierada faktu, ka /pers. B/ ar koka mietu vienu reizi f&i iesita pa automaSinas Audi 80, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/,
prieksgjo vgjstikiu.

Tiesai nerodas Saubas par liecinieku /pers. H/ un /pers. 1/ liecibu patiesumu un par to, ka ar savam darbibam apsiidzeta Stenoja savu piepesi
raduSos nodomu t8i bojat svesu mantu un sitiena rezultatd vejstikls saplaisaja, tadgjadi tika sabojats, vejstikla bojajumus pierada ta apskate notikuma
vieta.

Apsiidzetas liecibas un aizstaves debateés noradto tiesa verte ka aizstavibas poziciju ar merki apsiidzetajai izvairtties no kriminalatbildibas un soda.

Nosakot sodu tiesa saskana ar Kriminallikuma 35., 46.pantu nem veéra izdarta noziedziga nodarjuma raksturu un radto kait€junmu, vairigas



persornibu, atbildibu nrikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, apstidzetas izdaritais noziedzgais nodarfjums, kads paredzets Krimnallikuma 185.panta pirmaja
dala, i mazak smags nozieguns, tas ir versts pret svesas personas fpasumu un radijis cietuSajam materialus zaudéjumus. Panta sankcija paredzets
brivibas atpemSanas sods uz laiku lidz diviem gadiem vai slaiciga brivibas atnpensana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Izvertjot apsiidzetas /pers. B/ persoribu, noskaidrots, ka vina dzimusi /datums/, Riga, Latvijas Republikas pilsone, vinas deklaréta un faktiska
dzvesvieta ir /dzivesvietas adrese/, ir augstaka izgitiba, lauksainniecibas zindtqu magistra grads, nestrada, kopj délam piederosus lopus. Skirusies,
apgadiba nepilngadigu bérnu nav. Pedgja gada laika nav administrafivi sodita.

/pers. B/ agrak tiesata vienu reizi ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2017.gada 23.februara spriedumu pec Krimmnallikuma 168.1panta ar
piespiedu darbu uz 70 stundam. Sprieduns stajies speka 2017.gada 4.decembri. Piespiedu darbs izpildits 2018.gada 29.janvar (lietas lapa 157-158).

Krimnallikuma 47.panta noradttos atbildibu nikstinoSos apstaklus un Kriminallikuma 48.panta paredzetos atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesa
nekonstatg.

Izvertgjot ieprieks minctos apstaklus, apstidzetas personibu, ka art uzklausot prokurora viedokli par piemgrojamo sodu, nemot vera ar noziedziga
nodarfjuma izdar§anas apstaklus un radtto kaitejumu, tiesa atzist, ka sods /pers. B/ nosakams Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas sankcijas ietvaros
piespiedu darba veida, jo $ads sods konkrétaja gadjuma ir adekvats izdaritajam noziedzigajam nodarjumam, konkrétaja gadijuma tas ir lietderigaks un
audzinosaks par citiem Krimmallikuma 185.panta pirmas dalas sankcija paredzgtajiem sodiem un tiesi $ads soda veids sasniegs Kriminallikuma 35.panta
otraja dala noteikto soda merki.

Nemot vera, ka noziedzigo nodarjumu /pers. B/ i izdarfjusi 2017.gada 11.oktobr, t.i, pims Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2017.gada
23 februara spriedunna stasanas speka, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu nosakamns sods par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem, jo pec
sprieduma speka stasanas konstatets, ka persona vainiga Vel cita noziedziga nodarjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma speka stasanas pirmaja lieta.
Saja gadfjund soda laika ieskaitams sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests pec pirmé sprieduma. Nosakot sodu par vairdkiem noziedzigajiem
nodarfjumiemn, tiesa atzZist par iesp&janu apstidzetajai piemerot labveligo dalgju sodu saskaitanas principu.

Saskapa ar Krimnalikuma 52.panta ceturto dalu, /pers. B/ atraSanos ieprieksgja apcietinajum vienu dienu no 2017.gada 11.oktobra lidz
2017.gada 12.oktobrim jaieskaita soda termina, kas saskana ar Kriminallikuma 52.panta otro dalu atbilst 8 piespiedu darba stundam

Soda izpildei /pers. B/ jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi deklarétajai dzivesvietai desmit darba dienu laka
no dienas, kad stajies speka tiesas nolemuus.

CietuSais/pers. D/ sakara ar automasinas Audi 80, valsts registracijas numurs /re@istracijas numurs/, prieksgja vejstikla bojasanas faktu pieteicis
kait€juma kompensaciju par mantisko zaud&jumu 70 euro apnera, kas sastav no lietota vgjstikla vertibas 40 euro apmera un vejstikla uzstadianas darbu
izmaksam 30 euro apmera. Apsiidzeta kait&juma kompensaciju neatzina.

Cietusais tiesas sed¢ noradia, ka bija noskaidrojis, ka vietgja automasinu “kapséta” lietotu vgjstiklu vina automasinai var iegadaties par 40 euro, ka
ari uzzingja, ka uzstadianas darbi izmaksas 30 euro. Vig§ pardeva masinu ar sabojatu vgjstiklu, uzskatija, ka nepiecieSans ieguldit naudu automasinas
remonta.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram i pienakuns athidzinat zaudgjunus, ko vipS ar savu darbibu i izdargjis. Kriminalprocesa likuma
351.panta pima dala nosaka, ka cietuSajam i tiesibas iesniegt pieteikumu par radita kait€juma kompensaciju. Saskand ar Kriminalprocesa likuma
352.pantu tiesa kompensacijas apmeru nosaka, izvertgjot cietusa pieteikunmu un gemot vera radito mantisko zaud&jumu apmeru.

Krimmnalprocesa likuma 350.panta pirmaja un otraja dala noteikts, ka, kait€juma kompensacija ir naudas izteksme noteikta samaksa, ko persona,
kura ar noziedzigo nodarjumu radyjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko
zaudejumu, un kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu regulejuma elements, ko apsiidzgtais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Tiesa vadas no Civillikuma 1770., 1772., 1773.un 1775.panta ietverta tiesiska reguléjuma. No ieprieks noraditajam tiesbu normam izriet, ka ar
zaudejumu i jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns un jau célies zaudejums var biit vai nu cietusa tagad€jas mantas samazinajums, vai art vina
sagaidamas pelpas atravams. Zaud&juns ir tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas (..) un katrs
zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Tiesa atzist, ka cietuSais savas mantas samazinajumu sabojata vejstikla veida novertgjis samerigi un atbilstosi nodarttajam un apsiidzetas /pers. B/
noziedzigas darbibas ir tiesa cElopsakariba ar cietuSajam nodaritajiem zaud€jumiem Vienlaicigi tiesa nem vera, ka cietuSais bojato vejstiklu nav
nomainis, tatad nav radusies ar atjaunoSanas darbiem saisttti zaud&jumi, Iidz ar ko tiesa atzist, ka pieteikta kaitéjuma kompensacija nav nosakama dala
par 30 euro. Tadgjadi pieteikta kait€juma kompensacija ir pamatota un apmierinama dalgji un no apsiidzetas /pers. B/ par labu /pers. D/ piedzenama
materiala kaitgjuma kompensacija 40 euro apmera.

Apstdzetajai /pers. B/2017.gada 12.oktobrT piemerots drosibas Iidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta (lietas lapa 23). Tiesa atzist, ka lidz bridim,
kad stasies speka spriedums, drosibas lidzeklis atstajams negrozis.

Apsiidzetajai kriminalprocesa tika nodro$inata zverinata advokata aizstaviba, par ko no valsts budzeta idzekliem izmaksati 525 euro par juridisko
palidzibu pirmstiesas izmekleSana un tiesas izimeklesana. Tiesa atzist, ka Sie procesualie izdevumi piedzenami no apsiidzetas, jo tiesa nekonstate
Krimnalprocesa likuma 85.panta un 368.panta treSaja, ceturtaja un piektaja dala minctos gadjumus, kad procesudlos izdevumus sedz no valsts
lidzekliem.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 520.pantu tiesa

nosprieda:

/pers. B/ personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kads paredzets Krimmallikuma 185.panta pirmaja
dala un sodtt vinu ar piespiedu darbu 70 (septindesmit) stundas.

Saskana ar Kriminalikuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam dalgji pieskaitt sodu p&c Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2019.gada
23.februara sprieduma un galigo sodu /pers. B/ noteikt — piespiedu darbu 120 (viens simts divdesmit) stundas.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto dalu, soda termina ieskaiftt /pers. B/ atraSanos apcietinajuma vienu dienu no 2017.gada 11.oktobra
lidz2017.gada 12.oktobrim, kas atbilst 8 (astonam) piespiedu darba stundam Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, soda termina ieskaittt
izciesto sodu pec Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2019.gada 23.februara sprieduma — 70 (septindesmit) piespiedu darba stundas.

Drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta — atstat negrozitu idz sprieduma speka stasanas bridim

Soda izildei /pers. B/ jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieniba atbilstosi deklar€tajai dzivesvietai (Valsts probacijas
dienesta Kurzemes regiona teritorialas struktirvienibas Saldus nodala, Ttristu iela 3, Saldus) desmit darba dienu laika no dienas, kad stajies speka tiesas
nolemums.

Piedzt no /pers. B/ par labu /pers. D/ materiala kait€juma kompensaciju 40,00 EUR (Cetrdesmit euro, 00 centi). Noteikt /pers. B/ termigu



sprieduma labpratigai izpildei dala par kompensacijas piedzinu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas un uzlikt par pienakunu iesniegt tiesai
dokumentus par kait€&juma kompensacijas atlidzinasanu.

Pargja dala par summu 30,00 EUR (trisdesmit euro, 00 centi), /pers. D/ kompensaciju nenoteikt.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus 525,00 EUR (pieci sinti divdesmit pieci euro, 00 centi) apmera par advokata sniegto
juridisko palidzibu pirmstiesas izmeklgSana un tiesas izmekleSana. Noteikt procesualo izdevumu labpratigas samaksas termmu trisdesmit dienas no tiesas
sprieduma speka stasanas dienas, Sos izdevumus iemaksajot Valsts kases konta: sanemgjs: Valsts kase, NMR90000050138, BIC kods TRELLV22,
konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma merkis — procesualie izdevumi kriminalprocesa Nr.11351024917.

Kvits par samaksu iesniedzama tiesas kanceleja Riga, Aiviekstes iela 6. P&c sprieduma labpratigas izpildes termina beigdm nesamaksatie
procesualie izdevumi un valsts izmaksata kompensacija piedzenama piespiedu karta.

Pilno spriedumu var parsiidzet desmit dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas
rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams 2019.gada 18.oktobr1.

Tiesnese B.Abele



