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Lietas arhiva Nr. C29 2942/6, 2014.g.

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2014.gada 20.janija

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa,

tiesnese D .Keire,

rakstveida procesa Riga, Lomonosova iela 10

izskatja civillietu AS “LATEKO LIZINGS” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par pamatparada, procentu un ligumsoda piedzinu.
Aprakstosa dala

2013.gada 12.janija Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa sanemts AS “LATEKO LIZINGS” (turpmak teksta- prasiaja)
maza apméra prasibas pieteikums pret /pers. A/ (turpmak teksta- atbildétaju), kura prasiaja Ilgusi tiesu piedzt no atbildétajas:

1) galveno paradu Ls 379,75;

2) maksu par saistibu izpildes kontroli Ls 10,14;
3) aizdevuma lietoSanas procentus par laika periodu lidz 2012.gada 24.oktobrim Ls 21,44 apmérs;
4) igumsodu Ls 81,17;
5) tiesaSanas izdevumus

Vienlaicigi prasitaja lugusi tiesu atzt tas tiesibas sanemt likumiskos 6 procentus gada no galvena parada par laika periodu no
sprieduma taisiSanas dienas lidz sprieduma izpildei.

L463859 (turpmak tekstd- Ligums), saskana ar kura noteikumiem prasitaja izsniegusi atbildétajai aizdevumu Ls 379,75 apmér3,
veicot atbildétajas vieta samaksu pardevéjam par preci. Savukart atbildétaja apnémusies atmaksat aizdevuma summu, maksat par
aizdevuma izmantoSanu procentus péc likmes 25 procenti gada no neatmaksatads aizdevuma summas saskana ar maksajumu
grafiku un ik ménesi maksu par aizdevuma apkalpoSanu Ls 3,38 apméra, veicot maksajumus saviaicigi, ik ménesi maksajumu
grafika noteiktajos datumos un noradiaja apmeéra. Ka aizdevuma atmaksas termin$ noteikts 2013.gada 29.marts.

Prasibas pieteikuma noradits, ka maksajuma uzdevums par samaksu preces pardevéjam apliecina, ka prasitaja no savas puses ir
izpildijusi no Liguma izrietoSas saistibas. Turprefr atbildétaja no lguma noslégSanas briza nav veikusi nevienu maksajumu.

Nemot véra augstak minéto un pamatojoties uz Liguma 14.punktu, kur$ noteic, ka, ja viena no Liguma pusém nepilda savas Liguma
noteiktas saistibas ilgak par 60 dienam, otrai pusei ir tiesbas pirms termina izbeigt ligumu, prasitaja 2012.gada 9.oktobrT nosutijusi
atbildétajai bridinajumu par Liguma pirmstermina izbeigSanu. Bridinajuma noradtts, ka Ligums tiks izbeigts ar 2012.gada 24.oktobri,
ja atbildétaja neveiks procentu un lgumsoda samaksu. Prasibas pieteikuma noradts, ka bridindjuma noteiktaja termina atbildétaja
savas saistibas nav izpildijusi un lidz ar to ligums ticis izbeigts ar 2014.gada 24.oktobri.

Vienlaicigi prasibas pieteikuma noradtts, ka prasitaja un atbildétaja, noslédzot Ligumu, ir vienojudas, ka par katru termina, atbilstoSi
Maksajumu grafikam, neatmaksato Aizdevuma summu, atbildétajai jamaksa prasiajai lgumsods 1 procenta apméra diena no
nesamaksatas summas.

Prasitaja prasibas pieteikuma norada, ka ir vairakkart atgadinajusi atbildétajai par saistibbam, kas izriet no Liguma, tostarp, izmantojot
Liguma noradito atbildétajas talruna numuru, ka arm nosidtot bridinajumu. Tacu atbildétdja nav reagéjusi uz atgadinajumiem un
bridinajumu un nav veikusi aizdevuma, procentu un lgumsoda samaksu, ka arT nav célusi iebildumus vai sniegusi paskaidrojumus, ar
kuriem pamatotu saistibu neizpildi.



Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1590., 1591., 1652., 1716., 1720., 1756. un 1946.pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21pantu, 2013.gada 17.jOnija atbildétajai uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas vienlaikus
ir arT atbildétajas deklaréta dzivesvieta, nositits prasibas pieteikuma noraksts, k& art pazinojums, kura noteikts termins rakstveida
paskaidrojumu sniegSanai uz prasibu [ldz2013.gada 17 jdlijam, izskaidrojot tiesai iesniedzamo rakstveida paskaidrojumu
iesniegSanas un noformésanas kartbu, ka ar izskaidrojot pusém civilprocesualas tiesibas, kuras paredz Civilprocesa likuma
74 .pants.

Atbildétajai adresétais pasta sufjums adresatam nav izsniegts un ir sanemts atpakal tiesa ar noradi, ka pasta sitjuma glabasanai
pasta iestadé beidzies glabasanas laiks.

Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildétajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta
otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta.

2014.gada 14.aprililietas dalibniekiem nosittti pazinojumi par lietas izskatiSanu rakstveida procesa, 2013.gada 20.maija. Prasitajas
parstavei pazinojums nosufits uz juridisko adresi, bet atbildétajai pazinojums par lietas izskatiSanu nosatits uz prasibas pieteikuma
noradto adresi, kas vienlaicigi ir arT atbildétajas deklaréta dzivesvieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto daju tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas
adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradiusi
savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums blt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas
adresé, deklaracija noradtaja papildu adresé vai Sts personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Savukart Civilprocesa likuma 56.panta sesta dala paredz, ka tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada péc tas juridiskas
adreses.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1panta 3.punktam, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diena no nosutiSanas
dienas. Lidz ar to tiesa atzist, ka lietas dalbnieki par lietas izskatSanu informéti likuma noteikta kartiba. Lidz ar to tiesa atzst, ka
pusém par lietas izskatiSanu ir pazinots saviaicigi, Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Motivu daja

lzvértéjot prasibas pieteikuma izklastitos argumentus, parbaudot lietd esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar euro ievieSanas kartibas likuma 32. panta otras dalas 2. punkta ,a” apakSpunktu, ja tiesvediba civillieta uzsakta dz euro
ievieSanas datumam, bet spriedums (nolémums) taisams péc 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskatt lietd ,operéjot”ar summam
latos, bet noléemuma tas konvertéjot saskana ar Padomes noteikto mainas kursu (1 euro = 0,702804 lati) un noapalojot saskana ar
Euro ievieSanas kartibas likuma 6. pantu, nolemuma noradot summu gan latos (informativi), gan euro.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts lgums uzliek idz&jam piendkumu izpildit apsolto un ne darjuma sevisSkais
smagums, ne art vélak radudas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut ar atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Savukart, saskana ar Civillikuma 1591.pantu, celot prasibu par divpuséja lguma izpildiSanu, prasitdjam vai nu japiesola pienacigs
izpildjums, vai japierada, ka vins no savas puses llgumu jau izpildijis. Pretéja gadijuma pret vinu var celt lguma neizpildiSanas ierunu,
ja vien no pasas ligumiskas attiecibas rakstura neizriet, ka atbildétajam pienakas paprieks izpildt.

ka aiznéméju noslégts Ligums Nr. L463859 (lguma kopija- lietas lapa 14), saskana ar kuru prasitaja pieskirusi atbildétajai aizdevumu
$adu precu iegadei: LED Televizors LG 26”, saldétava “Whirlpool WH 1410 A + E”. Atbilsto$i Liguma 2.punkta noteikumiem,
prasitajai Liguma parakstiSanas diena noteikts pienakums samaksat dalu no preces pirkuma maksas, tas ir Ls 379,75 (540,34 euro)
apméra (421,94 — 42,19 = Ls 379,75 jeb540,34 euro). Aizdevuma liguma 1.punktad noteikts, ka minéta summa parskaitama precu
pardevéjam, SIA “CENUKLUBS.LV”.

Lietas materialiem ir pievienota apliecinata maksajuma uzdevuma Nr.W-151712/19554 kopija (lietas lapa 16), no kuras redzams, ka
2012.gada 3.jllija prasitaja ir parskaitjusi pardevéjam, SIA “CENUKLUBS.LV” pavisam kopa Ls 1 738,57 (2473,76 euro),
maksajuma uzdevuma ka maksajuma mérki cita starpa noradot Ligumu Nr. 463 859. Turklat tiesa konstaté to, ka lietd nepastav strids
par faktu, ka prasitaja ir parskaitjusi SIA “CENUKLUBS.LV” pirkuma maksas dalu (aizdevuma summu) Ls 379,75 (540,34 euro)
apmeéra, tadéjadi samaksajot par augstak noraditajam precém, kuras sanémusi atbildétaja. Lidz ar to tiesa atzist par pieradiu, ka
prasitdja no savas puses ir izpildjusi Liguma noteiktas saistibas un parskaitjusi SIA “CENUKLUBS.LV” pirkuma maksas daju Ls
379,75 (540,34 euro).

Civilikuma 1943.pants nosaka, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vinS sanémis. Civillikuma
1764 .panta noteikumi paredz, ka visados mantiskos darjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt
procentus, kuru apméru var noteikt lldz&ji, savstarpéji vienojoties.

Tiesa konstaté, ka saskana ar Liguma noteikto Maksajumu Grafiku atbildétajai bija pienakums izdarit maksajumus, reizi ménesr, no
2012.gada 29.julija ldz 2013.gada 29.martam. Turklat puses ir vienojusas, ka, prasitajai atmaksajama summa sastav no aizdevuma
pamatsummas atmaksas, procentiem par aizdevuma lietoSanu, kas aprékinati péc likmes 25 procenti gada, maksas par saistibu
izpildes kontroli 0,80 procentu apméra no Liguma 2.punktd minétas pirkuma maksas, tas ir Ls 3,38 (4,81 euro) ménes;, bet kopé&ja
péc Liguma atmaksajama summa sastada Ls 450,91 (641,59 euro).



[zvértéjot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus un par€jos lietas materialus, tiesa atzist, ka augstak noradita aizdevuma lietoSanas
procentu likme nav uzskatama par parmérti augstu, jo no lietas materialiem izriet, ka aizdevuma summa atbildétajai izsniegta bez
papildus nodroSinajuma.

Saskana ar Civilikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesa nem véra, ka atbildétaja
nav tiesai iesniegusi nekadus pieradijumus par to, ka, pretéji prasibas pieteikuma noradiajam, bitu izdarjusi maksajumus saskana
ar Aizdevuma liguma noteikumiem.

No lietas materialiem tiesa konstaté, ka prasitaja 2012.gada 9.oktobrTnosutijusi atbildétajai bridindjumu par Liguma pirmstermina
izbeigSanu. Bridindjuma noradits, ka Ligums tiks izbeigts ar 2012.gada 24.oktobri, ja atbildétaja neveiks procentu un ligumsoda
samaksu. Prasibas pieteikuma noradits, ka bridinajuma noteiktaja termina atbildétdja savas saistibas nav izpildjusi un idz ar to
igums ticis izbeigts ar 2014.gada 24.oktobri.

Saskana ar Civilikuma 1589.pantu, vienpuséja atkapSanas no Ilguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa guma
raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arrkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Tiesa konstaté, ka atbilstoSi Liguma 14.punkta noteikumiem, gadjuma ja viena no Liguma pusém nepilda savas saistibas ilgak par
60 dienam, otrai pusei ir noteiktas tiesibas pirms termina izbeigt Ligumu, 10 dienas iepriek$ pazinojot par to otrai pusei (...)

levérojot to, ka lieta ir noskaidrots, ka atbildétaja nav veikusi maksajumus Liguma ietvertaja Maksajumu grafika paredzétaja kartiba un
turklat kavejusi maksajumus ilgak par 60 dienam, tiesa atzist par pamatotu prasiajas vienpuséjo atkapSanos no Aizdevuma liguma.

Ka izriet no prasibas pieteikuma, prasiaja ir logusi piedzit no atbildétdjas galveno paradu Ls 379,75 (540,34 euro); maksu par
saistibu izpildes kontroli Ls 10,14 (14,43 euro); aizdevuma lietoSanas procentus par laika periodu lldz2012.gada 24.oktobrim Ls
21,44 (30,51 euro) apméra un ligumsodu 115,49 euro (Ls 81,17).

Tiesa nem vera to, ka atbildétaja nav iebildusi pret prasitajas aprékiniem attieciba uz prasiajas pieprasio pamatparadu, maksu par
saistibu izpildes kontroli un aizdevuma lietoSanas procentiem un ligumsodu, un ar tiesai nerodas Saubas par minéto aprékinu
pareizibu.

Turklat tiesa atzist par pamatotu art prasibu dala par igumsoda piedzinu.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija spéka lldz2013.gada 31.decembrim) lgumsods ir pametums, ko kada
persona uznemas ciest sakara ar sawu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma
1717 .panta otraja dala noteikts, ka lgumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzéti no
lguma neizpildiSanas. Savukart 1720.panta 2.punktd noteikts, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta ari liguma izpildSanu, ja
llgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildi8anu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

Vienlaicigi tiesa konstaté, ka Finandu pakalpojums, izsniedzot aizdevumu, atbilst Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1.panta
2.punktd noradirai pakalpojuma definicijai. Tadéjadi lgumsoda maksasSanas piendkuma pastadvéSana un ligumsoda apmeérs
parbaudams arT Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma ka specialo tiestbu normu konteksta.

Tiesa konstaté, ka atbilstoSi Liguma 13.punkta noteikumiem, atbildétajai noteikts pienakums par katru Liguma noteiktda maksajuma
kavéjuma dienu maksat prasitajai lgumsodu 1 procenta apméra no savlaicigi nesamaksatas summas.

[zvertejot atbildétaja nokavéjuma ilgumu un nemot véra to, ka prasitajas pieprasttais ligumsods 115,49 euro (Ls 81,17) ir vairak neka
Cetras reizes mazaks par pamatparadu 540,34 euro (Ls 379,75), tiesa lgumsodu minétaja apméra atzist par samérigu gan
Civillikuma, gan Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma ka specialo tiesibu normu konteksta.

Nemot véra augstak minéto, tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajai ir piedzenams pamatparads 554,76 euro (Ls 389,89)
(ko veido neatmaksata aizdevuma pamatsumma 540,34 euro (Ls 379,75) apméra un maksa par saistibu izpildes kontroli 14,43
euro (Ls 10,14) ), igumiskie parada lietoSanas procenti par laika periodu lldz2012.gada 29.septembrim 30,51 euro (Ls 21,44)
apmeéra un lgumsods par laika periodu ldz 2012.gada 23.oktobrim 115,49 euro (Ls 81,17) apméra.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma
veidu un piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka art prastaja
tiestbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arTto apmeéru.

Tadéjadi tiesa atzst, ka Prasitajai ir nosakamas tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt no Atbildétaja likumiskos procentus
6 procentus gada, no pamatparada 554,76 euro (Ls 389,89), jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums nosaka
aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taistts tiesas spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

No lietas materialiem redzams, ka Prasitaja pie prasibas celSanas ir samaksajusi valsts nodevu 105,11 euro (Ls 73,87) apméra un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Ls 3,30) apméra. Nemot véra to, ka prasiba tiek apmierinata, minétie izdevumi ir
piedzenami no atbildétajas par labu prasiajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu sprieduma labpratigas izpildes terminS nosakdms 10 dienas no sprieduma spéka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 204." pantu, tiesa
nosprieda
Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “LATEKO LIZINGS”, registracijas Nr. 40003366651, pamatparadu
554,76 euro (Ls 389,89) lgumiskos parada lietoSanas procentus 30,51 euro (Ls 21,44), lgumsodu 115,49 euro (Ls 81,17), valsts
nodevu 105,11 euro (Ls 73,87) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Ls 3,30) apméra, pavisam kopa piedzit 810,57
euro (astonus simtus desmit euro un 57 centus) jeb (Ls 569,67).

Noteikt AS “LATEKO LIZINGS”, registracijas Nr. 40003366651, tiesbas sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no pamatparada (554,76 euro jeb Ls 389,89),
ievérojot Civilikuma 1763.panta 1.punkta nosacijumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums
sasniedzis kapitala lielumu.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas briza.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, 2014.gada 20.janija,
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija, apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa.

Tiesnese  /paraksts/ D .Keire



