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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 29.aprilt

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Feldmane,

izskatijusi rakstveida procesa Riga, Abrenes ield 3 SIA ,Ekonomiskas majas” sidzibu par Valsts darba inspekcijas 2015.gada 7.decembra IéEmumu Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503, un
konstatéja:

2015.gada 5.oktobrT Latgales regionalas VDI inspektore Kristine Znotina- Senkovica sastadijusi administrativa parkapuma protokolu AM Nr.025402 ( turpmak —protokols ) SIA ,Ekonomiskas majas” (turpmak-
stdzibas iesniedzéjs) par Darba likuma 40. panta pirmas dalas un 2010.gada 7.septembra Ministru kabineta noteikumu Nr.826 ,Noteikumi par valsts socialds apdro$ina$anas obligato iemaksu veicéju registraciju
un zinojumiem par valsts socialas apdro$inaSanas obligatajam iemaksam un iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.1.punkta parkapumu. Administrativa parkdpuma protokola noradts, ka atbildiba par minéto parkapumu
paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 41. panta otraja dala un 159.8panta septita dala.

Protokola noradts, ka Latgales Regionalas Valsts darba inspekcijas ( turpmak- VDI) amatpersonas konstatéja, ka 20.08.2015. laikraksta ,SejCas” Nr.32(867) zurnalistes /pers. C/ raksta ,??? 2222222222222

dots darba uzdevums $kirot apgérbu. Katrai nodarbinatajai bija jaizskiro vismaz 300 kg apgérba un jauzkarina uz pakaramajiem, maisi ar apgérbu japarvieto no veikala 2.stava uz 1.stavu, ka arf javeic citi Elenas
uzdevumi. Darba devéja solja samaksat EUR 12 par dienu. Darba diena ilgums no 9:00 lidz 21:00 un ilgak, atkariba no ta, cik ilga laika nodarbinatas tiek gala ar darba uzdevumiem. Vienreiz diena tika nodroSinats
20 mindtes partraukums. Darba dienas beigas darba devéja atteicas maksat par paveikto darbu, kad nodarbinatas tomér pieprasija samaksu, darba devéja katrai samaksaja EUR 6. Darba ligums vai cita veida
figums ar nodarbinatajam netika noslégts. 30.08.2015.g. plkst. 13:00 lidz plkst. 14:00 Latgales regionalas Valsts darba inspekcijas amatpersonam veicot parbaudi SIA "Ekonomiskas majas" lietotu apgérbu veikala
/adrese/ tika konstatéts, ka veikala 2.stava darbu veic /pers. D/ p.k. /personas kods/, /pers. E/ p.k. /personas kods/, /pers. F/ p.k. /personas kods/ un /pers. G/ p.k. /personas kods/. Parbaudes laika /pers. D/, /pers.
E/, Ipers. F/ un /pers. G/ $kiroja apgérbu. leraugot Latgales Regionalas VDI amatpersonas, nodarbinatas partrauca darbu.

Latgales Regionalas VDI amatpersona ar digitalo fotokameru Canon Power Shot A2200 parbaudes laika veica fotografésanu.

Tika veikta /pers. D/ aptauja. 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI 017-2) /pers. D/ noradija, ka par apgérbu Skirotaju 30.08.2015. strada pirmo dienu no plkst. 9:00. Darba laiks - svétdienas no
plkst.9:00 lidz 15:00. Darba devéjs -/pers. K/. Ar darba devéju ir vienojusas par darba samaksu, kas tiks samaksata péc paveikta darba, apméram EUR 12. Ne darba ligums, ne ari cits civiltiesisks igums rakstveida
nav noslégts. Sniegtas informacijas patiesumu 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI-017-2) /pers. D/ apstiprinaja ar parakstu.

Tika veikta /pers. E/ aptauja. 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI 017-2) /pers. E/ noradia, ka par apgérbu $kirotaju 30.08.2015. strada pirmo dienu no plkst.9:00. Darba laiks - svétdienas no
plkst.9:00 Ndz 15:00. Darba devéjs - /pers. K/. Ar darba devéju ir vienojusas par darba samaksu, kas tiks samaksata péc paveikta darba, apméram EUR 12. Ne darba ligums, ne ari cits civiltiesisks Nigums
rakstveida nav noslégts. Sniegtas informacijas patiesumu 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI-017-2) /pers. E/ apstiprinaja ar parakstu.

Ipers. D/ un /pers. E/ atteicas sniegt liecinieka liecibas.

Tika veikta /pers. F/ aptauja. 30.08.2015. Liecinieka lieciba /pers. F/ noradija, ka palidz gimenes draudzenei - Elenai. Tika veikta /pers. G/ aptauja. 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI017-2) un
Liecinieka liectba /pers. G/ noradia, ka SIA “Ekonomiskas méjas” strada no 28.07.2015. Darba laiks - no plkst. 9:00 lidz 19:00, svétdienas no plkst. 10:00 lidz 19.00. Liecinieka lieciba atbildgja, ka ar otro pardeveju
stradaja veikala 1.stava, ap plkst. 13:00 uzkapa veikala 2.stava, kur taja laika tris nepazistamas sievietes $kiroja apgérbu. Sniegtas informacijas patiesumu 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI017-2)
un Liecinieka lieciba /pers. G/ apstiprinja ar parakstu.

Veikala 1.stava pardevéjas pienakumus veica /pers. L/ p.k. /personas kods/. Tika veikta /pers. L/ aptauja. 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI-017-2) un Liecinieka lieciba /pers. L/ noradia, ka SIA
“Ekonomiskas majas” strada no 22.08.2015. Darba laiks - péc grafika, no plkst.9:00 fidz 19:00, sestdienas no plkst. 9:00 idz 17:00, svétdienas no plkst. 10:00 lidz 15:00. Ir noslégts rakstveida darba ligums. Uz
jautajumu: “Kadas personas 30.08.2015. SIA “Ekonomiskas méjas” 2.stava $kiroja apgérbu? Kas vinas ielaida telpas un deva darba uzdevumu?” /pers. L/ atbild&ja, ka ieradas plkst. 8:30, atvéra veikalu, plkst. 9:00
uzsaka darbu. Otra pardevéja Luda ieradas ap plkst. 9:00, lai $kirotu apgérbu, kopa ar vinu ieradas vinas pazina, lai palidzétu. VEl divas sievietes ieradas ar uznémuma vaditdjas piekriSanu. Sniegtas informacijas
patiesumu 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI-017-2) un Liecinieka liecibas /pers. L/ apstiprinaja ar parakstu.

Par konstatétajiem faktiem uzsakta administrativa parkapuma lietvediba, par ko tika veikts ieraksts 30.08.2015. Akta par konstatétajiem faktiem (VDI-017-2).

Atbilstosi 28.08.2015. plkst. 12:39 VID Datu noliktavas sistémas izdrukai dati par /pers. D/, /pers. E/ un /pers. F/ ka SIA ,Ekonomiskas majas” darba néméjiem netika konstatéti.

31.08.2015. SIA ,Ekonomiskas majas” ierakstita pasta satjuma tika nosdtits Uzaicinajums Nr.2015-10DS-08/526 uz juridisko adresi /adrese A/ ar noradi 14.09.2015. plkst. 14:30 ierasties Latgales
Regionalas VDI Saules iela 38, Daugavpill, 24.kab. sakara ar 30.08.2015. veikto parbaudi SIA ,Ekonomiskas majas” veikala /adrese/, konstatétajiem faktiem, uzsakto administrativa parkapuma lietvedibu par /pers.
D/, Ipers. E/ un /pers. F/ nodarbina$anu SIA ,Ekonomiskas majas” bez rakstveida noslégta darba liguma, paskaidrojumu sanemsanai, uz administrativa parkapuma protokola sastadi$anu un izsniegsanu.

11.09.2015. plkst. 14:20 Latgales Regionalaja VDI ieradas SIA “Ekonomiskas majas” valdes locekle /pers. K/, liidza parcelt uzaicinajuma Nr.2015-10DS-08/526 noradtto ierasanas laiku uz 18.09.2015. plkst.
11:00. 18.09.2015. Latgales regionalaja VDI ieradas SIA ,Ekonomiskas majas” valdes locekle /pers. K/, kura uzradija 17.09.2015. /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ paskaidrojumus. /pers. N/ un /pers. F/ norada, ka
nebija darba attiecibas ar SIA “Ekonomiskas méjas” lidz 04.09.2015. /pers. O/ norada, ka nav un nebija darba attiecibas ar SIA “Ekonomiskas majas”. Paskaidrojuméa Latgales Regionalas VDI amatpersonai SIA
,Ekonomiskas majas” valdes locekle /pers. K/ noradia, ka 30.08.2015. veikala otraja stava, kur tiek uzglabats apgérbs, atradas pazinas Oksana, Vera un Larisa, kas dazkart ierodas skattties apgérbu, inspekcijas
ieradanas laika vinas izvéljas apgérbu. No 04.09.2015. Larisa un Oksana tika pienemtas darba, jo vélgjas nopelnit. Zinas ir sniegtas VID/pers. R/ negribé&ja stradat, jo ir radiniece. Netika uzraditi nodarbinato darba
ligumi, darba ligumu registracijas zZurnals, VID EDS izdrukas, /pers. K/ noradia, ka ieprieckSminéta dokumentacija tiks uzradita Latgales Regionalas VDI21.09.2015. plkst. 14:30. Atbilstosi 21.09.2015. plkst. 13:32
VID Datu noliktavas sistémas izdrukai dati par /pers. E/ un /pers. F/ ka SIA ,Ekonomiskas majas” darba néméjiem tika sniegti; 04.09.2015. Ar /pers. E/ darba tiesiskas attiecibas partrauktas 14.09.2015.
21.09.2015. plkst. 14:30 Latgales Regionalaja VDI ieradas SIA ,Ekonomiskas majas” valdes locekle /pers. K/ un uzradija 03.09.2015. Larisas Bilaninas Darba ligumu Nr.03/09/2015 un 03.09.2015.  /pers. U/
ligums Nr. 03/09/2015.

Protokola noradts, ka izvértéjot Latgales Regionalas VDI amatpersonas riciba eso$os administrativa parkapuma lietas dokumentus un pieradjumus, secina, ka starp nodarbinatajam /pers. D/, /pers. E/, Ipers.
F/ un SIA ,Ekonomiskas majas” uz Latgales Regionalas VDI amatpersonu parbaudes bridi 30.08.2015. pastavéja darba tiesiskas attiecibas, jo nodarbinatas personas, bija uznémusas veikt noteiktu darbu par
samaksu, paklaujoties SIA ,Ekonomiskas majas” noteiktai kartibai. Darba likuma 28.panta otra dala noteic, ka ar darba ligumu darbinieks uznemas veikt noteiktu darbu, paklaujoties noteiktai darba kartibai un darba
devéja rikojumiem, bet darba devéjs — maksat noligto darba samaksu un nodrosinat taisnigus, droSus un veselibai nekaitigus darba apstaklus. Savukart $a likuma 40.panta pirméa dala noteic, ka darba ligums
slédzams rakstveida pirms darba uzsaks$anas. /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/ uz Latgales Regionalas VDI amatpersonu parbaudes bridi tika nodarbinatas SIA ,Ekonomiskas majas” bez rakstveida noslégta darba
liguma, ldz ar to SIA ,Ekonomiskas majas” ir parkapusi Darba likuma 40.panta pirmas dalas prasibas un lidz ar to izdarjusi parkapumu, par ko paredzéta atbildiba Latvijas APK 41.panta otraja daja. Nesniedzot
zinas VID EDS par /pers. D/, Ipers. E/, Ipers. F/ ka darba néméju pirms darba uzsak$anas SIA ,Ekonomiskas majas” ir parkapusi 07.09.2010. MK noteikumu Nr.827 ,Noteikumi par valsts socialas apdro$inaSanas

obligato iemaksu veicgju registraciju un zinojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam un iedzivotaju, ienakuma nodokli” 8.1. punktu, izdarfjusi parkapumu, kas paredzéts Latvijas APK 159.8
panta septitaja dala
Ar VDI Latgales Regionalas VDI 2015. gada 12. oktobra Iémumu Nr.12U-1008-2015-9 uzlikts administrativais sods EUR 700 apméra.

SIA ,Ekonomiskas majas” apstridot Valsts darba inspekcija Latgales Regionalas VDI 2015. gada 12. oktobra IEmumu Nr.12U-1008-2015-9 noradijis, ka IEmuma noradtts, ka laikraksta redakcija /Nosaukums B/
VErsusas sievietes par darba apstakliem lietotu apgérbu veikala, tomér nav noradts vai §s sievietes ir identificétas un vai vinas ir aicinatas VDI sniegt liecibas?. LEmuma noradts, ka 2015.gada 30.augusta no plkst.
13:00 lidz 14:00 VDI amatpersonas veicot parbaudi SIA /Nosaukums C/ lietotu apgérbu veikala /adrese/ un tika konstatéts, ka veikala ékas otraja stava darbu veic /pers. D/, /pers. E/, Ipers. F/ un /pers. G/. Tapat
lemuma noradits, ka veicot aptauju ar /pers. D/ un /pers. E/ tik konstatéts, ka darba devéjs ir /pers. K/, ka ar vinam nav noslégts darba ligums un ka tikSot samaksats péc darba. /pers. F/ noradia, ka palidz
draudzenei Elenai. /pers. G/ noradiusi, ka sastav darba attiecibas ar SIA ,Ekonomiskas majas”. Stdzibas iesniedzéjs uzskata, ka saukta pie administrativas atbildibas nepamatoti, jo LEmuma minéta /pers. D/,
Ipers. F/ un/pers. G/ atraSanas €kas otraja stava, kas nav veikala telpas, bet /pers. K/ tiesiska valdjuméa eso$as telpas, pats par sevi nenozimé, ka starp §im personam un SIA ,Ekonomiskas majas” pastavéja
darba tiesiskas attiecibas, kas nav noformétas normativajos aktos noteikta kartiba. Starp SIA ,Ekonomiskas méjas " un /pers. D/, /pers. F/ un /pers. G/ uz 2015.gada 30.augustu nav pastavéjusi vieno$anas par
darba veik§anu par atlidzibu un nav bijusas nodarbinatas §is personas.

Ar VDI direktora R.LGSa 2015. gada 7.decembra léemumu Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503 atcelts Latgales regionalas Valsts darba inspekcijas 2015.gada 12.oktobra lemums Nr. 12U-1008-2015-9 par

administrativa soda uzlik§anu dala par SIA "Ekonomiskas majas" pielauto Latvijas APK 41 .panta otras dalas un 159.8 panta septitas dalas parkapumu par /pers. F/ nodarbinaanu bez rakstveida noslégta darba
liguma un par informativas deklaracijas, par darba néméjiem, kura tiek iesniegta par personam, kuras uzsak darbu, neiesniegSanu nodok|u normativajos aktos noteiktaja termina un lieta izbeigta, bet paréja dala

Latgales regionalas Valsts darba inspekcijas 2015.gada 12.oktobra IEmums Nr. 12U-1008-2015-9 par administrativa soda uzlik§anu SIA "Ekonomiskas majas” par Latvijas APK 41.panta otras dalas un 159.8 panta
septitas dalas parkapumiem atstats negrozits, bet SIA "Ekonomiskas méajas” stidziba noraidita.

Lemuma noradfts, ka, ka Latgales Regionalas VDI amatpersona pienéma Lémumu par 2015.gada 30.augusta SIA ,Ekonomiskas méjas” veikala veiktas parbaudes laika konstatétajiem parkapumiem, nevis
balstoties uz Daugavpils laikraksta “SejCas” publicétajiem rakstiem par sievieSu sudzibam. Minétie raksti bija pamats arkartas parbaudes veikS8anai SIA ,Ekonomiskas majas” veikala. Saskana ar Darba likuma
40.panta pirmo dalu darba ligums slédzams rakstveida pirms darba uzsak$anas. VDI direktors atzist, ka ar administrativa parkapuma lietas materidliem pilniba ir pieradits, ka 2015.gada 30.augusta starp SIA
,Ekonomiskas majas” un /pers. D/, un /pers. E/ pastavéja darba tiesiskas attiecibas. Latgales Regionalas VDI 2015.gada 30.augusta SIA ,Ekonomiskas méajas” veikala 2.stava telpas veiktas parbaudes laika /pers.
D/ un /pers. E/ veica apgérbu $kiro$anas par labu SIA ,Ekonomiskas majas”. Noskaidrots, ka /pers. D/ un /pers. E/ bez rakstveida noslégtiem daba ligumiem 2015.gada 30.augusta bija mutvardos vienojusas ar SIA
,Ekonomiskas majas” (juridisko personu) par veicamo darbu, noteiktu darba laiku, darba samaksu un paklau$anos darba devéja noteiktajai darba kartibai. Lidz ar to ir pilniba pieradita SIA ,Ekonomiskas majas”
vaina Latvijas APK 41 .panta otraja dala noteikta administrativa parkapuma izdarisana.

Latvijas APK 41.panta otraja dala noteikts, ka par darba liguma nenoslég$anu rakstveida forma — uzliek naudas sodu darba devéjam — fiziskajai personai vai amatpersonai no septindesmit fidz trissimt
piecdesmit euro, bet juridiskajai personai — no septinsimt lidz tristiksto$ sessimt euro.

Lai konstatétu darba tiesiskas attiecibas, ir janoskaidro vai starp darba devéju un darbinieku ir panakta vienoSanas par veicamo darbu, darba samaksu un paklauSanos noteiktai darba kartibai un darba devéja
rikojumiem. Tapat vismaz vienai no pusém ir jabat uzsakusai veikt noligtos pienakumus.

lzvértéjot administrativa parkapuma lietas materialus, VDI direktors R.LTsis secinaijis, ka /pers. I/ 2015.gada 30.augusta, veicot parbaudi SIA ,Ekonomiskas majas” veikala nav konstatgjusi darba tiesisko
attiecibu pastavésanu no 2015.gada 30.augusta starp SIA ,Ekonomiskas majas” un /pers. F/. Tapat Lémuma secinats, ka Administrativa parkapuma lieta nav pietiekamu pieradijumu faktam, ka starp /pers. F/ un
SIA ,Ekonomiskas majas” ir pastavéjusas darba tiesiskas attiecibas un, ka SIA ,Ekonomiskas majas” no 2015.gada 30.augusta ir nodarbinajusi /pers. F/ bez rakstveida noslégta darba llguma. Lidz ar to secinams,
ka nav pieradita administrativa parkapuma objektiva puse un nav pieradita SIA ,Ekonomiskas majas” vaina Latvijas APK 41.panta otraja dala noteiktd administrativa parkapuma izdari$ana. Saskana ar Latvijas APK
239.panta 1.punktu lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava. Nemot véra iepriek§ minéto, secinams,
ka Lémums dala par SIA ,Ekonomiskas majas” Darba likuma 40.panta pirmas dalas parkapumu, bez rakstveida darba liguma nodarbinot /pers. F/, ir atcelams un administrativa parkapuma lietvediba $aja dala ir
izbeidzama.

Saskana ar Noteikumu Nr.827 8.1.apak$punktd noteikto darba devéjs (tai skaitd mikrouznémumu nodokla maksatajs) katru darba néméju registré Valsts ienémumu dienesta, iesniedzot zinas par darba
némeéjiem $ados terminos: par personam, kuras uzsak darbu, - ne vélak ka vienu dienu, pirms persona uzsak darbu, ja zinas tiek sniegtas papira forma, vai ne vélak ka vienu stundu, pirms persona uzsak darbu, ja
zinas tiek sniegtas elektroniski elektroniskaja deklaréSanas sistéma.

Saskana ar Valsts ienémumu dienesta (turpmak - VID) Datu noliktavas sistémas 2015.gada 21.septembra datiem SlAzinas par /pers. F/ un /pers. E/ ka darba némé&jiem no 2015.gada 4.septembra iesniedza
2015.gada 4.septembri. Par /pers. D/ ka SIA ,Ekonomiskas majas” darba néméju zinas VID Datu noliktavas sistéma nav iesniegtas. Kaut gan faktiski, ka tas izriet no administrativa parkapuma lietas materialiem,

Ipers. D/ un/pers. E/ tika nodarbinatas SIA ,Ekonomiskas majas” jau 2015.gada 30.augusta. Lidz ar to ir pilniba pieradita SIA ,Ekonomiskas majas” vaina Latvijas APK 159.8 panta septitaja dala noteikta
administrativa parkapuma izdari$ana, t.i., par savlaicigu zinu neiesniegsanu VID par /pers. E/ un par zinu neiesnieg§anu par /pers. D/. Latvijas APK 159.8 panta septita dala nosaka, ka par informativas deklaracijas



par darba néméjiem kura tiek iesniegta par personam, kuras uzsak darbu, neiesnieg$anu nodok|u normativajos aktos noteiktaja termina - uzliek naudas sodu fiziskajam personam no simt €etrdesmit ldz piecsimt
euro, bet juridiskajam personam — no trissimt piecdesmit lidz septintiksto$ simt euro.
VDI direktors, pamatojoties uz iepriek§ minéto, atzist, ka SIA ,Ekonomiskas majas” likuma noteiktaja kartiba nebija pienakums registrét /pers. F/ VID k& darba néméju. Lidz ar to Lémums dala par SIA

,Ekonomiskas majas” Latvijas APK 159.8 panta septitaja dala noteiktd administrativa parkapuma izdari$anu, t.i., par zinu neiesniegSanu VID par /pers. F/ ka darba némé&ju no 2015.gada 30.augusta, nodok|u
normativajos aktos noteiktaja termina, ir atcelams un administrativa parkapuma lietvediba $aja dala ir izbeidzama.

Latvijas APK 35.panta otraja daja noteikts, ja persona ir izdarijusi vairakus administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi, un tos izskata viena un ta pati institdcija (amatpersona), administrativais sods
tiek uzlikts tas sankcijas ietvaros, kura ir paredzéta par smagako parkapumu.

Apstridétaja Lémuma, atsaucoties uz Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 21.maija spriedumu lietd Nr. SKA - 223/2009, noradits, ka lai noteiktu, kur§ no izdaritajiem
parkapumiem ir smagakais, ir javadas no likumdevéja noteiktas sankcijas apmériem par attiecigajiem administrativajiem parkdpumiem. Par smagako parkapumu uzskatams tas parkapums, par kuru likumdevéjs ir
noteicis bargaku sankciju, turklat naudas soda gadijuma sankcija javérté péc maksimala naudas soda apméra (skat.). Konkrétaja gadijuma par smagako parkapumu atzistams Latvijas APK 159.8 panta septita dala
paredzétais administrativais parkapums. Vienlaikus sods nevar but mazaks par 700,00 euro, jo tajos gadijumos, kad par vieglako parkapumu ir paredzéta augstaka administrativa soda minimala robeza, salidzinot
ar smagaka parkapuma sankciju, nosakot sodu tas sankcijas ietvaros, kas ir paredzéta par smagako parkapumu, ir janem vera, ka piemeérojamais sods nevar bat mazaks par vieglaka parkapuma minimalo robezu.
Tas ir izskaidrojams ar to, ka taja gadijuma, ja persona izdarttu tikai vienu vieglako parkapumu, sods par diviem parkapumiem $ados gadijumos nevar bt mazaks par sodu, ko personai piemérotu tikai par vienu
parkapumu.

Apstridétaja Lémuma noradtts, ka izvértéjot Latgales Regionala VDI amatpersonas noteikta administrativa soda apméru, secinams, ka naudas sods noteikts samérigs un atbilsto§s normativajiem aktiem un
faktiskajai situacijai. Ta ka naudas sods noteikts minimalaja apméra, tad apsvérumus $adam soda lielumam jau ir izdarijjis likumdevéjs.

SIA “Ekonomiskas majas” sava sudziba ludz atcelt Valsts darba inspekcijas direktora R.LGSa 2015.gada 7.decembra Iémumu Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503, un administrativa parkapuma lietvedibu
izbeigt.

Saskana ar Latvijas APK 289.6 panta noteikumiem 2016.gada 29.janvart Valsts Darba inspekcijai nositita sidzibas iesniedz&ja stidzibas kopija, izskaidrojot Latvijas APK 289.6 panta ceturto dalu, ka lietas
dalibnieki var iesniegt paskaidrojumus, pieteikt noraidjumu, ltgt izskatt lietu tiesas sédeé, ka arT iesniegt citus ar lietas izskatiSanu saistitus pieteikumus vai lagumus lidz 2016.gada 17.februarim, vienlaikus pazinojot

lietas dalibniekiem, pamatojoties uz Latvijas APK 289.6panta pirmo dalu, par lietas izskati$anu rakstveida procesa 2016.gada 29.aprli.
2016.gada 17.februari lietd sanemti Valsts Darba inspekcijas paskaidrojumi, kuros norada, ka iestade stidzibu neatzist, uzskata to par nepamatotu un noraidamu pilna apméra.

Ta ka lietas dalibnieki nav lagusi lietas izskatiSanu tiesas sédgé, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, pamatojoties uz Latvijas APK 289.6 panta pirmo dalu, tiesa lietu izskata
rakstveida procesa.

Motivu dala

Tiesa, izvertgjot stidziba noradito, administrativa parkapuma lietas materialus un iestades sniegtos paskaidrojumus, secina, ka apstridétais lemums atstdjams negrozits un stidziba noraidama.

Latvijas APK 288.panta pirma dala nosaka, ka augstakas iestades pienemtu lEmumu persona, kura saukta pie administrativas atbildibas, un cietu$ais, bet aizskartais mantas fpas$nieks — dala par savu mantu
—, var parstdzét rajona (pilsétas) tiesa péc deklarétas dzivesvietas, juridiska persona — péc tas juridiskas adreses Latvija. Ja personai nav deklarétas dzivesvietas vai juridiskas personas adrese neatrodas
Latvija, lemumu var parsadzét rajona (pilsétas) tiesa péc administrativa parkapuma izdari$anas vietas.

Latvijas APK 289."2 panta otra dala nosaka, ka rajona (pilsétas) tiesa izskatot stdzibu vai protestu administrativa parkapuma lieta, taisa vienu no $adiem spriedumiem:

1) atstaj lBmumu negrozitu, bet sidzibu vai protestu noraida;

2) atce| [emumu un izbeidz lietu;

3) atce| [Emumu un taisa spriedumu, ar kuru konstaté personas vainu administrativa parkapuma izdari$ana, un uzliek sodu;

4) groza soda méru ietvaros, kas paredzéti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu.

Atbilstosi Latvijas APK 9.panta pirmajai dalai par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarta) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai
sabiedrisko kartibu, paSumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartibu un par kuru likuméa paredzéta administrativa atbildiba. Tatad, lai personas rictbu Latvijas APK izpratné atzitu par parkapumu,
tai ir jabat prettiesiskai.

Atbilstosi LAPK 7. panta otrajai dalai lietvediba par administrativiem parkapumiem veicama, stingri ievérojot likumibu.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institdcija (amatpersona) pieradijumus novérté péc savas iekS&jas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma,
péc likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzétaja kartiba iegdtas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem,
kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstak|us, kam ir nozime
lietas pareiza izsprieSana. Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem. No minéta panta astotas dalas izriet, ka iegatie fakti
vai zinas javerté kopuma un savstarpégja sakaria.

Saskana ar Latvijas APK 2431 pantu pieradi§anas [idzek|i administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas
institdcijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktiem; lietiskie pieradijumi.

No apstridéta lemuma redzams, ka Valsts darba inspekcijas direktors R.Lasis 2015.gada 7.decembra l@muma Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503 vispusigi analiz&jis fizisko personu paskaidrojumus,
amatpersonu paskaidrojumus, analizgjot katru stdzibas iesniedzé&ja argumentu, ka rezultatda pamatoti nonacis pie secinajuma, ka 2015.gada 30.augusta starp stdzibas iesniedz&ju un /pers. D/ un/pers. E/
pastavéja darba tiesiskas attiecibas.

Saskana ar Darba likuma 28.panta pirmo daju, darba devéjs un darbinieks savstarpéjas darba tiesiskas attiecibas nodibina ar darba ligumu. Atbilsto$i Darba likuma 40.panta pirmajai un sestajai dalai, darba
ligums slédzams rakstveida pirms darba uzsak$anas; darba devéjam ir pienakums gadat par darba ligumu noslégSanu rakstveida un veikt noslégto darba ligumu uzskaiti.

Ka noradijusi Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija sava 2016.gada 14.aprila sprieduma lieta Nr.104AA-0367-16/28, ka tiesa nevar izlemt konkrétas lietas apstaklus, vertéjot vienigi stidziba noradito
un palaujoties uz taja noradito apgalvojumu patiesumu, pretéja gadijuma katrs tiesibsargajo$as iestades personai izdots nelabvéligs IEmums bitu atcelams pie apstakliem, kad persona izvirza notiku$o apstak|u sev
izdevigu versiju, kas, vinaprat, ir ticama un pielaujama, tomér ar lieta esosajiem materialiem nav pieradama.

Turklat atbilstoSi judikatdrai lielaka ticamiba pieskirama sakotngjiem paskaidrojumiem, kas sniegti uzreiz péc notikuma, jo vélak persona var mainit savus paskaidrojumus ar mérki izvairtties vai palidzét
izvairtties no atbildibas.

Fakts, ka persona, kas ir saukta pie administrativas atbildibas pauz at$kirigu viedokli un nonak pie citiem secingjumiem, pats par sevi nevar kalpot par pamatu, lai atceltu lestades lemumu.

Tiesa nekonstaté apstaklus, kas dotu pamatu apSaubtt Valsts Darba inspekcijas amatpersonu objektivitati un, ka Valsts Darba inspekcijas amatpersonas tieSi vai netieSi batu personigi ieintereséti sastadit
administrativa parkdpuma protokolu SIA ,Ekonomiskas majas”. AT pats stdzibas iesniedz&js nav noradiis uz tadiem apstakliem. Tapat tiesa neatrod sapratigu iemeslu, kadé| Valsts Darba inspekcijas
amatpersonam protokola un zinojumos bitu janorada apstakli, kas neatbilst patiesibai.

Administrativais sods SIA ,Ekonomiskas majas” uzlikts EUR 700 apméra, kas atbilst Latvijas APK 159.8 panta septitas dalas sankcijas ietvaros, piemérojot Latvijas APK 35. panta nosacijumus, kas noteic, ja
persona ir izdarfjusi vairakus administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi, un tos izskata viena un ta pati institdcija, administrativais sods tiek uzlikts tas sankcijas ietvaros, kura paredzéta par smagako
parkapumu.

levérojot augstak noradto, konstatétos apstak|us, ka arTto, ka sidzibas iesniedzéjs apstridot Valsts darba inspekcijas direktora R.LGSa 2015.gada 7.decembra [Emumu Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503 nav
noradijis jaunus argumentus, kuru izvértéSanai batu nepiecieSama papildus pieradijumu analize, tiesa nesaskata nepiecieSamibu atkartoti izvértét sidzibas iesniedz&jas argumentus un pilniba pievienojas apstridéta
Iémuma ietvertajam pamatojumam, atzist to par pareizu un pilniba pietiekamu un pievienojas iestades nolémuma motivacijai, ievérojot Latvijas APK 289.13 panta tre$as dalas nosacijumus.

Tiesa atzist, ka Lemuma pilnigi un vispusigi izvértéti visi lietd esoSie pieradijumi, izskatot administrativa parkapuma lietu atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa prasibam.

Parbaudijusi lietas materialus un izvértéjusi iestades Lémuma pamatojumu kopsakara ar stdziba ietvertiem argumentiem, tiesa atzist, ka iestades konstatétie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balstttie
secinajumi ir pareizi.

Nemot véra minéto, Valsts darba inspekcijas direktora R.LGSa 2015.gada 7.decembra lémums Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503 administrativa parkapuma lieta ir pamatots un atstdjams negrozits, bet
sdziba noraidama.

Saskana ar Latvijas APK 289.12 panta otras dalas 1.punktu, 289.17 un 289.18 pantu, tiesa

nosprieda:

noraidit SIA ,,Ekonomiskas majas”, registracijas Nr.50103892411, stdzibu un atstat negrozitu Valsts darba inspekcijas direktora R.LGSa 2015.gada 7.decembra Iémumu Nr.2015-05-04/249-2015-05-05/503.

Spriedumu var parsiudzét 10 (desmit) darba dienu laika no ta pazino$anas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot stdzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2016.gada 29. aprill.

Tiesnese AFeldmane



