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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2021. gada 1. septembrT

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,

tiesnese A.Ignatjeva,

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ un /pers. B/ pieteikuma par juridiska fakta konstateSanu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgji/pers. A/ un/pers. B/ 2021.gada 18.februart iesniedza tiesa pietekumu par juridiska fakta konstatéSanu, fidzot tiesu konstatct
juridisku faktu, ka Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/ierakstita nekustamé fpasuma /adrese /, kadastra numurs /numurs B/, sastava
eso$a nanipaSuma — vasarricas (liters Nr.001) un vasarricas (liters N1.002), 1/3 domajama dala ir bezipasnieka lieta, kas piekrit Latvijas valstij.

[1.1] Pieteicgji norada, ka Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs A/registréts nekustamais pasums /adrese /, kadastra nunmurs
/mumurs B/, kas sastav no zemes gabala 3860 n? platibd un uz ta eso$a nanipasuma — vasarricas (saskana ar inventarizacijas dokumentiem liters
Nr.001) un vasarmicas (saskana ar inventarizacijas dokumentiem liters Nr.002), turpmak kopa saukts — Nekustamais Ppasus.

[1.2] Pieteicgja /pers. A/ saskana ar 2018.gada 12.aprila pirkuma igumu NR.12/04/VDAB, 12/04/SS un 12/04/AD sava tpasuma ieguva 2/3
domajamas dalas no Visa Nekustama 1pasuma. Pieteicgjs /pers.B/ saskana ar 2018.gada 16.marta pirkuma figunu sava pasSuma no /pers. F/ ieguvis 1/3
domajamo dalu no Nekustama Ppasuma sastava eso$a zemesgabala.

[1.3] Ipasuma tiesibas uz 1/3 domajamo daju uz Nekustama jpasuma sastava eso$o nanipasurmu — vasarricu (liters Nr.001) un vasarnicu (liters
Nr.002), turpmak saukts — Nandpasuns, nav nostiprinatas nevienai personai.

Pamatojoties uz Rigas pilsétas zemes komisijas 1999. gada 2. septembra lemunu NR.31/71 1pasuma tiesibas uz zemesgabalu /adrese/, tika
atjaunotas /pers. G/ un /pers. H/, katram 1/6 domajamo dalu, ka ari/pers. I/ un /pers. J/, katram 1/3 domajamo dalu. /pers. J/ piederoso 1/3 domajamo
dalu 2004. gada mantoja /pers. K/, kurs to 2005. gada uzdavinaja /pers. F/.

Ar Rigas apgabaltiesas 200. gada 19. janvara spriedunu lieta Nr.C-1009/15 2000.g. Ppasuma tiesibas uz NanipaSumu i atjaunotas /pers. G/ un
/pers. H/, katram 1/6 domajamas dalas apnera, un /pers. I/ 1/3 domajamas dalas apmera. Savukart iespgjamais Nanipasuma ieguvgjs /pers. J/ prasibas
pieteikumu tiesa par Tpasuma tiesibu atjaunosanu uz 1/3 domajamo daju no Nanipasuma, ka to noteica likums “Par nanipasumu atdosanu likunrigajiem
pasnickiem”, nav iesniedzis, tadel pasuma tiesibas vz $o 1/3 domajamo daju no Namipasuma nav atjaunotas un ta ir kluvusi par bezipasnieka lietu.

[1.4] Pieteicgji norada, ka atbilstosi Civillikuma 1068.pantam rikoties ar kopipasuma priekSmetu drikst tikai ar visu kopipasnicku piekriSanu, tacu
Tpasuma tiesbas uz 1/3 domajamo dalu no Nanipasuma nav atztas nevienai personai, pieteicjiem pastav neparvarami $kersli pilnvertigi istenot savas
pasuma tiesibas, t.sk., izstradat Nanipasuma renovacijas/parbtives projektu, nodot to atlidzbas vai bezatlidzibas lietoSana, atsavinat u.tml. Lai novérstu
minétos Skerslus pilnvertigai pasuma tiesbu  izlietoSanai un lai zemesgramata varétu nostiprinat pasuma tiesibas uz visam Nanipasuma doméjamam
dalam, nepiecieSans konstatét juridisko faktu un atbilstosi Civillikuma 930.pantam nodibinat, ka 1/3 domajama dala no Nanipasuma i valstij pickrtosa
bezpasnieka lieta.

[212021. gada 13. maija lieta sagemti ieinteresétas personas SIA “Publisko aktivu parvalditaja Posessor” rakstveida paskaidrojumi, kuros norada,
ka pieteikuns ir pamatots, jo esoSaja situacija citada vieda, ka vien ar tiesas nolemumu, pasuma tieSibu sakartoSana nav iespgjama.

[3] Pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplafibas parvaldibas likuma 10.pantu, lieta noteikta izskatiSanai rakstveida procesa, par ko lietas
dalibniekiem nosfits pazinojums 2021. gada 26. julija (120. Ip.).

Motvu dala

[4] Noklausjjusies paskaidrojunus tiesas sede, parbaudijusi un izvertejusi lieta esoSos rakstveida pieradjunus, tiesa atzst, ka pieteikuns par
juridiska fakta konstat€Sanu ir pamatots un apmierinans sekojosu apsverumu del.

[5] No Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./munurs A/izriet, ka Nekustamais ipasums
/adrese/, kadastra numurs, sastav no zemes gabala 3860 n? platiba un uz ta eso$a nanipasuma: vasarrica liters Nr.001 un vasarnica liters Nr.002.
Nekustama 1pasum tiesibas uz %2 domajamo daju no zemes un 2/3 domajamas dajas NanipaSuma /adrese/, kadastra numurs /numurs B/, nostiprinatas
pieteic€jai /pers. A/, savukart pieteic€jam /pers. B/ nostiprindtas pasuma tiesibas uz 2 domajamo daju no zemes gabala /adrese/, kadastra numurs
/mumurs B/. Savukart pasuma tiesbas uz atlikuso 1/3 domajamo daju no Nanipasuma (€kam — vasarnicas litrs Nr.001 un vasarricas liters Nr.002) nav
nostiprinatas nevienai personai.(9.-13.1p.).

[6] Atbilstosi Nekustama fpasuma valsts kadastra informacijas sistémas datiem, vasarnicai liters 1 (adrese /adrese /) pieskirts kadastra apzimgjunms
/mumurs DY/, bet vasarricai litrs 2 (adrese /adrese /) pieskirts kadastra apzimgjums /mumurs F/, to ekspluatacija uzsakta 1938.gada un galvenais lietoSanas
veids — viena dzivokla méjas (63.-71.1p).

[7] Civillikuma 930.panta piezime notiec, ka nekustamas bezipasnieka lictas piekrit valsti.

[7.1] Lietas izskatiana konstattais liecina, ka uz Nanipa$uma 1/3 domijamo dalu neviena persona nav pieteikusi ipasuma tiesibas uz to, tadejadi
un $ads Tpasums saskana ar Civillikuma 930.pantu atzistams par bezipasnieka lietu.

[7.2] Civilprocesa likuma 288.panta pirma dala nosaka, ka tiesa izskata lietas par tadu faktu konstat€Sanu, no kuriem atkariga fizisko un juridisko
personu mantisko un nemantisko tiesbu raSanas, groziSanas vai izbeigsanas. Civilprocesa likuma 288.panta tresa dala nosaka, ka tiesa konstat€ arf citus
faktus, tas i, bez tiem, kas mingti §is tiesibu normas otraja dala, kuriem i juridiska nozime, ja speka esosie normativie akti neparedz citadu karfibu to
konstateSanai.

Atbilstosi pieteikuma noraditajam, juridiska fakta konstat€Sana nepiecieSama, lai varétu atzt NanipaSuma 1/3 domajamo dalu ka valstij piekritosu
mantu, ka ari, lai registrétu to zemesgramata uz valsts varda.
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[7.3] Tiesa atzist, ka no fakta, ko Iiidz konstatét pieteicgji, ir atkariga valsts mantisko tiesibu rasanas un $ada fakta konstaté$ana ir nepiecieSama, lai
pieteicgjiem biitu iesp&ja pilnvertigi realizet kopipasnieku tiesibas rikoties ar tiek piederoso kopipasumu atbilstosi Civillikuma 1068.panta noteikumiem,
proti, ka rikoties ar kopipasuma priekSmetu, ka visuma, ta arT noteiktas atseviskas dalas, drikst tikai ar visu kopipasnieku piekriSanu.

[8] Nemot vera noradito, tiesa atzis, ka ir pictickans pamats secinat, ka Namipasuma 1/3 domajama dala i bezpasnicka licta, kadel ir
konstat&jarrs juridiskais fakts nolika registrét pasumu zemesgramata uz valsts varda.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97.panta pirmas dalas, 193., 194., 288., 289. un 292.pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat pieteikumu

konstatet juridisko faktu, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs A/ierakstia
nekustama TpasSuma /adrese /, kadastra numurs /mumurs B/, sastava esosa nanipaSuma — vasarnicas (liters Nr.001) ar kadastra apzimg&jumu /numurs D/un
vasarricas (liters Nr.002) ar kadastra apzimejumu /mumurs F/, 1/3 domajana dala ir bezipasnieka lieta, kas piekrtt Latvijas valstij;

juridiskais fakta konstatéts fpaSuma regjistréSanai zemesgramata uz Latvijas valsts varda.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Sprieduns sastadits un piecjans tiesas kanceleja — 2021. gada 1. septembri.

Tiesnese (paraksts) Allgnatjeva



