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Riga 2018.gada 12.aprill

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese S.Strakse

rakstveida procesa izskafija civillietu AAS “BTA Baltic Insurance Company” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. C/ par zaud&junmu
piedzinu.

Tiesa

konstatéja:

AAS “BTA Baltic Insurance Company” 2017.gada 18.decembri celusi prasibu Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa pret /pers. C/, noradot, ka
2016.gada 29.februari Riga atbildétajs vadija transportlidzekli “BMW 5307, valsts reg Nr./registracijas numurs/, un, izbraucot no tirdzniecibas centra
“Sahara” uz A.Saharova ielu, uzbrauca stavosam transportlidzeklim “Toyota Rav4”, valsts reg. Nr./registracijas numurs/, kas brauca pa A.Saharova ielu
no Pavasara gatves puses, Lubanas ielas virziena, pec ka, parkapjot noteikto kartibu, atstaja negadijuma vietu.

Prasttaja norada, ka par minéto celu satiksmes negadfjuma faktu tika uzsakta admnistrafiva lietvediba, un administrativa parkapuma lieta
Nr.PC261656 i piegemts lenmuns, kura noradts, ka par celu satiksmes negadjuma izraisSanu atbildigs i atbildetajs.

Transportlidzekla “BMW 5307, valsts reg.Nr./registracijas numurs/, vadiaja civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma bridt bija apdrosinata
AAS “Baltic Insurance Company”, ko apliecina OCTA apdro§inasanas polise Nr.SDA695399.

Mingta celu satksmes negadijuma rezultata cietusajai treSajai personai radusies zaud&jumi, kas saisttti ar transportlidzekla “Toyota Rav4”, valsts
reg Nr./registracijas numurs/, remontu. Minéto zaudgjumu segSanai prasitaja, saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu, 31.panta pirmo un otro dalu, izmaksajusi apdro§inasanas atlidzibu EUR 194,68 apmera.

Pamatojoties uz Civillikuma 1759.pantu, 1779.pantu, Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c) apakSpunktu, prasitaja lidz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasitajai zaudéjumus EUR 194,68 apnera, ka
arf tiesasanas izdevumus, atzistot prasitajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus.

Atbildétajs /pers. C/ rakstveida paskaidrojumus prasibai nav sniedzis, nav lidzs tiesu nolikt lietu izskafanai tiesas sedg.

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmiernama.

No lietas materialiem pievienotas Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosmasanas (OCTA) infornacijas
sistémas izzinas par celu satiksmes negadijumu redzans, ka 2016.gada 29.februariplkst. 19.03 Riga, A.Saharovas ielas 2 teritorija, /pers. C/ ar
transporthidzekli “BMW 5307, valsts reg Nr./registracijas numurs/, uzbraucis stavoSam transportlidzeklim ‘“Toyota Rav4”, valsts reg Nr./registracijas
numurs/, bojajot ta aizmugurEjo atdurstieni.

No lietas materialiem pievienotds admmistrativa parkapuma protokola kopijas redzams, ka /pers. C/ vadijis transportlidzekli “BMW 5307, valsts
reg Nr./registracijas numurs/, izbraucot no stavvietas pie tirdzniecibas centra “Sahara” uz Saharova ielu, uzbrauca sastréguma stavoSam
transportlidzeklim “Toyota Rav4”, valsts reg Nr./registracijas numurs/, kas brauca pa Saharova ielu no Pavasara gatves, Lubanas ielas virziena. Péc
sadursmes /pers. C/ atstajis notikuma vietu, parkapjot noteikto kartibu.

Saskana ar lietas materialiem pievienoto 2016.gada 8.novembra emumu administrativa parkapuma lieta Nr.PC261656, /pers. C/ ir izdarjis
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.!®panta picktaja dala un 149.%panta 14.dajd paredz&to administrativo parkapumu, par ko ticis
administrativi sodts.

No lietas materialiem redzams, ka celu satiksmes negadfjuma bridi transportlidzekla “BMW 5307, valsts reg Nr./registracijas numurs/, ipasnieka
civiltiesiska atbildiba bija apdrosinata AAS “BTA Baltic Insurance Company”.

No lietas materialiem pievienota SIA “Plintuss” aprekina par transportlidzeklim ‘“Toyota Rav4”, valsts regNr./registracijas nunurs/, veiktajiem
remontdarbiem redzans, ka kopg€jas remonta izmaksas sastada EUR 194,68.

AAS “BTA Baltic Insurance Company” pienémusi lemunmu izmaksat atlidzbas lietas Nr.ISDA-10101/01-16 ietvaros apdrosinaSanas atlidzbu,
apmaksajot transportlidzekla “Toyota Rav4”, valsts reg Nr./registracijas numurs/, remontdarbu veikS§anu SIA ‘Plintuss”. No maksajuma uzdevuma
Nr.170705 redzams, ka prasitaja 2016.gada 14.decembri izmaksajusi SIA “Plintuss” apdro§inasanas atlidzibu EUR 194,68 apnera.

Sauszemes transportlidzeklu fpasniecku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c) apaks$punkta
noteikts, ka apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijumu izraisjusa transportlidzekla vaditaju, ja péc celu satiksmes
negadijuma, neievérojot Saja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, vaditajs atstajis notikuma vietu vai izvairfjies no noteikta kartiba
izdaramas parbaudes alkoholisko dz&rienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstateSanai, vai §&s vielas lietojis
pec celu satiksmes negadijuma lidz attiecigajai parbaudei.

Ievérojot to, ka transportlidzekla “BMW 5307, registracijas Nr./redistracijas numurs/, vaditajs /pers. C/ pec celu satiksmes negadijuma ir atstajis
notikuma vietu, neievérojot normativajos aktos noteikto kartibu, tiesa atzist, ka prasitaja ir tiesiga verst regresa prasibu pret atbildetaju.

Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns.

Saskana ar Civillikuma 1773.pantu zaud&jums i tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netieSs —
kad tas celies, sagadoties seviSkiem apstakliem vai attiecibam, nejauss — kad ta c€lonis ir nejauss notikuns vai neparvarama vara.

Ieverojot to, ka atbildetajs ir izraisijis celu satiksmes negadfjumu un pec ta atstajis notikuma vietu, neieverojot noteikto kartibu, tiesa atzst, ka
prasttajai nodarttie zaudejumi izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas EUR 194,68 apmera radusies atbildétaja prettiesigas darbibas rezultata.

No lietas materialiem redzans, ka AAS “BTA Baltic Insurance Company” 2016.gada 19.decembrinosttijusi atbildetajam pretenziju par
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zaud&jumu atlidzibu, ka ari2017.gada 13.februari nostitijusi pirmstiesas bridingjumu, idzot atbildetaju veikt zaudgjumu summas samaksu, bridinot, ka
zaud&jumu nesamaksas gadijuma prasitaja versisies ar prasibu tiesa.

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu katrs zaud&jumms, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Tiesa atzist, ka lictas materialos esoSie pieradijumi apstiprina prick$noteikumu esanibu zaud&jumu atlidzibas pienakumam, tas i, ir konstatéta
zaudgjumu esaniba un to apners, atbildétaja prettiesiska riciba un c€loniskais sakars starp prettiesisku ricibu un zaudgjumiem

Konstat§jot atbildetaja vamnu celu satiksmes negadijuma izrais¥ana, ka rezultata iestajusies prastajas saistiba izmaksat apdroSinasanas atlidzibu
atbilstosi noslegtajam apdro§inasanas ligumam, prasitajai nodaritie zaud&jumi nav atzistami par nejausiem, fidz ar ko saskana ar Civillikuma 1775. pantu
un 1779.pantu atbildétajam ir pienakuns tos athidzinat.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tadgjadi no atbildetaja piedzenama prasitajas samaksata valsts nodeva EUR 71,14 un ar lietas izskatSanu saisfttie izdevumi EUR 3,30.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma nosakamas prasttajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja
likumiskos nokav&juma procentus 6% apmera no nesamaksatas zaud&junu summas gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei.

Ieverojot minéto un pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta
pirmas dalas 1. punkta c¢) apakspunktu, Civillikuma 1770. pantu, 1773. pantu, 1775.pantu un 1779. pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu,

189. pantu, 190. pantu, 195. pantu, 204 ! pantu,
tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “BTA Baltic Insurance Company”, reg Nr.40103840140, zaud&jumus EUR
194,68 (viens simts devindesmit Cetrus euro seSdesmit astonus centus) un tiesasanas izdevunmus — samaksato valsts nodeva EUR 71,14 (septindesmit
vienu euro Cetrpadsmit centus) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 3,30 (tris euro trisdesmit centus), kopa piedzenot EUR 269,12 (divi simti
seSdesmit devinus euro divpadsmit centus).

Noteikt AAS “BTA Baltic Insurance Company”, reg. Nr.40103840140, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanent no /pers. C/, personas
kods /personas kods/, likumiskos nokavgjuma procentus 6% (seSu procentu) apmeéra gada no neatmaksatas piedzenamas summas EUR 194,68 (viens
simts devindesmit Cetri euro seSdesmit astoni centi).

Piedzto summu samaksa veicama AAS “Baltic Insurance Company”, reg Nr.40103840140, norékinu konta Nr.LVOOPARX0016356700003 AS
“Citadele banka”, bankas kods PARXLV22.

Noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesa Riga, Jezusbazriicas iela 6.

Tiesnese S.Strakse



