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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese 1.Krigena-Jurkane

ar sekretari M.Stagi

tulku V.Snikeru

piedaloties atbild&tajiem /pers. B/ un /pers. C/,

izskatija atklata tiesas s€de Riga, Abrenes iela 3 civillietu AS “Money Express Credit” prasiba pret /pers. E/, /pers. C/
un /pers. B/ par parada piedzinu un

konstatéja

2016.gada 29.augusta AS “Money Express Credit” (turpmak teksta — prasitajs) iesniedza tiesa prasibu pret /pers. E/,
/pers. C/ un /pers. B/ (turpmak teksta — atbildetaji) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma un prasibas pieteikuma preciz€jumos noradits, ka 2013.gada 17 junija starp SIA ,,??n?? Express
Credit” un /pers. E/ tika noslegts atgriezeniskais finanSu hzinga hgums Nr.20130617-620 (turpmak teksta - ,,Lizinga
[igums”) saskana ar kuru atbildetajs uzdevuma prasitajs iegadajas sava IpaSuma un nodeva atbildétajam tur€juma un
lietosana transportlidzekli VOLVO ??90, 2007.izl.gads, VIN:/$asijas numurs/, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/
(turpmak teksta - Lizinga objekts), ka ar1 pieSkira atbildétajam tiesibas Lizinga objektu izpirkt, veicot Lizinga [guma
paredz€tos maksajumus. Ar Lizinga [iguma parakstiSanu atbildétajs apnémas samaksat prasitajam Liguma maksajumus.
parakstija Galvojuma higumu Nr.20130617-620G-1 (turpmak tekstd - Galvojuma Iigums Nr.1). Saskapa ar Galvojuma
[igumu Nr.1, Atbildetajs uznémas atbildet ka pats paradnieks par atbildétaja saisttbam, kas izriet no Lizinga iguma, pilna
apmera.

PrasTtaja prastjumu pret /pers. E/, kuri izriet no Lizinga liguma nodro§inasanai, /pers. B/ 2013.gada 17.junija parakstija
Galvojuma Irgumu Nr.20130617-620G-2 (turpmak teksta — Galvojuma Iigums Nr.2). Saskana ar Galvojuma Iigumu Nr.2,
atbildetaja uznémas atbildet ka pats paradnieks par /pers. E/ saistibam, kas izriet no Lizinga iguma, pilna apmera.

Lizinga iguma 6.1.punkts nosaka, ka /pers. E/ ir pienakums veikt visus Liguma paredzetos maksajumus saskana ar
Maksajuma grafiku (katra méneSa 25.datuma) un/vai Liguma noteikumiem, ka arT pildit citus L1guma noteiktus pienakumus.

Sakara ar to, ka Lizinga liguma noteiktaja kartiba /pers. E/ savlaicigi neveica Liguma paredzgtos maksajumus saskana
ar Maksajuma grafiku un/vai Ltiguma noteikumiem, iestajas Lizinga [iguma 9.1.punkts, kur§ nosaka par katru Lizinga iguma
maksajuma izpildes kavejuma dienu /pers. E/ maksa prasitagjam Tgumsodu 1% apmera no savlaicigi nesamaksatas
maksajuma summas. Lizinga iguma 9.8.punkts nosaka, ka ligumsoda samaksa neatbrivo /pers. E/ no Lizinga liguma
saistibu izpildes pienakuma.

Nemot vera, ka saskana ar Lizinga iguma noteikumiem par Lizinga liguma beigu terminu tika noteikts 2016.gada
25.junijs, ka arT apstakli, ka /pers. E/ neveica maksajumus saskana ar Lizinga liguma noteikumiem, ar 2016.gada 12.julija
Pazinojumu par saistibu izpildi Nr.12072016/195 atbildétaji tika informéti, ka prasitajs pieprasa nekav&joties veikt parada
summas samaksu, ka arT papildus bridinaja, ka parada saistibu neizpildes gadijuma prasitajs biis spiesta uzsakt. /pers. E/
Lizinga Iiguma noteikto saistibu izpildes piespiedu procesu, iesniedzot tiesa attiecigu prasibas pieteikumu.

Saskana ar Galvojuma Iiguma Nr.1 un Galvojuma Iiguma Nr.2 noteikumiem, gadijuma, ja /pers. E/ nepilda savas
saistibas peéc Lizinga iguma, /pers. C/ un /pers. B/ apnemas nekavgjoties segt visus prasitaja prasijumus pilna apmera.

Atbilstosi Lizinga liguma 10.4.punktam, /pers. E/ ir pienakums pedgja Liguma darbibas diena vai diena, kura Lizinga
devgjs atkapjas no Lizinga iguma, nodot Lizinga objekta tur€jumu prasitajam.

Lidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienai, /pers. E/ nebija nodevis Lizinga objektu prasitajam un Lizinga objekta
atraSanas vieta nebija zinama, Iidz ar to, prasitajam bija liegta iesp&ja izmantot savas Lizinga liguma 10.6.punkta noteiktas
tiestbas un realizet Lizinga objektu par brivo cenu, lai no Lizinga objekta pardoSanas iegiitiem naudas lidzekliem kaut dalgji
dzestu /pers. E/ parada saistibas.

Lidz pat 2016.gada 23.augustam neviens no atbildétajiem nav izpildijis augstak noraditos pienakumus, bet tieSi, nav
veicis parada samaksu pilna apmera, tadgjadi /pers. E/ no Lizinga iguma izrietosas parada saistibas sastada EUR 6648,77,
taja skaita: Pamatsummas parads — EUR 4846,39; Procenti (lidz 25.06.2016.) - EUR 1317,74; Ligumsods - EUR 484,64



(saskana ar Civillkuma 1716.pantu ierobezojums 10% (desmit procenti) no pamatsummas parada).

2016.gada 9.oktobri prasitajam izdevas parpemt Lizinga objektu sava valdijuma un veikt Lizinga objekta
pirmspardoSanas sagatavo$anu. Norada, ka prasitajs izmantoja savas Lizinga liguma 10.6.punkta noteiktas tiesibas un
realiz€ja Lizinga objektu par brivo cenu. No Lizinga objekta pardoSanas iegiitic naudas Iidzekli EUR 5100 tika novirziti
/pers. E/ parada dalgjai dz€§anai.

Lizinga Iiguma 8.14.punkts nosaka, ka /pers. E/ ir pienakums segt visus izdevumus un zaud&umus, ka art samaksat
uzliktus sodus, kas sakara ar Lizinga [igumu vai Lizinga objektu un /pers. E/ darbibas vai bezdarbibas rezultata radusies
treSajam personam vai prasitdjam. Prasitdjam bija izveidojuSies sekojoSie papildu izdevumi, kas pilniba tika dzesti no
Lizinga objekta pardosanas iegiitiem naudas lidzekliem:

- Lizinga objekta novertesana — EUR 60,50 (21.11.2016. Rekins Nr.OB 147);

- Evakuatora pakalpojumi - EUR 42,35 (19.10.2016. Fakttirrekins Nr.16225);

- IzpemSanas izdevumi - EUR 251,43 (atlidziba EUR 140 + nodokli EUR 111,43) (/pers. I/ atlidziba saskana ar
27.01.2012. Ligumu Nr.20120127-1PDZ un 02.01.2014. papildvieno$anos pie Nr.1 LIGUMA Nr.20120127-1PDZ);

- CSDD sniegtiec pakalpojumi un Transportlidzekla ekspluatacijas nodoklis - EUR 142,47 (28.11.2016. kvits
Nr.RA1624220525);

- CSDD sniegtie pakalpojumi — EUR 31,76 (25.11.2016. kvits Nr.RA1624197119);

- Kompensacija par durvju sledzenes atversanu — EUR 45 (09.11.2016. Fakttrrekins Nr.107).

Pamatojoties uz augstak minéto un vadoties p&c Civillkuma 1587., 1652., 1670., 1672., 1673., 1692., 1698., 1702.,
1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1943., 1946.pantiem, lidz tiesu - piedzit no /pers. E/, bet piedzinas neiesp&jamibas vai
dalgjas piedzinas gadijuma no /pers. C/ un /pers. B/, par labu prasitajam pardda summu saskana ar Lizinga ligumu EUR
2122,28; atzit saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sanemt no /pers. E/, bet piedzinas neiesp&jamibas vai dal§jas piedzinas gadijuma no /pers. C/ un/pers. B/, likumiskos
procentus, kas saskana ar Civilllkumu 1765.panta pirmo dalu noteikti - 6 (seSi) % gada no piedzitas, bet neatmaksatas
parada pamatsummas.

Atbildetaji saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu tiesai paskaidrojumus par iesniegto prasibu nav iesniegusi.

Prasitaja AS “Money Express Credit” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Prasitaja parstavis iesniedzis iesniegumu,
kura ludz skatit lietu bez vina klatbiitnes.

Atbildetajs/pers. E/ uz tiesas s€di nav ieradies, par neierasanas iemesliem nav pazinojis, ka arm nav ludzis atlikt lietas
izskatiSanu, lai gan par tiesas s€des laiku un vietu vipam pazinots savlaicigi Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
nosiitot tiesas pavesti uz atbildétaja deklareto dzivesvietas adresi. Ar publikaciju laikraksta “Latvijas V&stnesis” laidiena
Nr.115 atbildetajam pazinots par lietas izskatiSanu.

Tiesas sed¢€ atbildetaja /pers. B/ prasibu neatzina. Paskaidrojumos noradija, ka prasitajs neinform&ja un vinai nebija
zinams, ka /pers. E/ nemaksaja un ja blitu zinajusi pati biitu segusi paradu un izpirkusi automasinu.

Tiesas séde atbildétajs /pers. C/ prasibu neatzina. Paskaidrojumos noradija, ka prasitajs neinformgja un vinam nebija
zinams, ka /pers. E/ nemaksaja un ja blitu zingjis pats biitu sedzis paradu un izpircis automasinu. Kontaktinformacija par
atbildetajiem esot prasitaja riciba, jo paSiem esot kredits pie prasitaja. /pers. E/ jau tris gadus dzivo Krievijas Federacija.

Tiesa, nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209.panta noteikto pamatu lietas izskatiSanas atlik§anai, uzskata, ka lietu
iesp&jams izskatit atbildétaja /pers. E/ un prasitaja parstavja prombiitné.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus un pusu paskaidrojumus tiesas s€d€, uzskata, ka prasibas
pieteikums par parada piedzinu ir pamatots un apmierinams.

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 17.jinija starp prasitaju, ka lizinga devéju, un atbildétaju /pers. E/, ka
lizinga néméeju un pardeveju, tika noslegts Atgriezeniskais finansu lizinga ligums Nr.20130617-620, saskana ar kuru prasitajs
iegadajas transportlidzekli Volvo XC90, 2007.izlaiduma gads, Sasijas Nr. /Sasijas numurs/, par summu LVL 5880, kas atbilst
EUR 8366,49 apmera, kas tika nodota atbildetaja turgjuma ar pienakumu veikt fizinga summas maksajumus un tiestham
izpirkt transportlidzekli, nosakot procentu likmi 36% apmera gada, uz laiku idz 2016.gada 25.junijam. (lictas 9-14.1apa).

Ka izriet no 2013.gada 17.jinija pavadzimes Nr.MECO001382 prasitajs iegadajas transportlidzekli Volvo XC90,
2007.izlaiduma gads, Sasijas Nr./Sasijas numurs/, par summu LVL 5880, kas atbilst EUR 8366,49, ko sanéma atbild&tajs
(lietas 18.1apa).

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 17.junija starp prasitaju, ka lizinga dev&ju, un atbildétaju /pers. C/, ka
galvotaju, tika noslegts Galvojuma Iigums Nr.20130617-620G-1. Saskana ar Galvojuma Fgums Nr.20130617-620G-1
l.punktu Galvinieks uznemas atbildet Lizinga devgjam par /pers. E/ saistibam, kas izriet no Atgriezeniska finanSu hizinga
[iguma Nr.20130617-620, noslegtu starp lizinga deveju un /pers. E/. Galvinieks neapstridami un neatsaucami uznemas
atbildét par visa, no lizinga iguma izrieto§am lizinga némgja saistitbam, to starpa ari par saisttbam no neatlautas darbibas,
par pastavo$am un nakamam un nenoteiktam, nosacitam un nenosacitam, un ka par visu galveno paradu, ta ar1 par to dalu,
ar1 par blakus prasijumiem, lizinga néméja vainas vai nokav&juma dél nodaritiem zaud&umiem, procentiem, igumsodiem,
tiesu un piedzinas izdevumiem. (lictas 16.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 17.junija starp prasitaju, ka lizinga devgju, un atbildetaju /pers. B/, ka
galvotaju, tika noslegts Galvojuma ligums Nr.20130617-620G-2. Saskana ar Galvojuma Kgums Nr.20130617-620G-2
1.punktu Galvinieks uznemas atbildét Lizinga devejam par /pers. E/ saistibam, kas izriet no Atgriezeniska finansu lizinga



[iguma Nr.20130617-620, noslegtu starp lizinga dev&u un /pers. E/. Galvinieks neapstridami un neatsaucami uznemas
atbildet par visa, no lizinga liguma izrieto§am lizinga némgeja saistibam, to starpa ari par saistibam no neatlautas darbibas,
par pastavo$am un nakamam un nenoteiktam, nosacitam un nenosacitam, un ka par visu galveno paradu, ta ari par to dalu,
ar1 par blakus prasTjumiem, lizinga némeja vainas vai nokavéjuma del nodaritiem zaud€jumiem, procentiem, igumsodiem,
tiesu un piedzinas izdevumiem. (lietas 17.lapa).

Saskana ar atgriezeniska finansu hizinga iguma Nr.20130617-620 noteikumu 6.1. un 8.punktiem un lizinga maksajumu
grafiku atbildétajam bija pienakums maksat transportlidzekla izpirkuma maksajumus saskana ar maksajumu grafiku lidz
katra ménesa 25.datumam; maksajot [iguma noteiktos procentu maksajumus saskana ar Iiguma 8.2., 8.3.punktu.

Saskana ar 2009.gada 6.maija Augstakas tiesas Senata spriedumu lieta Nr.SKC-152/2009 un 2002.gada 27.februara
spriedumu lieta Nr.SKC-118 Senats ir izteicis viedokli, ka “lizinga iguma saistibas nav tiesi reguletas Civillikuma, tadel So
saistibu regulgjums nosakams pasa fguma; izinga igums nav uzskatams tikai par aizdevuma gumu, kas nosaka kreditora
un paradnieka saistibas, tapat tas nav arT tikai igums par mantas lietojumu, ko regulé nomas, res vai patapinajuma fgumi.”
Lidz ar to tiesa atzist, ka starp pusém 2013.gada 17.jinija noslégtais atgriezeniskais finans§u lizinga igums nr.20130617-620
atzistams par nomas pirkuma Iigumu ar atlikto maksajumu, ka to sava 2005.gada 25.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-37
noradijis Augstakas tiesas Senats.

Ka norada prasitajs, atbildetajs neveica maksajumus saskana ar lizinga liguma noteikumiem.

Ka izriet no lietas materialos eso$a prasitaja 2016.gada 12.julija pazipojuma par saistibu izpildi Nr.12072016/195
prasitajs saskana ar 2013.gada 17.junija atgriezeniska finansu hizinga iguma Nr.20130617-620 10.4.punkta nosacijumiem
pazinoja, ka fizinga némejam ir pienakums ped&ja Liguma darbibas diena vai diena, kuru sava pazipojuma par liguma
saistibu pirmstermina izpildi noteicis lizinga devgjs, nodot lizinga objekta turgjumu lizinga dev&jam, pieprasot aizdevuma
summas un ar to saistito maksajumu samaksu lidz 2016.gada 22 jilijam.

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpus&ja atkapS§anas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa
[iguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Prasitajs izmantojot savas 10.3.1., 10.4.punkta noteiktas tiesibas vienpusgji atkapties no Iiguma gadijuma, ja hizinga
némgejs vairak par 30 dienam kave jebkura [iguma vai maksajumu grafika paredzeta maksajuma izpildi, 2016.gada 12.jilija
nosttot atbildétajam pazinojumu par saistibu izpildi Nr.12072016/195 pazinoja atbildétajam par vienpus&ju atkapSanos no
[iguma, pieprasot no atbildetaja saskana ar liguma 10.5.punktu visus maksajumus, kas prasitdjam pienakas saskana ar
ligumu. Lidz ar to tiesa atzist, ka starp pusém noslégtais ligums ir tiesiski izbeigts.

Atbilstosi iguma 10.4.punktam, ja lizinga devgjs atkapjas no fguma saskana ar iguma 10.3.1.punktu, izinga nem&jam
ir pienakums pedgja iguma darbibas diena vai diena, kad lizinga némgjs atkapjas no iguma, nodot lizinga objekta turgjumu
lizinga devéjam; 10.6.punktam, p&c lizinga objekta parpemsanas sava valdijuma lizinga némgjs pilnvaro hizinga deveju
realizet lizinga objektu par brivu cenu un bez izsoles; lizinga néme&jam ir pienakums lizinga dev&jam pazinojuma noraditaja
termina samaksat lizinga dev€jam naudas summu, kas ir vienada ar starpibu starp pirkuma maksu un no lizinga objekta
realizacijas iegtito naudas summu, ka art atlidzinat lizinga dev&jam izdevumus par lizinga objekta parpemsanu, glabasanu,
apkalpoSanu un realiz€§anu.

Ta ka saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums uzliek idz&am pienakumu izpildit apsolito, un ne
darTjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no iguma, kaut
arT atlidzinot otrai zaudgjumus; 1943.pantu aiznemgejam jaatdod tada pati summa, kadu vip$ sanémis. Lidz ar to, tiesa atzist,
ka atbildetajam japilda starp pusém noslegta liguma Nr.20130617-620 nosacijumi, un jaatdod prasitdjam neatmaksata
aizdevuma summa EUR 2122,28 apmeéra.

Tadejadi kopgja atbildétaja parada summa sastada EUR 2122,28 apméra.

Saskapa ar 2013.gada 17 jinija atgriezeniska finanSu Ifizinga Iiguma Nr.20130617-620 10.6.punktu atbildetajam ir
pienakums atlidzinat prasitagjam izdevumus, kas saistiti ar lizinga objekta parpemSanu, glabasanu, apkalpoSanu un
realiz€sanu, ja tos nesedz lizinga objekta pardosanas rezultata iegitie lidzekli.

Ka izriet no prasibas pieteikumam pievienotajiem dokumentiem prasitajs ir realiz€jis Iizinga objektu par cenu EUR
5100 apméra 2016.gada 1.decembri treSajai personai. Bez tam prasitajam raduSies papildus izdevumi Iiguma 10.6.punkta
izpratne EUR 573,51 apmera, kas sastav no izdevumiem par automasinas novertéSsanu EUR 60 apmera; evakuatora
pakalpojumiem EUR 42,35 apmera; iznem$anas izdevumiem EUR 251,43 apmera; CSDD sniegtajiem pakalpojumiem un
transportliidzekla ekspluatacijas nodokla EUR 142,47 apmera; CSDD sniegtajiem pakalpojumiem EUR 31,76 apmera;
kompensacija par durvju slédzenes atversanu EUR 45 apméra.

Tadejadi sedzot augstakmingtos izdevumus no Iidzekliem, kas tika iegiiti lizinga objekta realizacijas rezultata.

Ta ka saskana ar Civilllkuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo, bet tiesai netika
iesniegti pieradijumi, ka atbildétajs ir izpildijis savas saistibas pret prasitaju, veicot aizdevuma summas, procentu un
[igumsoda apmaksu. Ka ar1 atbild&taji nav apstrid&jusi prasitaja noraditas parada summas un nav iebildusi pret prasitaja
aprekinu pamatotibu.

Atbildetaju/pers. C/ un /pers. B/ apgalvojumi, ka viniem nebija zinams par to, ka /pers. E/ nemaksa un ka viniem
prasTtajs nav par to pazinojis nav pamatoti un nemami vera, jo no lictas materialiem ir redzams, ka prasitajs nosutijis /pers.
E/, /pers. C/ un/pers. B/ uz Iigumos noraditajam adresém 2016.gada 12.julija pazinpojuma par saistibu izpildi
Nr.12072016/195.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildétaja /pers. E/, bet piedzinas daljas vai pilnigas neiesp&jamibas
gadijuma, no /pers. C/ un /pers. B/, prasitaja laba piedzenams parads EUR 2122,28 apméra.



Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajam ir nosakamas tiesibas sapemt no atbildétaja likumiskos
seSus procentus gada no pamatpardda summas, tas i, EUR 212228 par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai),
nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi (CPL 33.panta otra dala).

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstat&ja, ka prasitajs samaksajis valsts nodevu EUR 500,69 un Civilprocesa likuma
39.panta pirmas dalas 5.punkta mingtie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 10,96 apmeéra.

Nemot véra mingto no atbildétaja /pers. E/, bet piedzinas dalgjas vai pilnigas neiesp&jamibas gadijuma, no /pers. C/ un
/pers. B/, par labu prasitajam piedzenama prasitaja samaksata valsts nodeva EUR 500,69, samaksatie ar lietas izskati$anu
saistitie izdevumi EUR 10,96, par publikacijas apliecinajuma izsniegsanu EUR 1,42 un sludinajuma sagatavoSanu un
izsnieg§anu EUR 1,71, ka ar saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 6.punktu ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi ir ar sludinajuma ievietoSanu laikraksta saistitiec izdevumi EUR 15,65. Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba
piedzenami prasitaja tiesas izdevumi EUR 530,43 apmera.

Saskana ar uzzinu par ar lietas izskatiSanu saistito izdevumi sastada EUR 17,26.

Prasitajs saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkta noteiktos ar lietas izskati§anu saistitos
izdevumus EUR 10,96 apmera ir samaksajis, no atbildetaja /pers. E/, bet piedzinas dalgjas vai pilnigas neiesp&jamibas
gadijuma, no /pers. C/ un /pers. B/, valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi, ko veido ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi EUR 6,30 par prasibas pieteikuma un tiesas pazinojumu piegadi, ko nav sedzis prasitaja veiktais maksajums.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204. 1pantu, atbildetajai nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei.
Mingtais termins skaitams no sprieduma spéka stasanas dienas.

Nemot véra ieprick§ min€to un saskana ar Civillikuma 1589., 1587., 1763., 1838., 1943.pantu Civilprocesa likuma 8.,
41.,97., 193., 194., 204.!pantu tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas daléjas vai pilnigas neiesp&jamibas gadijuma, no
/pers. C/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Money Express
Credit”, registracijas numurs 40103326532, pamatparadu EUR 2122,28, ka ari tiesas izdevumus EUR 530,43, pavisam
kopa EUR 2652,71 (divi tuksto$i seSi simti piecdesmit divi un 71/100 euro).

Piedzt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas daléjas vai pilnigas neiesp&jamibas gadijuma, no
/pers. C/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus EUR 6,30 (se$i un 30/100 euro), veicot samaksu konta Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods:
TRELL22, sapemgjs: Tiesu administracija, maksajuma merkis: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta
Nr.C30754416.

Bankas apstiprinats maksajuma uzdevums, kas apliecinatu tiesas izdevumu samaksu, iesniedzams Rigas pilsétas
Vidzemes priek$pilsétas tiesa, sprieduma labpratigas izpildes termina.

Noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laika no sprieduma sp&ka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas siidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma sastadi$anas diena noteikta 2017.gada 26.septembris.

Tiesnese I.Krigena-Jurkane
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