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Liepaja 2014.gada 27.oktobr1

Liepajas tiesa
tiesnese Indra Pelnéna
sekretare Marina Karovica

piedaloties prasttaja /pers. A/ parstavei zverinatai advokatei Gundegai Kreicei, /pers. B/ parstavim zvérinatam advokatam Haraldam Kalim
izskafija atklata tiesas s€d€ civillietu /pers. A/ iesniegto prasibu pret /pers. B/ par Kilas tiesibu atzZ8anu, ricibas atzianu par prettiesisku.

Tiesas sede tiesa
konstatéja:

2001. gada 27. februarinoslegts trispusSjs aizdevuma figums, saskana ar kuru/pers. A/ aizdevis /pers. C/ Ls 5000 ar procentu likmi 5% ménesi
Aimémejam aizdevums kopa ar aizdevuma procentiem bija jaatdod lidz 2001. gada 1. augustam

Lai nodrosinatu aizdevunma ligumd minéto kredita saistbu izpildi, /pers. B/ ka kilas devéja nodeva prasitagjam kilas tiesbu uz sev piederoso
nekustamo pasumu /Nosaukums A/, Nicas pagasta, Nicas novada, kas noradits aizdevuma liguma 4.punkta.

Aizdevuma figuma 10. punkts paredzgja to, ka liguma korroboraciju zemesgramata, ka ari sagemt kilas tiesbu nostiprinSanai nepiecieSamos
dokumentus, tani skaita zemesgramatu aktu, tiek pilnvarots prasitajs.

Pietelkumda noradis, ka Kilas tiesbu registracija péc aizdevuma figuma noslegSanas netika veikta, jo iekilatais fpaSums nebija registréts
zemesgramata. Sobrid veikt hipotekas registraciju zemesgramata nav iespgjams, jo nekustamais pasus ar nosaukumu /Nosaukuns A/, Nicas pagastd,
Nicas novada, pamatojoties uz zemesgramatu tiesneses 1998. gada 11. marta (pirms aizdevuma figuma slégSanas) lemumu i registréts Nicas pagasta
zemesgramatu nodaljuma Nr. /numurs/ un ta Ppasnieks ir pilrigi cita persona.

Kilas devgja /pers. B/ 2004. gada 3. augusta registrgjusi sev piedero$o nekustamo fpasumu Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr. /numurs/,
tam ir ticis pieskirts nosaukums /Nosaukurs B/.

Bez tam, 2005. gada un 2008. gada /pers. B/ ir veikusi nekustama 1pasuma /Nosaukuns B/ sadaliSanu, un Sobrid no ta ir atdaliti tris nekustamie
pasumi — /Nosaukurrs C/, /Nosaukurs D/ un /Nosaukuns E/ - Tidz ar ko, Kilas priekSmets vairs nav taja sastava, kads tas bija uz aizdevuma liguma
noslegsanas bridi, toreiz ta aptuvena platiba bija vairak ka 10 ha un tas sastaveja no vairakiem zemes gabaliem

Sobrid nekustanmais pasums /Nosaukums B/, kurs registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodafjuni Nr. /numurs/, sastav no zemesgabala 1,7 ha
platiba un piecam ekam

Attiecigi, no /Nosaukums F/ 2005. gada 14. aprili ir ticis atdalits nekustamais ipasums /Nosaukums D/, kur$ registréts Nicas pagasta zemesgramatu
nodaljuma Nr. /nunurs/ un sastav no tris zemes gabaliem 8 ha platiba.

2008. gada 23.janvariir ticis atdalits nekustamais Tpasums /Nosaukums C/, kur§ registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodalijuma Nr. /numurs/
un sastav no zemes gabala 4,08 ha platiba, un nekustamais Tpasums /Nosaukums F/, kurs registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr.
1/mumurs/ un sastav no zemes gabala 1,9 ha plafiba.

Pietetkuma noradis, ka 2011. gada 29. julija prasitajs nosttyjis /pers. C/ un /pers. B/ pretenziju, bet no vigu puses nekada riciba nesekoja, parads
netika samaksats un ne aizemgjs, ne kilas devgjs nav izadijis nekadu interesi par problemas risinaSanu. Nemot vera $o atgadinajunu prasitajs uzskata,
ka atbilstosi Civillikuma 1905. pantam noilguims ir partraukts.

Atbilstosi Civillikuma 1286. pantamkilas tiesiba paliek speka tik ilgi, kamer pilnigi tick apmierinats kreditors. /pers. C/ nav atgriezis saskana ar
2001. gada 27. februara aizdevuma ligunu vigam izsniegto aizdevunu. Prasiajs norada, ka vigpam nav iesp&jans izmantot savas aizdevuma liguma
pieligtas tiesibas un korroborét kilas tiesibu zemesgramata, jo kila nodotajam jpasumam ir maintts sastavs un nosaukuns. Uzskata, ka kilas tiesiba
nodibinama uz visiem Cetriem nekustamajiem ipasumiem, kuri izveidoti sadalot pamatipasunmu /Nosaukums B/.

Prasttajs lidz atzt kilas tiesbu uz nekustamiem TpaSumiem /Nosaukums B/, kur§ registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljuma
Nr./mumurs/; /Nosaukunms D/, kur§ registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljum@ Nr. /numurs/; /Nosaukums C/, kur§ registréts Nicas pagasta
zemesgramatu  nodaljuma Nr. /numurs/; /Nosaukums F/, kur§ reistréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr. /numurs/. Ludz piedZzt no
atbildetajas /pers. B/ tiesaSanas izdevumus, kas sastav no valsts nodevas Ls 50 apnera, ar lietas vesanu saistitie izdevumi Ls 5,50 apnera, kopa Ls
55,50.

2013.gada 22.augusta prasitajs grozijis un papildingjis savu prasibu, papildus prasibas pieteikkumd mingtajam noradgis, ka 2011.gada 29.
julija prastajs nositya /pers. C/ un /pers. B/ pretenziju par parada samaksu, bet parads nav samaksats. Nemot véra $o atgadinajunu prasttajs uzskata,
ka atbilstosi Civillikuma 1905. pantam noilguns i partraukts gan attieciba uz aizdevamu, gan art uz kilas tiesibu un tas nodibinasanu, jo faktiski kilas
tiesiba vargja tikt nodibinata tikai sakot ar 2005. gada 14. aprli, kad kilas priekSmets tika registréts zemesgramatas, tadejadi, attieciba uz kilas tiesibu
noilgums bitu iestajies tikai 2015. gada 15. aprilL

Prasttajs uzskata, ka Kilas tiesiba nodibinama vz tiem diviem nekustamajiem paSumiem, kuri pieder kilas devejai un atbildetajai /pers. B/, un
vienlaicigi arT atZistams, ka atsavinot pravas laika nekustamo ipasumu /Nosaukums C/, kur$ registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodalfjuma Nr.



/mumurs/, atbildétaja ir rikojusies launa ticiba. To, ka Kilas priekSmets 2001. gada 27. february, kad tika slegts Tigums, ietver visu 2005. gada 14. april
Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr. /mumurs/ registréto nekustamo pasumu /Nosaukums B/, apliecina prasias pietekuma grozjumiem un
papildindjumiem pievienota VZD Kurzemes regionalas nodalas izzina.

Prasttajs [udz atzt kilas tiesibu uz nekustamiem fpasumiem /Nosaukums B/, kas registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodalfjuma Nr./numurs/, un
/Nosaukurrs F/, kas registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr. /numurs/. Atzit /pers. C/icibu, atsavinot pravas laka nekustamo jpasumu
/Nosaukums C/, kas registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr./numurs/, par launticign. Pied7zit no atbildétajas prasitaja laba tiesas
izdevunuss kopa Ls 55,50.

Prasiba pamatota vz Civillkuma 1278., 1281., 1283., 1286., 1290., 1301., 1302., 1304., 1367., 1055.,1896., 1905.pantu.

Atbildetaja/pers. C/ rakstveida paskaidrojumos norada, ka prasibu tas pasreizgja redakcija pec grozjumu un papildindjumu iesniegsanas neatzist
pilniba, uzskata, ka Kilas tiesiba nevar tikt atzita par speka esosu, jo pec likuma nepastav prasijuns, par ko kila atbild, un attiecigi ta nav speka, liguma
nav noteikts kilas tiesibas priekSmets un pat pienemot, ka pastav prasjuns, par ko kila atbild, ir iestajies noilguns kilas tiesibas realizacijai.

Paskaidro, ka Kilas tiesiba i blakus tiesiba un saskana ar Civillikuma 1691. pantu kilas tiesiba ir saistibu speka pastiprinajurs.

Saja lietd stridus Kilas tiesiba ir noradita 2001. gada 27. februara aizdevuma liguna 4.punkta un atsevisks ligums par kilas tiesibu nav noslegts.
Tatad, prasijums par ko biitu jaatbild kilai, ir noteikts minétaja aizdevuma liguma.

Atbildetaja norada, ka aizdevuma liguns ir realligums un iguma noslegSanas obligata sastavdala ir naudas vai lietas nodoSana, un tas atzistans par
noslegtu tikai ar naudas vai lietas nodoSanas bridi. No 2001. gada 27. februara aizdevuna liguma 1. punkta var secinat, ka aizdevejs un aiznengjs ir
vienojusies par aizdevumu un ta apmeru Ls 5000, bet nosledzot aizdevuma Iigunm, naudu Ls 5000 apmera aizdevejs, jeb prasiajs, aiznpémejam nav
nodevis ne skaidra nauda, ne parskaitfjis vz aizmemeja bankas kontu. Pieradjumi naudas nodosanai nav atrodami ne aizdevuma liguma, ne lietas
materialos. Pie $adiem apstakliem2001. gada 27. februara aizdevama liguns ka realligums, saskana ar Civillikuma 1935. pantu, i atzistams par speka
neesosu (pec likuma nevar pastavet) un attiecigi nav prasjuma, uz ko attiecinat kilas tiesibu.

No augstak minéta jasecina, ka pie noradttajiem apstakliem prasjuns pec likuma nevar pastavet un nav konstatejans speka esoss prasjuns par
ko kila atbild, ta nodroSinasanai nodibinata kilas tiesiba nav speka.

Chvillikuma 994. pants nosaka, ka par nekustama Tpasuma tpasnieku atzistams tikai tas, kas par tadu ieraksfits zemesgramata.

Saskana ierakstu zemesgramatu nodaljuma Nr. /munmurs/ nekustamais pasums /Nosaukums B/ ar kadastra Nr. /nunurs/ zemesgramata uz /pers. C/
varda registréts 2004. gada 3. augusta.

Nosaukums /Nosaukuns B/ pasumam ir pieskirts 2000. gada 26. aprili ar Nicas pagasta padomes lemunu (protokols Nr. 5), mainot nosaukunu
/Nosaukuns A/.

Lidz ar to aizdevuma figuma noslégsanas bridi 2001. gada 27. februari nebija zemesgramatas registréta kilas prick$meta un atbildétajai, saskana ar
Civillikuma 1306. un 994. pantu, nebija tiesibu iekilat iguma noraditos /Nosaukuns G/, kuriem pasnieks ir cita persona.

Nav pamata uzskatt, ka figuma ir runa tiesi par /Nosaukuns F/, jo figuma nav noradits ne PpasSuma nosaukuns /Nosaukuns B/, ne kadastra Nr.
/mumurs BY, kas Tiguma slegSanas bridi bija zinams jau 2 gadus, bet nekustanma pasuma nosaukuns bija pieskirts gadu pirns liguma noslegsanas.

Bez tam, liguma nav ietverts nosacijums, kura iestaSanas butu pamats tam, ka nodibnata Kilas tiesiba varetu staties speka kaut kad velak, tas ir
izpildoties §im nosacijumam, nevis figuma noslegsanas bridi

Lidz ar to Tiguma, atbilstosi Civillkuma 1294. pantam, nav noteikts Kilas tiesibas priekSmets, ka ari nav pamata uzskatit, ka atbilstosi $im pantam
Kilas priekSmets varetu biit nakama lieta vai Kilas tiesiba statos speka velak, iestajoties nosacjumam Civillikuma 1289. panta izpratné.

Atbildetajs uzskata, ka nepamatots ir prasitaja apgalvojums, ka nav iestajies noilgums attieciba uz kilas tiesibu un tas nodibinasanu, jo Kilas tiesibu
prasitajs vargjis nodibinat tikai 2005.gada 14. aprili, kad kilas prickSmets tika redistréts zemesgramatas. Tas neatbilst lietas faktiskajiem apstakliem, jo
nekustamais fpasums /Nosaukums B/ registréts zemesgramata 2004. gada 3. augusta.

Atbilstosi Civillikuma 1896. pantam noilgums sak tec@t ar to dienu, kurd prasjums ir ta nodibinats, ka pret paradnieku, kas nav izpildgjis savu
pienakumi, nekavejoties var celt prasibu, kaut arT tomer vél nebtitu ne paradnieks liedzies izpildtt, ne art kreditors vigam to atgadingjis. Saskana ar to
noilguma tec€juma iesakumam vajadzigs: nosacitiem prasfjumiem - lai nosacijuns jau bitu noskaidrojies, bet termin€tiem prasjumiem - lai terminS jau
biitu notecgjis. Kilas tiesibas noilguma termins, saskana ar 2001. gada 27. februara aizdevuma liguma 1. punkta noteikto aizdevuma atdoSanas termigu, ir
2011. gada 1. augusts. 2011. gada 29. jilija pretenzija par parada piedzinu, kas ir vierigd prasitaja pretenzija attieciba uz2001. gada 27. februara
aizdevuma figuma saistbu izpildi, prastajs nav izteicis pilnigi nekadas pretenzijas par kilas tiesibas izmantoSanu, ka art nekad agrak nav veljies to
izmantot vai izteicis kadas pretenzijas $aja sakara. Atbildétaja uzskata, ka attieciba uz kilas tiesibas izmatoSanu i iestajies noilgums atbilstosi Civillikuma
1895. pantam, kas nosaka, ka visas saistbu tiesibas, kuras nav noteikti iznemtas no noilguma ietekmes un kuru izlietoSanai nav likuma noteikti saki
termini, izbeidzas, ja tiesigd persona tas neizlieto desmit gadu laika.

Tresa persona /pers. C/tiesas se€d€ nepiedalyjas, par lietas izskatSanu paziots, 2014.gada 18.augusta nosiitot pavesti ierakstia pasta sttjuma uz
deklargto dzives vietu (lietas 133.lapa).

Rakstveida paskaidrojumos noradjis, ka prasiba nav pamatota. Starp vigu un /pers. A/ bija darba attiecibas, lidz ar to nav saprotams, kapec
pretenzijas netika izvirzitas savlaicigi. “/nosaukums/” registréta hipoteka par labu AS “Swedbank” (lietas 28.lapa).

Tresas personas /pers. D/ un /pers. E/ tiesas sed€ nepiedalfas, par lietas izskafSanu pazinots, nosiitot pavestes ierakstitos pasta sttfjumos
2014.gada 18.augusta uz deklar€tajam dzives vietam (lietas 133.lapa).

AS “Swedbank” parstavis tiesas séde nepiedaljas, pazinojuims par tiesas sedi nosifits ierakstia pasta sttfjuma 2014.gada 18.augusta uz
juridisko adresi (lietas 133.lapa).

Rakstveida paskaidrojumos bankas parstavis norada, ka prasiba nav pamatota, jo saskana ar Civilikuma 1477.pantu tajos gadjumos, kad ar
darjumu iegfist lietu tiesibas vz nekustamo fpasSumu, nepiecieSama korroboracija. Uzskata, ka prasiajs no savas puses ir pielavis nolaidibu, pirns
darjuma noslégsanas neparliecinoties par nekustama Ppasuma tiesisko stavokli.

Konkréta saistiba likuma noteikta kartiba zemesgranmata nebija registréta, ja fpasums ‘/Nosaukuns/” bitu ar apgritingjumiem, tad bankai nebatu
iespéjas registrét pirmo hipoteku, ka tas ir Sobrid. (lietas 73.lapa).

Uzklausijusi lietas dalibnieku paskaidrojumus, iepazinusies ar rakstveida pieradijumiem lieta un izvertéjusi tos, tiesa secina, ka /pers. A/
prasibas ir noraidamas.



Lieta nav stridu, ka 2001.gada 27.februari /pers. A/, /pers. C/ un /pers.B/ noslegusi trispusgju ligun, kura noradits, ka /pers. A/ aizdod un /pers.
C/ aimemas Ls 5000 vienojoties, ka aizdevumu un 5 aizdevuma procentus pa meénesi aiznenejs atdos Iidz divi tikstosi pirma gada pirmajam augustam
(lietas 8.lapa).

Iepricks minétas saistibas nodro$inasanai figuma 4.punkta noradis, ka kilas devéja (/pers. B/) nodod un aizdevgjs (/pers. A/) pienem Kilas tiesibas
wz Kilas devgjai piederoso nekustamo Tpasun, kas atrodas Liepajas rajona, Nicas pagasta ar nosaukumu “/Nosaukuns/”. /pers. C/ ka laulatais piekri,
ka vina sieva /pers. B/ iekila minéto nekustamo Tpasunu vina saistibas nodrosinasanai (lietas 8.lapa).

Mingta figuma 10.punkts paredz, ka aizgémejs un aizdevejs piekrtt figuma korroboracijai zemesgramata, to izdart ka arT visas tiesu un
administrativajas iestades iesniegt un sapemt Kilas tiesbu nostiprinasanai nepieciesamos dokumentus, tan skaitd zemesgramatu aktu, tiek pilnvarots
aizdevejs.

Tiesa konstat&jusi, ka nekustamais pasums ar nosaukumu /Nosaukums A/, Nicas pagasta, Nicas novada, pamatojoties uz zemesgramatu tiesneses
1998. gada 11. marta Enumu (V&l pirms pusu aizdevuma figuma slegSanas) ir registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr. /mumurs/ un ta
pasnieks ir pilriigi cita persona — /pers. E/ (lietas 9.lapa).

Chvillikuma 1280. pants nosaka, ka katra Kilas tiesiba ir nepiecieSans prasjuns, par ko kila atbild.

Tiesa atstaj bez ieverbas atbildétajas parstavja paskaidrojumus, ka nav pieradjunu tam, ka prasiajs aizémejam biitu nodevis naudu skaidra
nauda vai parskaitfjis uz aizpéngja bankas kontu. Pieradjumi naudas nodoSanai nav atrodami ne aizdevuma liguma, ne lietas materialos, lidz ar to
aizdevuma liguns nav speka, jo tas ir realligums un ir speka tikai ar naudas nodoSanu.

Tiesa izskaidrojusi atbildetajas parstavim, ka konkrétaja gadijuma puse nevar aprobezoties ar iebildumiem pret celto prasibu, jo otras puses ieruna
nevar saturet tadus atbildetaja pastavigus prasjunus, kuru apmierindSanai nepietiek ar prasibas noraidianu.

Sini gadfjuni celama prasiba par aizdevurma figuma atzZRanu par speka neesosu, kas nav izdarts (lietas 105.,114.-115 Japa).

Ja liguns nav likuma noteikta kartiba apstridets, tas ir speka un ir izpildamns.

Saskana ar Civillikuma 1477.pantu tajos gadijumos, kad ar darfjumu iegfist lietu tiesibas vz nekustamo Tpasunu, nepiecieS$ama korroboracija.

Attieciba uz Kilas tiesibam teorija noteikts, ka tas nodibinaSanas pamatprincipi ir kilas tiesibu brivpratigums, caurredzandba (atpazistaniba) un kilas
tiesbu apjoma konkrétiba.

Nav stridu, ka puses kilas Iigunu noslggusas pec brivas gribas, jo darjuma dalibnieki Iidz lietas izskatiSanai ne aizdevama figumu, ne kilas Tigunu
nav pec bifibas apstridéjusi. Kilas tiesibu registracija, saskana ar aizdevuma liguma 10.punktu, bija javeic tas némejam /pers. A/.

Analizgjot apstaklus saisfiba ar kilas caurredzanibu (atpazistanibu), kas nozine to, ka ikkatra no jauna nodibinama kilas tiesiba klist konstatSjama
apkartgjiem, ko panak ar tas registraciju publiska regjstra, tiesa secina, ka tas netika izdarits prasibas pieteikuma minéto apstaklu dél - /pers. B/ uz liguma
noslegsanas bridi zemesgramata nebija registréti jebkadi vinai piederosi pasumi un tikai 2004. gada 3. augusta vina regjstréjusi sev piederoso nekustamo
pasunu /Nosaukums B/, Nicas pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr. /munurs/.

Lieta nav strida, ka kops Kilas saistibas nodibinaSanas briza prasitajs /pers. A/ nekada veida nav centies panakt Kilas tiesibu registraciju — nav
atbildétajai sttfjis atgadinajumus par nepiecieSanibu ieregistrét kilu, nav célis prasibu tiesa par hipotekas registraciju zemesgramata, atbilstosi Civillikuma
1590.pantam, kas butu uzskatama Kilas par liguma izpildes prasibu gadijund, ja iekiataja labpratigi to neregistré. Ari2011.gada 29.julja nosititie
bridinajumi paradniekiem nesatur atgadinajumu par nepiecieSanibu registrét kilas tiesibas (lietas 17.,18.,19.lapa).

Tiesa secina, ka jau no kilas iguma noslégsanas dienas un fidz pat §im bridim ta registracija zemesgramata nav iesp&jama, jo iekilatajai /pers. B/
pasums “/Nosaukums/”, Nicas novada ne uz Kilas liguma slggSanas bridi, ne Sobrid nepieder.

Citas Kilas priekSmetu identificgjoSas pazimes kilas liguma nav noraditas un nav iesp&jams konstatet, kads 1pasums un kada sastava, sledzot
aizdevuma un kilas Tigumu 2001.gada 27 .februar, ticis iekiats. Kilas liguns paredz, ja tiek iekilats nekustamais paSums, noradans ta nosaukuns,
sastavs, zemes platiba, lai biitu iesp&jans identificet, kas tiesi tiek iekilats (kas ir kilas priekSmets).

Kilas tiesbu apjoma konkretiba likuma izpratn€ nozing, ka gan iekilatajai lietai, gan art prasjumam, ko kila nodrosina, jabit skaidri aprakstitam.

Tiesa konstatgjusi, ka 2001.gada 27.februari, kad tika noslegts aizdevuma un Kilas iguirs, /pers. B/ piedergja Ppasums ar nosaukumu /Nosaukuns
B/, kur$ uz liguma slegsanas bridi nebija registréts zemesgramata, un sastavéja no sesam zemes vienibam 15 ha kopplatiba un se$am &kam (lietas
130.lapa).

Zemesgramata uz figuma slegsanas bridi nekustamais Ppasums /Nosaukuns A/ Nicas pagasta, Nicas novada, kadastra Nr. /mumurs C/, sastavoss
no zemes gabala 1,77 ha, dzivojamas €kas un piecam saimniecibas ekam, registréts uz /pers. F/ varda (lietas 9.lapa).

Kilas némgjs /pers. A/ célis prasibu tiesa ar ligumu atzt vipam Kilas tiesibas uz nekustamiem ipaSumiem /Nosaukums B/ Nicas pagasta, kas
registréts Nicas pagasta zemesgramatu nodafjuma Nr./numurs/ un /Nosaukums E/, kas registréti Nicas pagasta zemesgramatu nodalijuma Nr./numurs/,
tacu ta faktiski ir prasiba nevis izpildit 2001.gada 27.februari noslegto kilas figumu (registrét kilas tiesibu), bet no jauna nodroinat /pers. C/ aizdevuma
saistbu ar kilas tiesibu,t.i., pastiprinat aizdevuma saistibu, kurai jau 2001.gada 1.augusta iestajies izpildes termips un kura fidz §im nav izpildtta.

Prasibas tiesvediba tiesai jakonstat jau esosas tiesibas, nevis janosaka jaunas.

Tiesas ieskata prasibas celSana par kilas tiesibu atz8anu no kilas némeja puses un tiesas spriedums nenovers lidz $Sim esoso 2001.gada 27.februart
noslegta kilas Tiguma publiskuma pazimes trikurmu, jo fpasumam /Nosaukums B/ ir redistréta bankas hipotéka (lietas 53.-56.lapa).
Civillikuma 1477.pants nosaka, ka koorboracija nepiecieSama tajos gadjumos, kad ar darjumu iegiist lietu tiesibas uz nekustamo Tpasumu.

Atbilstosi Civillikuma 1896. pantam noilgums sak tecgt ar to dienu, kurd prasjums ir ta nodibinats, ka pret paradnieku, kas nav izpildgis savu
pienakumu, nekavejoties var celt prasibu, kaut arT tomér vél nebiitu ne paradnieks liedzies izpildtt, ne ari kreditors vigam to atgadingjis. Saskana ar to
noilguma tec&juma iesakumam vajadzigs: nosacitiem prasgjumiem - lai nosacjuns jau bitu noskaidrojies, bet termmétiem prasjumiem - lai termins jau
biitu notecgjis.

Attiecigi var piegent, ka aizdevuma liguma izpildes noilguma termins saskana ar 2001. gada 27. februara aizdevuna liguma 1. punkta noteikto,
izbeigtos 2011. gada 1. augusta, bet to partrauc 2011.gada 29.jiilija nosufita pretenzija par aizdevuma atgrieSanu, ko atbildétaja neapstrideja.

Tiesas ieskata, jau kop§ briza, kad kilas figuns tika noslegts, veikt hipotekas registraciju nebija iesp€jams ta iemesla dél, ka figuma vieniga kilas
priekSmeta identifikacijas pazime ir ta nosaukums /Nosaukunms A/ Nicas pagasta, un $ads paSums 1998.gada 11.marta (pirms aizdevuna liguma
noslegsanas) ir registréts ka piedeross citai personai. Pie Siem apstakliem kilas tiesibu registracija zemesgramata péc 2001.gada 27.februarT noslégta
liguma bitu atteikta un uz §adu saistibu noilguma termins neattiecas, jo ta nav realiz&jama kop$ nodibnasanas briza (nav konkréta kilas priekSmeta un
iekilatais paSums zemesgramata registréts ka piedeross citai personai).

Zemesgramatu likuma 1.pants nosaka, ka zemesgramatas ieraksta nekustanmus fpasumus un nostiprina ar tiem saistitas tiesibas. Zemesgramatas ir



visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska ticaniba.

Chvillikuma 1509.panta izpratn€, Saubu gadfjuma neskaidribas iztulkojamas ta, ka tas vismazak saista paradnieku.

Tiesas ieskatd, prasitajs no savas puses ir pielavis nolaidibu, pirms darfjuma noslégsanas neparliecinoties par nekustama fpasuma tiesisko stavokl,
Jjo prasttajam bija iespgja parliecinaties par iekilajama nekustama fpasuma piederibu, nosaukumu un sastavu un pietiekosi prect to ierakstit kilas figuma,
lai biitu iespgjama koroboracija zemesgramata.

Ja tiek iekilats nekustamais Ppasums, noradams ta sastavs, zemes platiba, lai biitu iesp&jans identificet, kas tiesi tiek iekilats, ka arf noradams kilas
atbildibas apjons.

/pers. B/ piederosais nekustamais fpasums “/Nosaukums/” registréts zemesgramata 2004.gada 3.augusta, no ta Sobrid atdalfti trs nekustamie
pasumi — /Nosaukums D/, /Nosaukums C/ un /Nosaukums E/ (lietas 10.-13.lapa).

Nekustamie tpasumi ‘/Nosaukums C/un /Nosaukuns D/ atsavinati treSajam personam (lietas 16.,60.-61.lapa).

Tiesa uzskata, ka nav pamata apmierinat /pers. A/ prasibu par to, ka atsavinot pravas laika nekustamo fpasunmu /Nosaukums C/, kur§ registréts
Nicas pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr. /numurs/, atbildétaja /pers. B/ ir rikojusies launa ticiba, jo §ads prasgjums ir bezprickSmetisks.

Prasibas prickSmets ir nevis igums noskaidrot kadas stridigas attiecibas saturu vispar, bet gan prasjuns par to, ka ar tiesas nolemumu noverst
materialo tiesibu aizskarumu.

Prasttajs nav pieteicis nekadu prasjumu, tikai [idzis konstatét /pers. B/ prettiesisku ricibu, lidz ar to, no prasitaja puses nav liguma aizsargat
prasitaja aizskartas vai apstridetas tiesibas vai ar likunmu aizsargatas intereses.

Prasttaja parstave noradia, ka $ada prasiba tiek celta, lai velak varetu celt zaud&junu prasibu pret atbildétaju /pers. B/, tacu celot $adu prasibu tas
ietvaros ir pieradami visi zaudgjunu atlidzibas priekSnoteikumi — personas prettiesiska riciba, vaina, zaud€junu esaniba un to konkréts apmers,
celoniskais sakars starp prettiesisko ricibu un zaudejumiem Tadgjadi, viens no zaud&junm atlidzibas prick$noteikumiem nevar tikt konstatéts citas
civillietas ietvaros arpus prasibas par zaudejumu piedzinu. Pie $adiem apstakliem prasiba $ini dala ir noraidama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta 2.dalai, ja prasibu noraida, tiesas izdevumi, kas nav samaksati ieprieks, piespriezami no prastaja valsts
ienakumos.

No prasttaja piedzenami izdevumi par tiesas dokumentu nostitS8anu EUR 101,64 apmera.
Vadoties no Civilprocesa likuma 189.-195., 198.,199. pantiem tiesa
nosprieda:
/pers. A/ iesniegto prasibu pret /pers. B/ par Kilas tiesibu atz8anu, ricias atzSanu par prettiesisku noraid.
Piedzit no /pers. A/ valsts laba izdevumus par tiesas dokumentu nosiitiSanu EUR 101,64 (vienu simtu vienu euro 64 centus).

Noteikt /pers. A/terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu samaksu un
pieradfjumu iesniegsanai Liepajas tiesa par sprieduma labpratigu izpildi.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laka no pilna sprieduma  sastadiSanas dienas 2014. gada 10.novembra apelacijas kartiba Kurzemes
apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese L. Pelnéna
Pilns sprieduma teksts sastadits 2014.gada 10.novermbri.

Tiesnese 1. Pelnéna



