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Jurmala, 2015.gada 5.februart
Jurmalas pilsétas tiesa
tiesnese G.Lapina,
ar tiesas s€des sekretari G.Kamenskihu,
izskatyja atklata tiesas sedg civillietu AS “SEB banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu, tiesa
konstatéja
Aprakstosa dala
2014.gada 27.jinija AS “SEB banka” c€la Jirmalas pilsétas tiesa prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Prasttajs pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1591., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934., 1943., 1946.pantu, Civilprocesa likuma 26.panta
pirmo dalu, 127.-130.pantu [idz 1) piedzt no /pers. A/ par labu AS “SEB banka” paradu 2845,66 EUR apmera; 2) piedzt no /pers. A/ par labu AS
“SEB banka” visus tiesasanas izdevumus, 3) noteikt AS “SEB banka” tiesibas par lakku Iidz sprieduma izpildei sanent likumiskos 6% gada no parada.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajs 2005.gada 29.novembrivérsas pie prasitdja ar pietekumu kreditkartes liguma noslégsanai fiziskam
personam, lidzot izsniegt kreditkarti atbilstosi Kreditkartes liguma noteikumiem fiziskam personam. Pieteikunt atbildétajs ir apliecingjis, ka ir iepazinies,
piekrit, ka arf apnemas godpratigi pildtt noteikunmus. Pamatojoties uz atbildétaja iesniegto pieteikunu, prasitajs apstipringja atbildétaja pieteikumu, un
pieskira atbildétajam kreditkarti, ko apliecina atbildétaja konta izraksts. Atbildétajam tika pieskirts kreditlimits 2000,00 LVL jeb 2845,74 EUR apnera.

Saskana ar Kreditkartes figuma noteikumu 12.5.punktu atbildétajs papildina konta pieejamos naudas lidzeklus par ikmeneSa atmaksas summu fidz
minimalajai bilancei ne velak ka lidz nor€kinu perioda beigam. Savukart minéto noteikumu 13.3.punkta noteikts, ka aprékina perioda izmantoto kredtta
limitu atbildetajam ir jaatmaksa konta nakamaja norekinu perioda ikménesa atmaksas summas apmera.

Prasibas pietelkum noradits, ka atbildétajs savas umemtas saistbas pret prasitaju nav pienacigi pildijis un nav savlaicigi veicis pieligtos
maksajumus, ka rezultata atbildétajam izveidojies parads. 2014.gada 14.martd prasitajs nosiifja vestuli atbildétajam, kwra inforn€ja par vienpusgju
atkapsanos no liguma, saskana ar noteikumu 18.1. punktu, un [idza Iidz2014.gada 28.martam atmaksat prastajam paradu. Atbildetajam ir pienakums
nekavgjoties dzest visas maksajunu saistibas pret prastaju, kas izriet no iguma. Pec vestules (pazinojums par neizpilditam saistbam) nosttSanas
atbildetajs nav veicis parada samaksu.

Prasibas pieteikunt noradits, ka pamatojoties uz noslegto Ligumu un Civillikuma 1943., 1946.pantu, atbildétajam ir pienakuns atdot prasitajam paradu
2845,66 EUR apnera, kas sastav no aizdevuma pamatsummas. Prasitajs savas saistibas pret atbildétaju izpildija, veicot kredita limita (aizdevuma)
pieskirSanu atbildétajam, lidz ar to prasitajs ir tiesigs prastt no atbildétaja saistibu izpildi Ligunma noteiktaja kartiba un apmera. Nemot vera, ka sprieduma
labpratigas neizpildes gadjuné atbildétajs turpinas lietot prasitaja kapitalu (neatmaksata kredita limita summas apn€rd), prastajs, pamatojoties uz
Chvillikuma 1753., 1756., 1759.pantu un 1765.panta pirmo dalu, lidz noteikt tiesibas par laiku lidz pilnigai sprieduma izpildei sagent likumiskos 6 %
gada par kapitala lietoSanu.

Atbildetajs paskaidrojumus vai iebildunmus lieta nav iesniedzis.

Prastigja parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. 2014.gada 29.decembri Jurmalas pilsetas tiesa sanemts AS “SEB” banka iesnieguns (lietas 49.lapa),
kura prastigja parstavis lodz lietu izskafit pec biifibas, pamatojoties uz iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem, bez parstavja klatbitnes. Ka ari prasitaja
parstavis norada, ka uztur prasibu pina apnmera uz pras‘ba noradttajiem motiviem un pieradjumiem

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. Par lietas izskatSanas vietu un laiku atbildetajam ir pazinots Civilprocesa likuma 56.panta pirmas un piektas
dalas noteiktaja kartiba, nosttot tiesas pavestes uz atbildetaja deklaréto dzvesvietas adresi, kas ir arf noradita prasibas pictekund ka atbildétaja
dzvesvietas adrese. Atb]ldetajs nav pazinojis par saviem neieraSanas iemesliem, ka ari nav lidzs lietas izskatSanu atlikt. Neskatoties uz apstakli, ka
atbildetajs tiesas pavesti nav sanemis, tiesa uzskata, ka atbildétajam par tiesas s€des dienu ir pazigots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, jo atbilstosi
Civilprocesa likuma 56. panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito
papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tick sanemta izzina par sttiiuma



izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiifiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav ieradies, kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas izskatiSanu, ja
vien saskana ar §2 likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to atlikt.

Nemot véra to, ka atbildétajam par tiesas seédes laiku un vietu ir pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, savukart no prasitaja parstavja sanemnts
iesnieguns ar logunu skattt lietu pec biifibas bez atbildétaja parstavja piedaliSanas tiesas sedg, tiesa atzist par iesp&jamu skattt lietu bez prasttaja parstavja
un atbildétaja klatbttnes.

Civilprocesa likuma 208.1panta pirma dala noteic, ka azmugurisks spriedums i sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildetajs nav
sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshu.

2014.gada 3 .julija atbildétajam nositits prasibas pieteikuns (lietas 45.1apa), ka ar1 atbildétajam vz deklarto dzvesvietu ir nosiiita paveste par tiesas sedi
uz 2015.gada 22 janvari plkst.09.30. Atbildétajs uz tiesas s€di nav ieradies un paskaidrojunmus nav sniedzs.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208. 1pantﬁ noteiktais gadijuims, kad ir taisans aiznuguriskais sprieduns, jo nav saskatami Civilprocesa
likurma 208. 1panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisiSanai.

Motivu dala

Parbaudot un novertjot lietas materialus un lieta esoSos pieradjunus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un apmierinama sekojosu
apstaklu del:

Lieta konstatets, ka atbildetajs /pers. A/ ligumsaistibas i uzmemies, 2005.gada 29.novembr iesniedzot prasiajam Pietekunu par kreditkartes
liguma noslegsanu (lietas 8.-9.lapa). Pamatojoties uz atbildétaja iesniegto pieteikumu, prasiajs pieSkira atbildetajam kreditkarti ar kreditlimitu 2000,00
LVL jeb 2845,74 EUR apméra, ko apliecina atbildetaja konta izraksts (lietas 24.-32.lapa). Parakstot pieteikumu par kreditkartes iguma noslegSanu,
atbildetajs apliecindja, ka ir iepazinies, piekrit un appemas godpratigi pildit KreditkarSu iguma noteikumus fiziskam personam un Nor€kinu konta un
skaidras naudas konta figuma noteikumus.

Kredikartes iguma noteikunm 12.5.punkta noteikts, ka atbildetajs papildina konta pieejamos naudas lidzeklus fidz minimalajai bilancei ne velak ka
lidz norekinu perioda beigam. Savukart Kreditkartes iguma noteikumu 13.3.punkta noteikts, ka aprekina perioda izmantoto kreditu atbildétajam
atmaksa konta nakamaja norékinu perioda.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts figums uzliek lidz€jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darjuma seviskais smagums, ne ari
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar atlidzinot otrai zaudgjumus. Savukart, Civillikuma 1590.pants
nosaka, ka katrai pusei i pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu (..).

Ka noradijis prasitajs, ar ligumu uzgemtas saistibas no prasiaja puses ir izpilditas un atbildetajam ir izsniegta kreditkarte ar kredita limitu 2000,00
LVL jeb 2845,74 EUR apmera, savukart atbildetajs ar igunmu umenmtas saistibas nav pildijis pienacigi, neveicot pieligtos maksajumus figuma noteiktaja
kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ar lieta esoSajiem/pers. A/ AS “SEB banka” konta Nr./konta numurs/ izrakstiem par laka periodu no 2007.gada 14.majja Iidz2013.gada
21.decembrim (lietas 24.-32. lapa) pieradits, ka banka pieSkirusi atbildétajam kredtta limitu, kuru atbildetajs izmantoja un atbildétaja norékinu konta uz
perioda beigam- 2013.gada 31.decembri ir izveidojies negativs atlikuns — 2129,82 LVL. Savukart no prasibas aprekina (lietas 7.lapa) redzanms. Ka
/pers. A/ neizpilditas saistibas (konta Nr./konta numurs/) uz 2014.gada 8.aprili pret AS “SEB banka” sastada 2845,66 EUR, kas sastav no aizdevuma
pamatsummas.

Saskana ar lieta esoso 2014.gada 14.marta pazigojumu par neizpilditam saistibam (lietas 34.lapa), prastajs informgjis atbildetaju, ka pamatojoties
uz to, ka netika pilditi Kreditkartes liguma noteikumi, SEB banka ir vienpusgji atkapusies no Kreditkartes liguma un /pers. A/ neizpilditas saistibas vz
2014.gada 14.martuir 3030,46 EUR un lidz veikt visas parada summas atmaksu ne velak ka Iidz2014.gada 28.martam Lieta nav znu, ka pec
pazinojuma nosiitianas atbildetajs savas umemtas saistibas bitu izpildiis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likumé noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav ieradies uz tiesas sedi, nav sniedzis rakstveida
paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuna min€tos faktus, ka arT nav tiesa iesniedzis pieradjumus, ka biitu
veikta naudas idzeklu atmaksa. Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka ir pieradita ligumsaistibu noteikumu neizpilde no atbildétaja puses un tiesa atzist par
pieradttu prasibu dala par pieskirta un neatmaksata kredita limita pamatparada 2845,66 EUR piedzinu.

Bez tam prasttajs ltidz atzit prasttajam tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no aizdevuma pamatsummas.

Tiesa uzskata, ka, atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteiktajam, prasiba $aja dala ir apmierinama, nosakot prasitaja tiesibas lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt seSus procentus gada no pamatparada - 2845,66 EUR.



Lemjot jautajumu par tiesas izdevumu atlidzinasanu, tiesa konstate, ka prasttajs celot prasibu ir nomaksajis valsts nodevu 348,57 EUR (lietas
5.]Japa) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR (lietas 6.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju tiesa atzist, ka no atbildétajas piedzenama nomaksata valsts nodeva 348,57 EUR un ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 353,27 EUR.

Bez tamno atbildétajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi - starpiba, kuru nav sedzis prasitajs, samaksajot par tiesas
pavesti un dokumentu nosiifiSanu atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam— 5,16 EUR.

Nemot vera prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeru, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laika
no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas atbilstosi Civilprocesa likuma 204.panta pirmas dalas nosactjumiem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39., 41., 93., 97., 190, 192., 193., 195., un 204.1> 208! pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, - 3198,93 EUR (tris tukstosi
viens simts devindesmit astoni exro un 93 centi), kas sastav no parada 2845,66 EUR un tiesasanas izdevumiem 353,27 EUR.

Samaksa veicama AS “SEB banka”, registracijas Nr.40003151743 konta: LV79UNLA0091000904403, AS “SEB banka”.

Atzt AS ,SEB banka” tiesibas sanent no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% gada no parada pamatsummas —
2845,66 EUR Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 5,16 euro (pieci euro un 16 centi).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi iemaksajami konta: sapemgjs: Tiesu administracija NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas
reg Nr.LV90001672316, Sanengja iestade; Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000. Maksajuma merki janorada
ekonomiskas klasifikacijas kods-21499 un atsauce uz Jormalas pilsétas tiesas 2015.gada 5.februara spriedumu lieta Nr.C17120014, C-0277-15/06.
Kvits, kas apliecina apmaksu iesniedzama Jirmalas pilsétas tiesas kanceleja.

Sprieduns izpildams labpratigi 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.
Prasttajs spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Jirmalas pilsétas tiesa.

Atbildetajs 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas i tiesigs iesniegt Jirmalas pilsétas tiesai pieteikumu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese G.Lapiga



