Civillieta Nr. C 26090015

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Rézekng, 2015.gada 16.jtnija

Rézeknes tiesa §ada sastava:
tiesnesis A.Jonikans,

izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, maza apiéra prasiba pret /pers. C/, personas kods /personas kods/, par
uzturlidzeklu piedzinu bérmam

Aprakstosa dala

2015.gada 25.februari Rézeknes tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. C/ (turpmak ar — atbildétajs) par uzturlidzeklu piedzinu bernam iesniegusi
/pers. B/ (turpmak ar1 — prasitaja) noradot, ka 2000.gada 18.maija dzimis pusu dels /pers. D/, personas kods /personas kods/, kur§ dzvo kopa ar
prasitaju un atrodas vinas apgadiba. Prasitaja velas piedzt no atbildétaja uzturlidzeklus bema uzturam, jo atbildétajs, lai gan strada gadjuma darbus,
kop$ 2015.gada materialo palidZibu bemam nesniedz Prasitaja viena uztur déls, maksa komumalos pakalpojumus. Pamatojoties uz Civillikuma
179.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 , Noteikumi par miniméalo vzturlidzeklu apméru beérnam” prasitaja lidz piedzt no
atbildétaja, par labu vinai, wzurlidzeklus déla /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturam 30 procentu apméra no Ministru kabineta noteiktas
minimalas meénesa darba algas ik menesi, sakot ar prasibas iesniegsanas dienu un lidz béma pilngadibai vai pusu materiala stavokla izmamam

Tiesas dokumenti pusém piegadati Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba. Tadgjadi, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.'pantam, pusem ir
pazinots par procesualas darbibas laiku un vietu, par viniem nostitito dokumentu saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti (lietas 8.-12.lapa).

Civillieta, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%pantam, nerkojot tiesas sédi, noziméta izskatSanai rakstveida procesa, jo ne prasitaja, ne
atbildetajs lietas iztiesasanu tiesas s€de neliidza, tiesa lietu iztiesat mutvardu procesa par nepiecieSamu neuzskata.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22panta pirnmjai dajai, pusém izskaidrotas to civilprocesualas tiesibas, puses informétas par tiesas, kas izskatis
lietu, sastavu, pusem izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim Noraidijumi tiesnesim nav pieteikti.

Pusém savlaicig, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2panta pirmajai dalai, 56.'panta pirmas dalas 3.punktam, pazinots datums — 2015.gada
16.junijs, kad sprieduma norakstu var sanemt tiesas kanceleja. Sis datums ir pilna sprieduma sastad&anas datuns (lietas 11., 13.lapa).

Atbildetajs — /pers. C/, rakstveida paskaidrojumu par prasibas pieteikumu nav iesniedzs, iebildumus pret prasibu nav celis. Saskana ar
Civilprocesa likuma 250.2'panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis sprieduma taisKanai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradjunus, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja piedzenami uzturfidzekli berna
uztureSanai.

Tiesa noskaidroja, ka 2000.gada 18.maija Rézekn€ dzimis /pers. D/, personas kods /personas kods/, kura vecaki ir: t€vs — /pers. C/, personas
kods /personas kods/, mate — /pers. B/, personas kods /personas kods/ (lietas 4.lapa). Neskatoties uz to, ka prasiaja, atbildétajs un pusu kopigais beérns
dzvo viena dzivesvieta (lietas 5., 6., 8.lapa ), ka to prasibas pieteikuma noradiyjusi prastaja, pusu bému uztur vina — prastaja, atbildétajs materialo
palidzibu berma uzturéSanai nesniedz. Strids par mngto apstakli nepastav. No sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ izzinas Nr.5 redzamns,
ka prastaja sabiedriba strada par Suv&ju un vigas darba alga pec nodoklu nomaksas sastada vidgji 338,65 euro menest (lietas 7.lapa). Prasitaja,
atbilstosi Civilprocesa likuma 93.pantam, pieradijumus par atbildétaja ienakumiem nav piestadijusi, idz ar ko tiesa pienem, ka atbildetajam ienakumu nav.

Tiesa uzskata, ka atbildétajam i pienakuns uzturét bermu, jo saskana ar Civillikuma 177.pantu vecakiem ir pienakuns ripéties par bernu, vigu
uzturdt, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodrosinasana, bérna kopSana un vina izgltosana un audzinasana (garigas un fiziskas attistibas
nodros§inasana, p&c iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bernu sabiedriski derigam darbam).

Tiesa uzskata, ka apstaklis, ka atbildétajam, iespgjams, nav nekadu ienakunmu, neatbrivo vigu no pienakuma ripéties par b&rna dzivibu un
labklajibu, sagadat vipam vzturu. Saskapa ar Be&mu tiesibu aizsardzibas likuma 10.pantu bémam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu
socialo vidi, kas nodrosina pilnvértigu fizisko un intelektualo attistibu. Katram bémam ir jasanem atbilstoss uzturs, apgerbs un pajumte. Saskana ar Bernu
tiesibu aizsardzibas likuma 5.pantu bérna tiesibu aizsardzibas subjekti pirmam kartam ir bérna vecaki.

Nosakot kméneSa pabalsta summu, kas piedzenama no atbildetaja, tiesa nem véra, ka prasttajas ienakumi ir darba alga pec nodoklu nomaksas
vidgji 338,65 euro menest, nem vera atbildetaja materialo stavokli, to, ka zinu par vina ienakumiem nav. Apstaklis, ka prasttaja audzina, kopj bérnu, dod
uzturu samera ar savam iesp&jam, neierobezo vinas likuma noteiktas tiesibas prastt uzturnaudu bermamno otra vecaka.

Tiesa uzskata, ka primaras ir bérna intereses un situacija, kad bérms paliek bez uzturlidzekliem, nav pielaujama. Saskana ar Civillikuma 179.panta
piekto daju minimalo uzturfidzekiu apmeru, kuru bérnam nodrosinat ir pienakuns katram no vecakiem neatkarigi no vigu sp&jam uzturét bérmu un mantas
stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valstt noteikto iztikas minimumu un beéma vecumu. Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikunu
Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bemam’” 2.2.punkts nosaka, ka katram vecakam neatkarigi no viga sp&jam uzturét beru un mantas
stavokla ir pienakums nodro§inat minimalos uzturfidzeklus katram savam b&mamno 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30



procentu apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, t.1., Sobrid 108 euro apmera ik menesi.

Novertgjot pusu materidlo stavokli, nemot véra pusu apgadiba eso$o personu skaitu, tiesa uzskata, ka atbildétagjam ir pienakums maksat
uzturlidzeklus déla uzturSanai 30 procentu apmera no Ministru kabineta noteiktas minimélas méneSa darba algas ik ménesi, jo saskana ar Civillikuma
179.panta pirmo dalu vecaku piendkums ir saméra ar viqu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakuns gulstas uz tévu un niti fidz laikam,
kad béms pats var sevi apgadat.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu un 39.panta pirmés dalas S.punktu no atbildétaja valsts ienakumos piespriezama valsts
nodeva, jo prasitaja no tas samaksas valsts ienakumos atbrivota ar likumu, un ar tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevami.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedumu, dala par tiesa$anas izdevumu piedzinu, atbildétajam nosakams termins sprieduma
labprafigai izpildei.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 191., 193.pantu, tiesa
NOSPRIEDA

/pers. B/, personas kods /personas kods/, maza apmera prasibu pret /pers. C/, personas kods /personas kods/, par vzturlidzeklu piedzipu
bérnam apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, déla /pers. D/, personas kods /personas
kods/, uzturésanai uzturlidzeklus 30 (trisdesmit) procentu apmeéra no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas ik ménesi, sakot ar
2015.gada 25.februari, fidz beéma pilngadibai vai puSu materiala stavokla zmainam

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 194,40 (viens simts devindesmit Cetri euro 40 centi) euro apméra
un ar tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitos izdevumus 6,28 (sesieuro 28 centi) euro apmera, kopa 200,68 (divi simti euro 68 centi)
euro.

Noteikt /pers.C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma, dala par tiesasands izdevumu piedznu, labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas —2015.gada 16.jinija, apelacijas kartba, ja pastav kads no Civilprocesa
likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pammatiem, var parsiidzet Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, apelacijas
stidzbu iesniedzot Rezeknes tiesa.

Tiesnesis A.Jonikans
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