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Madonas rajona tiesa $ada sastava:

tiesas sedes priekssedetaja I.Lazdina ,

piedaloties prokurorei J. Tropai,

izskatot atklata tiesas sede kriminallietu /pers. C/ , personas kods /personas kods/ apsiidaba pec Kriminallikuma 262. panta otras
lalas ,

konstatgja

/pers. C/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vad®anas tiesibam ( transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta karfiba nav iegfitas)
m atrodoties alkohola ietekmg.

2014.gada 17.oktobriap plkst. 22.45 , biidams alkohola ietekme (alkohola koncentracija izelpa 0,52 %0), bez tiesbam vadit transportlidzekl,
o transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas , vadija automasiu Ford Sierra, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/,
_ubana, pa Sporta ielu.

Ar $adam darbibam /pers. C/ izdarfa Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu.

/pers. C/ sevi par vairigu vigam izvirZitaja apstidzba atzina .Paskaidroja, ka piekrit apstidzba minGtajiem pirmstiesas procesa konstatétajiem
10zied7Ziga nodarfjuma izdar¥anas apstakliem un ta kvalifikacijai. Saskana ar Krimindlprocesa likuma 499. pantu, tiesas izmekléSana netika izdarita
sieradijumu parbaude, jo $adu figumu pieteica apstidzetais un prokurore. Lictas materialu parbaudes rezultata tiesa ir parliecinajusies, ka tie
wpstiprina /pers. C/ vainu. Ta ka lieta netika parbauditi pieradjumi, to uzskaitfjums un analize nav nepiecie$ama. Parbaudtti tikai tie pieradjumi, kas
-aksturo apstdzgto.

/pers. C/ darbibas ir pareizi kvalificgtas péc Krimnallikuma 262.panta otras dalas. ApstidzEtais bez transportlidzekju vadanas tiesbam, jo tas
1oteikta karfiba nav iegiitas, budams alkoholisko dzerienu iespaida , vadija automasinu.

Nosakot sodu, saskana ar Kriminallkuma 46.pantu tiek nemts véra noziedziga nodarfjuma raksturs un radiais kait§jums, vairiga personiba,
ibildibu mikstinosie un pastiprinosie apstakli.

/pers. C/ ieprieks nav sodis (lietas 25.lapa ).

No darba vietas SIA /Nosaukurms A/, kur strada par kokmaterialu Skirotaju, raksturots pozifivi noradot, ka darba disciplina laba, attiecibas
ir brigades darbinickiem saticigs. Piedalas uznémuma rikotajos pasakumos. Parkapumi sadzivé nav konstateti.

Pats apsiidz&tais paskaidroja, ka vidgji ménesi pelnot ap EUR 400. Apgadiba ir divi nepilngadigi bérni.

/pers. C/ izdarfjis noziedzigu nodarfjumu, kas saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo daju klasificgjans ka mazak smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzeta atbildibu mikstinosu apstakli uzskatams , ka vins valsirdigi atzist savu vainu un
zsaka noZelu par izdarfto.

Kriminallikuma 48.panta noteiktos atbildibu pastiprino3os apstaklus tiesa lietd nekonstate.

Krimnalikuma 262.panta otras dalas sankcija paredzéti pamatsodi - brivibas atgenSana wz laku fidz vienam gadam vai Klaiciga brivibas
inemSana, piespiedu darbs, naudas sods, ka arf papildsodi — transportlidzekla vadanas tiesibu atpemSana uz laku fidz pieciem gadiem,
<onfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Kriminallikuma 46.panta ceturta daja paredz ka brivibas atpemSanas sodu par krimindlparkapumu un mazak smagu noziegumu pien€ro, ja
soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attiecig panta sankcija paredzgtajiem vieglika soda veidiem.

Nemot véra to, ka /pers. C/ nav sodits , valsirdigi atzist savu vainu , nav konstatéti vina atbildibu pastiprinosi apstakli, tiesa uzskata , ka nav
/ajadzigs piemérot brivibas atnenianas sodu  un apstidzetais sodu var izciest nebiidams izoléts no sabiedribas un gimenes.

Izvertgjot vainiga mantisko stavokli , nav piemérojams naudas sods, jo apsiidzetajam nav pietiekamu  ienakumu , lai likumé noteiktaja laka
unapnera  varétu samaksat iespejamo uzlikto naudas sodu, bez tam vinam jaapgada divi mazgadigi bemi.

Jpers. C/ ir darba sp&jigs un tiesa uzskata, ka vins ir sodams ar piespiedu darbu. Sads sods zinama méra ierobezos apsiidzeta brivibu, ka
i, tiesas ieskata , tiks sasniegts krimindlsoda pieméroSanas merkis - sodt vairigo par krimindltiesisko aizliegumu neievérosanu, ietekmét citu
silvéku uzvedibu, bridinot par atbildibu, kas seko tiesibu normu neievérosanas gadijuma .

Kriminallikuma 262.panta otras dalas sankcija ka obligatu paredz ari transportlidzekla vadanas tiesibu atpemsanu .

Attieciba uz Kriminallkuma 262.panta otraja daa sankcija mingto mantas konfiskaciju, tiesa uzskata, ka ta ir piemérojama, lai novérstu iespgju,
<a apstidzetais atkartoti varétu vadit transportlidzekli bez transportlidzekla vadanas tiesibam Kriminallikuma 42.panta tre§a dala paredz, ka tiesa
1osakot mantas konfiskaciju par noziedzigu nodarijumu pret satiksmes dro$ibu, piemero dafgju mantas konfiskaciju un attiecina to uz transportfidzekli,
uru apstidzetais vadijis nozedziga nodarfjuma izdarRanas bridi /pers. C/ paskaidroja, ka ir automasinas Ford Sierra Ppasnieks, jo to iegadajies
vasara par EUR 300.

Pirmstiesas procesa /pers. C/ nav piemérots drosibas lidzeklis un tiesa neuzskata par nepiecieSamu to piemerot ari lidz sprieduma speka
tasanas bridim.

Saskana ar iepriek§ minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.panta,

tiesa nosprieda
pers. C/ atzit par vainigu mazak smaga nozieguma izdari§ana, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala , un sodit ar
siespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit ) stundam, portlidzeklu vadiSanas tiestbas uz 1 (vienu) gadu, konfiscgjot

mantu - automasinu Ford Sierra, ar valsts regi ijas numuru /TL A

Piespiedu darba izpildi uzdot kontrolét Valsts probacijas dienesta Madonas teritorialajai struktirvieribai.

Spriedumu dafa par noteikto sodu vai - procesudliem parkapumiem 10 dienu laika no ta pieejamibas dienas —2014.gada 19.novembra, var
sarstidzet  apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu kolggijja, iesniedzot siidzbu vai protestu Madonas rajona tiesa.

Tiesas sédes priekssédetaja 1.Lazdina



