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Lieta Nr. C73666622, SKC-147/2025
Civillietu departaments

Latvijas Republikas Senats
RICIBAS SEDES LEMUMS
Riga 2025. gada 17. februart

Senata senatoru kolégjja $ada sastava: senators referents Kaspars Balodis, senatores [ubova Kusnire un Zane P&tersone

ricibas sedg izskaffja /pers. D/ blakus stidzibu par Zemgales apgabaltiesas 2024. gada 1. oktobra lEmumu civillieta /pers. D/ prasiba pret /pers. E/
par likumisko zemes lietoSanas tiesibu ka realservitiita atziSanu par labu prasttajas nekustamajam pasumam /Nosaukums A/ un /pers. E/ pretprasiba pret
/pers. D/ par baves atz8anu par nekustama pasuma sastavdalu un ieraksta dzeSanu zemesgramata.

Aprakstosa dala
[1] Ar Zemgales apgabaltiesas 2024. gada 1. oktobra lemumu noraidits /pers. D/ pieteikums par pagaidu aizsardzibas Iidzekla, kas noteikts ar
Zemgales apgabaltiesas 2023. gada 18. aprila emumu, grozanu. Mingto pieteikumui /pers. D/ iesniedza, uzskatot, ka ar iepriek§ noteikto pagaidu
aizsardzibu vinas tiesibas nav pilnvertigi aizsargatas, un lidzot grozit pagaidu aizsardzbas lidzeklus Iidz bridim, kad stasies speka galigais nolemuuns lieta
vinas prasiba pret /pers. E/ par likumisko zemes lietoSanas tiesbu ka realservitiita atziSanu par labu prasitajas nekustamajam tpasumam /Nosaukums A/,
nosakot lietoSana nodota zemesgabala platibu un robezas, nosakot maksu par zemes lietosanu, ievedot prasitaju lietosana nododamas zemes valdijuma,
ierakstot servitiitu zemesgramata, nosakot prasitajai tiesibas veikt visus nepiecieSamos nekustama Ppasuma /Nosaukums A/ labiekartosanas darbus.
Pieteikuné /pers. D/ lidza: atzit, ka atbildetajs /pers. E/ ir parkapis Zemgales apgabaltiesas 2023. gada 18. aprila lemuma noteikto pagaidu
aizsardzbu, noteikt prasitajai zemes vienibas pagaidu lietoSanas tiesibas fidz bridim, kad lieta stasies speka galigais nolemuns, uzlikt pienakumus
atbildétajam, lai noverstu traucgjumus un skérslus nekustani pasuma lietoSanai un lautu izveidot elektribas pieslegum.

[2] /pers. D/ iesniegusi blakus stidzibu par Zemgales apgabaltiesas 2024. gada 1. oktobra lenmumu.
Moftivu dala

[3] Iepazinusies ar iesniegto blakus stidzbu un pargjiem lietas materialiem, senatoru kolégjja atzist, ka /pers. D/ blakus stidzibu ir jaatsaka pienent.
[3.1] Civilprocesa likuma 140.1 panta pima dala noteic, ka, izlemjot jautajumu par pagaidu aizsardzibu, tiesa vai tiesnesis nem véra prasibas
pirmskietamo (prima facie) formalo juridisko pamatojumu un samerigumu starp pusu tiesiskajam interes€m.

No pieteikuma par pagaidu aizsardzibas grozisanu redzams, ka /pers. D/ velas nevis tikai groztt lieta jau piemerotos pagaidu aizsardzibas lidzeklus, bet
gan pienerot plasaku pagaidu aizsardzibu, piemerojot papildu idzeklus. Lidz ar to min€tie kriteriji javerte, arT iZlemyjot $adu pieteikumu

Ka atzts Senata judikatiira, tiesa vai tiesnesis pec prasitaja motiveta pieteikuma var piemerot pagaidu aizsardzbu, ja:

1) i pietickams pamats uzskaftt, ka prasttajam pieder tiesiba, kuras aizsardzibu vips lidz prasiba;

2) 1r pietickams pamats uzskatt, ka prastajam piederosa tiesiba tiek aizskarta vai tiks aizskarta;

3) ir pietickams pamats uzskaftt, ka ar minéto aizskarumu prasttajam tiek nodarits vai tiks nodarts bitisks kaitejuns gadijuma, ja pagaidu aizsardziba
netiks pienerota;

4) nteresu idzsvars i pagaidu aizsardzibas pienmerosanas laba.

Pirmie divi priekSnoteikumi kopa pec bifibas veido prasibas pirnskietamo pamatofibu (sk. Senata 2022. gada 14. jilija Enuma lieta Nr. SKC-
751/2022, ECLILV:AT2022:0714.C30570321.10.L, 10. punktu).

Mingtos prieks$noteikumus javerte, apsverot prasibas butibu (saturu), nevis vienigi formalo pusi (prasibas pieteikuma rekvizitus), tacu tas jadara tikai lidz
tadam limenim, lai tiesa vai tiesnesis $aja stadija gitu parliecibu, ka prasiai ir labas iesp&jas tikt apmierinatai un prasiba nav acimredzami triviala,
nepamatota, nenoZiniiga attieciba pret prasttajiem lidzekliem vai nav iesniegta launa ticiba; Saja procesa stadijja tiesas funkcijas nav skatt lietu pec butibas
un iZlemt ar prasibas bufibu saisfitus sarezgtus tiesibu vai faktu jautajumus (sk. Civilprocesa likuma komentari. 1T dala (29-60.1 nodala). Otrais
papildindtais izdevurrs. Prof. K. Torgana un A. Lavina zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021, 399., 400. Ipp.).

[3.2] Parstidzetaja lemuni tiesa visparigi atzinusi, ka, raugoties no formala viedokla, prasiba tas pamatojuma zipa ir ticama, ja vien lietas izskatiSanas
gaita tiks konstatéts, ka starp pusém pastav tadas tiesiskas attiecibas, kas izsledz iemeslu runat par /pers. D/ piederosas biives /Nosaukuns A/ PpasSuma
tiesibu pastavésanu tikai uz zemes nomas laiku. Pieteikumu par pagaidu aizsardzbas lidzekla groZ8anu tiesa noraidijusi, noradot, ka prasitajai, lai panaktu
Zemgales apgabaltiesas 2023. gada 18. aprila l&muma par pagaidu aizsardzibu izpildi, saskana ar Civilprocesa likuma 142. panta sestaja dala noteikto
vajadzgjis versties pie tiesu izpilditaja, nevis iesniegt jaunu pieteikunmu par pagaidu aizsardzibas lidzekla grozianu.

[3.3] Prasttaja lngusi vinai atzit likumiskas lietoSanas tiestbas uz atbildétaja pasSumia esoSo zemi ka realservititu par labu prastajai piederosajam
patstavigajam nekustamajam fpasSumam /Nosaukums A/. Likumiskas lietoSanas tiesibas uz zemi atbilstosi likuma ,,Par atjaunota Latvijas Republikas
1937. gada Civillkuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laku un piem€rosanas karfibu” 38. panta pimas dalas
noteikumiem ka realservitiits par labu buivei pastav tad, ja biive i patstavigs pasuma objekts saskana ar $2 likuma 14. panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai4.
punktu. Senats ir noradiis, ka likumiskas lietoSanas tiesibas, kas aizstaja piespiedu nomas nstitfitu, ir raksturigas tiesi piespiedu daltajam pasumam (sk.
Senata 2023. gada 7. septembra lenmuma lieta Nr. SPC-7/2023, ECLILV:AT2023:0907.C12172422.5.1, 6.1. punktu).
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No lietas materialiem neparprotami redzans, ka uz prasitajas nekustamo Jpasumu nav attiecinams neviens no likuma ,,Par atjaunota Latvijas Republikas
1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas kartbu” 14. panta pirnés dalas 1., 2., 3.
vai 4. punkta ietvertajiem patstaviga €ku (blivju) pasuma rasanas nosacijumiem. /Nosaukuns A/ ka patstavigs nekustamais ipasuns uz atbildétaja
Tpasuna esosa zemesgabala vesturiski izveidots nevis piespiedu karta, bet labpratigi — ka brivpratigais dalitais ipasums, pamatojoties uz 1997. gada uz 99
gadiem noslegto zemes nomas higumu, saskana ar kura noteikumiem visas €kas, kuras nomnieks uzce] uz zemesgabala, ir nomnieka pasuns. Uz nomas
liguma ka zemesgabala dalas lietoSanas tiesiska pamata esibu citastarp noradits lietas materialos esoSaja Senata 2020. gada 26. novembra ricibas sédes
ermuma lieta SKA-1444/2020, ar kuru atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar Engures novada domes kasacijas stidzibu par Admmnistrativas
apgabaltiesas 2020. gada 17. julija spriedumu (sk. Senata 2020. gada 26. novembra ricibas s€des lemuma lieta Nr. SKA-1444/2020, A420187815, 3.
punktu).

Saskana ar Civillkuma 1519. pantuno liguma izrietosas tiesibas un saistibas, ciktal tas nav firi personiskas, pariet uz lidzgju mantiniekiem un tiesibu
pecniekiem, ja vien likuma nav paredzets noteikts zn€mums. Attieciba uz nomas ligumiem noradams, ka atbilstosi Civillikuma 2174. panta noteikumiem
nomas priekSmeta — zemesgabala — atsavinaSana citai personai vai ieraksta par nomas tiesibu nostipringjumu zemesgramata dzeSana nav skerslis tam, lai
zemes nomas tiesiskas attiecibas ar zemesgabala jauno ieguvéju turpinatos. Tiesa nav nodibinajusi, ka zemesgabala ieguvejs biitu nomas figumu uzteicis
un tadejadi umemies pienakumu athidzinat nomniecei visus zaud&jumus, ko nodarttu iguma priekslaiciga izbeigsana (sk. Civillikuma 2174. panta otro
teikunmu).

Mingtajam tiesiskajam attiecibam ir pien€rojama likuma ,,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesbu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas kartibu” 33. panta pirma dala. Ta noteic, ka idz2017. gada 1. janvarim noslegtie Iigumi par zemes
nomu, kuros ir paredzetas nommnieka tiesibas celt uz iznomatas zemes eku (btivi) ka patstavigu pasuma objektu un vz kuru pamata ir sanemta baivatlauja
biivniecibu regulgjosos normativajos aktos noteiktaja kartiba, ir speka un ir apspriezami saskana ar noteikumiem, kas bija speka lidz2017. gada 1.
janvarim. Proti, likuma , Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un
pienerosanas kartibu” 14. panta pimas dalas 5. punkts paredzgja, ka €kas (blves) lidz to apvienoSanai viend paSuma ar zemi ir uzskatamas par
patstavigu pasuma objektu, ja tas uzceltas uz nomatas zemes, nomas figuns noslegts uz laku, kas nav mazaks par desmit gadiem, un zemes pasnicka un
nomnieka figuma ir paredzetas nomnieka tiesibas celt uz iznomatas zemes kas (blives) ka patstavigus ipasuma objektus.

Var secinat, ka tiesai, apsverot prasibas saturu, vajadzja noskaidrot, vai/pers. D/ prasjums par zemes likumisko lietoSanas tiesibu ka realservitiita
atzZ8anu nav acimredzama pretruna normativajam regulgjumam, kas piemerojans vigas ka €kas (btives) ipasnieces un zemesgabala, uz kura ta atrodas,
ipasnieka tiesiskajam attiecbam. Sads izvert&juns konkrétaja gadfjumia bija iesp&jans, pat nepieverioties ar prasibas biifibu saistiu sarezgitu tiesibu vai
faktu jautajumu iZlemsanai.

[3.4] Apkopojot visu iepriek§ minéto, nav giistans apstiprinajums tam, ka /pers. D/ prasiba biitu pirnskietami pamatota. Nekonstatgjot prasibas
pirmskietamo pamatotibu, nav pamata ari prasitajas pieteikuma par pagaidu aizsardzibu apmierinaSanai. Lidz ar to, neraugoties uz nepilnibam, kuras tiesa
parsidzetaja lemuma pielavusi, vertgjot pagaidu aizsardzibas piemérosanas priekSnoteikumus, senatoru kolegijai nav acimredzama pamata uzskafi, ka,
izskatot blakus stidzibu, parstdzetais lemuns tiks pilriigi vai kada ta dala atcelts vai grozs.

Tadgjadi, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 464. panta sepfito dalu, senatoru kolegjja
nolema
atteikt pienent /pers. D/ blakus stidzibu par Zemgales apgabaltiesas 2024. gada 1. oktobra Emumu.

L&mums nav parsudzamns.

Senators K. Balodis Senatore L. KuSnire Senatore Z. Pétersone



