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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019. gada 6. augusta

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese Anita Dzerve,
piedaloties prokurorei Margjtai Vanagali,
atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidziba par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

Apraksto$a dala

/pers. A/ izdarfja zadzibu neliela apmera.
2016. gada 29. oktobrTplkst.16.37, /pers. A/ nolika izdartt sveSas mantas slepenu nolaupBanu, iegdja SIA “DPMJ” veikala “Viss
Visiem” Rigd, Maskavas iela 322B. Izmantojot bridi, kad pardevéja bija aimenta ar citu pircgju apkalpoSanu, /pers. A/ piegaja pie vitrnas ar
instrumentiem, kas atrodas pie veikala ieejas durvim, panema no vitrinas plaukta uzgriezu atslegu “Proxxol industrial” 26 EUR vertiba, paslepa to zem
savas virsjakas savu bikSu kabata un pameta noziedziga nodarjuma izdariSanas vietu.
Ar savam noziedzigajam darbibam /pers. A/ nodargja SIA “DPMJ” materialo kaitgjumu 26 EUR apmera.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmallikuma 180. panta pirmaja dala.

Motivu dala

Tiesas s€d€ /pers. A/ atzina savu vainu vigam celtaja apsiidziba un uztwrja pirmstiesas procesa pieteikto ligumu neveikt pieradjumu parbaudi
Tiesa saskana ar Krimindlprocesa likuma 499. pantu nolema neizdarit pieradijumu parbaudi, jo apstidzEtais atzina savu vainu vigam izvirzitaja apstdziba,
piekrita pieradijumu parbaudes neizdaranai, kam pievienojas prokurors, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidz&ta vainu.

Tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. A/ izdarfja zadzbu neliela apméra un §adas apstdzeta darbibas kvalificetas pareizi pec Krimmallikuma 180.
panta pirmas dalas.

Nosakot sodu tiesa saskapa ar Krimnallikuma 35., 46. pantu nem vera izdarta noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kait€junmu, vainigd
persoribu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallkuma 7. pantu /pers. A/ pec Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas izdarfja mazak smagu noziegumu.

Izanalizgjot apstidzeta /pers. A/ persoribu, noskaidrots, ka vins:

- uz noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi administrativi sodits (lietas 32. lapa);

- agrak sodits (lietas 56.-62., 95.-99., 100.-103. lapa), pedgjo reiz ar Rigas pils€tas Latgales priekspilsétas tiesas 2017. gada 3. aprila spriedunu
par noziedziga nodarfjuma izdarRanu, kas paredzéts Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala un 262. panta pirmaja dala, piemérojot Kriminallkuma 50.
panta pirmo dalu, ar piespiedu darbu uz 280 (divi simti astondesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadBanas tiesibas vz 4 (Cetriem) gadiem, bez
mantas konfiskacijas [saskana ar Rigas pilstas Latgales priekSpils€tas tiesas 2017. gada 9. oktobra lemunu neizciesta soda dala — 280 (divi simti
astondesmit) piespiedu darba stundas — aizstatas ar Hslaicigu brivibas atpemSanu uz 70 (septindesmit) dienamy;

- no vardiem tiesas s€dé noskaidrots, ka neprecgjies, apgadajamo nav, pamatizglitba, lidz apcietindjumam stradaja neoficiali, dzivoja /adrese/,
agrak sodtts.

Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli noziedziga nodarjuma izdarSana atzistams
tas, ka vainu valsirdigi atzinis un nozelo izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli noziedziga nodarfjuma izdarSana atzistans tas,
ka noziedZigais nodarijums veido noziedziga nodarijuma recidivu.

Ar noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala, noziedzigais nodarijumms tiek versts pret pasumi.

Tiesa, nemot véra sprieduma noraditos konstatétos apstaklus saskana ar Kriminallikuma 46. panta otras dalas prasibam un tos pieradijumus, kas
var ietekmet piespriezama soda veidu un meru, ievérojot lietas apstaklus, /pers. A/ izdarita noziedziga nodarjuma rakstury, nemot véra apsiidzeta
persoribu, vina veselibas, gimenes stavokli, atbildibu nikstino$o un pastiprino$o apstakli, atzist, lai sasniegtu soda merki, kas ir sodit par izdarito
noziedzigo nodarfjumu un panakt, lai apstidzgtais pilditu likumus un turpmak atturtos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas un soda mérka sasniegSanai,
/pers. A/ ir sodans ar realu brivibas atnemSanu, ko paredz arT vipam inkriminéta panta sankcija. Tiesa uzskata, ka nav likuniiga pamata piemerot
apsiidzetajam Krimnallikuma 55. panta nosactjumus, tas i, noteikt sodu nosactti. /pers. A/ Sobrid izcie§ sodu brivibas atpensanas soda veida, jo pec
pedeja notiesajosa sprieduma piespiedu darba stundas nebija nostradajis un tas tika aizstatas ar slaicigu brivibas atpermsanu.

Tiesas vertejuma apstdzetais /pers. A/ noziedziga nodarjuma izdarSanas laika nebija pietickami kritisks c€lonu un seku kopsakaribu
izverteSana un izpratn€. /pers. A/ noziedzigu nodarjumu izdarfja nedz8stas sodanibas laika. Nemot véra minéto, apstidzeta personibu tiesa Verte negativi
un tendétu uz noziedzigu nodartjumu izdarSanu, un viga labosana ir iesp&jama tikai ar realu brivibas atpemsanu

Mingtais pamatoti dod iemeslu tiesai uzskatt, ka apsiidz&tajam ir nepietickama paskritika, ka art c€lonu un seku likumsakaribu virspus€ja vai pat
nepietiekama izpratne.

Pieradijunm parbaudes neizdarSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama apstaklos, kad apsiidzEtais atzist savu vainu.
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Apstidzetais, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimnalprocesa likuma
21. pants, ka persona, kurai i tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar krimindlprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekimétu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzEtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
mikstinosu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet no tiesu prakses (Sendata Kriminallietu departaments nolémumus lieta
Nr. SKK- 232/08).

Noziedzgo nodarfjumu, par kuru /pers. A/ tiek sodits $aja kriminallieta, vipS i izdargjis 2016. gada 29. oktobri, tatad pirms Rigas pilsetas Latgales
priekspilsetas tiesas 2017. gada 3. aprila sprieduma [saskana ar Rigas pils€tas Latgales priekSpilsétas tiesas 2017. gada 9. oktobra lemunmu neizciesta
soda dala — 280 (divi simti astondesmit) piespiedu darba stundas — aizstatas ar slaicigu brivibas atpensanu uz 70 (septindesmit) dienam).

Tiesa secina, ka $aja gadjuma, nosakot apsiidzetajam sodu, piemerojami Krimmnallikuma 50. panta piektas dalas nosacijumi, jo péc sprieduma
taisSanas konstatts, ka persona vairiga el citd noziedziga nodarfjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma taisBanas pirmaja lietd. Soda laika ieskaitams
sods, kas pilrigi vai dalgji jau izciests p&c pirma sprieduma.

Lemjot par galigd soda noteikSanu apstidzgtajam, tiesa nem vera 2008. gada 1. julija Augstakas tiesas Senata Krimmallietu departamenta un
Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lemuma “Sodu piemerosanas politika™ izteiktajiem priekSlikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarfjumiem, vispar€jos gadjumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaifSana. Galiga soda noteikSana, ietverot vieglako sodu
smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadijumos.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ ir konstatets viens atbildibu nikstinoss apstaklis par noziedziga nodarjuma izdarSanu un viens atbildibu pastiprinoss
apstaklis par noziedziga nodarjuma izdarSanu. Tiesa nem vera /pers. A/ nekritisko attieksmi pret piespriestajam piespiedu darba stundam un tiesas
ieskata galigais sods nosakans, pilnigi saskaitot piespriestos sodus.

Nemot vera, ka /pers. A/ péc Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2017. gada 9. oktobra Enumma aizturts 2019. gada 16. jilia, tiesas
ieskata, nosakot galigo sodu, soda izcieSana (70 (septindesmit) dienas) ir preciz skaitama dienas, nevis to nosakot uz 2 méneSiemun 10 dienam. Jalija un
augusta ir 31 diena nevis 30 dienas, tadejadi, lai nepasliktinatu apsiidzeta stavokli, $aja gadjunms, pilnigi pieskaitot 70 (septindesmit) dienas, skaitot no
2019. gada 16. julija, parrekinot ménesos un dienas, ir 2 (divi) menesi 8 (astonas) dienas.

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Kriminallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Ieverojot zinas par /pers. A/ personibu pienmerotais drosibas lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba — grozams uz apcietinajunu fidz sprieduns
stasies speka.

Soda izcieSana ieskaitams $aja kriminalprocesa aizturéSana pavadiais laiks 2016. gada 29. oktobriun izciesta soda dala péc Rigas pilsétas
Latgales prickspilsétas tiesas 2017. gada 3. aprila sprieduma (izpildits ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2017. gada 9. oktobra lemunu) no
2019. gada 16. jilija lidz2019. gada 6. augustamun izciesto transportlidzeklu vad®anas tiesibu dalu no 2017. gada 25. aprila lidz2019. gada 16.
Julijam

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punktu atsléga “Proxxol industrial”, kas atrodas pie cietusa, uzskatama par atdotu
cietuSajam.

Rezolutiva dala

Nemot véra min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atztt par vairigu noziedziga nodarjuma izdarana, kas paredzets Krimmallikuma 180. panta pirmaja dala, un sodit vinu ar Blaicigu
brivibas atpenanu vz 2 (diviem) méneSiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta piekto dalu Saja sprieduma noteiktajam sodam piligi pieskaittt sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesas 2017. gada 3. aprila spriedunu (izpildits ar Rigas pilstas Latgales priekspilsetas tiesas 2017. gada 9. oktobra lemumu) un galigo
sodu /pers. A/ noteikt - brivibas atpensanu uz 4 meneSiem 8 (astonam) dienam, atpemot transportlidzekiu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Soda izcieSanu skaittt no 2019. gada 6. augusta.

Soda izcieSanas termina ieskaittt /pers. A/ atrasanos aizturéSana $aja kriminalprocesa - 2019. gada 29. oktobriun izciesto soda dalu pec Rigas
pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017. gada 3. aprila sprieduma (izpildits ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2017. gada 9. oktobra
Enumu) no 2019. gada 16. jilija idz2019. gada 6. augustamun izciesto transportlidzeklu vadianas tiesibu dalu no 2017. gada 25. aprila lidz 2019.
gada 16. julijam

/pers. A/ piemeroto dro$ibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba grozit uz — apcietinajunu — lidz sprieduns stasies speka.

Lietiskos pieradijumus: atslégu “Proxxol industrial”, kas atrodas pie cietusa, uzskatit par atdotu cietuSajam

Spriedumu var parsidzet 10 dienu laika apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa likuma
499. panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese . A. Dzerve



	tiesnese Anita Dzērve,

