Lietas arhiva Nr. C-0368-20/4
ECLITVKURT:2020:0106.C69206419.5.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2020.gada 6.janvart
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnesis Madars Plepis,

rakstveida procesa izskatfja vienkarSotas procediiras lietu pagvaldibas SIA ,JUDEKA” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
AprakstoSa dala

[1] 2019.gada 26.marta pagvaldibas SIA ,,UDEKA” (turpmak arT— prasitaja) célusi tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. A/ (turpmak
ar1— atbildetajs) par Gidenssaimniecibas pakalpojumu parada 1665,38 EUR par laika periodu no 2015.gada 1.decembra idz2019.gada 31.janvarim un
tiesas izdevumu piedzinu, lidzot noteikt prastajai tiesibas sagemt 6 % gada no pamatparada. Prasiba pamatota ar Civillikuma 1520., 1587., 1759.panta
pirmo dalu, 1765.pantuun lkuma “Par dzivojamo telpu i’ 10., 11.3, 12.pantu.

[2] Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba, ka vienkarSotas procediiras lieta. Prastaja nav Iigusi iztiesdt lietu tiesas s&d.

[2.1] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildetajam uz deklargto dzivesvietu ierakstia pasta siitfjuma nosiitits prasibas pieteikuns
paskaidrojumu sniegSanai.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sagennti.

[2.2] Civilprocesa likuma 250.% panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sapemt saisinata sprieduma norakstu, ka art informé par tiesas
sastavu, kas izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjunmu tiesnesim. Datums, kad saisinata sprieduma noraksts i pieejams tiesas kanceleja,
uzskatans par sprieduma sastadiSanas datunm.

Ta ka puses nav izteikusas igumu par lietas iztiesaSanu tiesas sédé un tiesa to neatzist par nepiecie$amu, ievérojot Civilprocesa likuma 250.%25
panta pirmaja dala noteikto, nosakans, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, nerikojot tiesas s€di.

[2.3] Pusém pazgots par tiesas sastavu un to, ka saisinata spricduma norakstu varés sapent 2020.gada 6.janvari Kurzemes rajona tiesas
kanceleja. Atbildetajam2019.gada 16.julija zudis dzvesvietas deklaracijas tiesiskais pamats. Lidz ar to, atbildétajam tiesas pazigojums veikts ar oficiala
izdevuma “Latvijas Vestnesis” starpniecibu (laidiens Nr.218 no 2019.gada 28.oktobra).

[2.4] Tiesa atzist, ka atbildétajam par prasibu un lietas izskatSanas datunu rakstveida procesa ir pazgots likumé noteiktaja kartiba. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas nosacijumiem, paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis spriedunma taisKanai lieta.

Motivu dala

[3] Tiesa, parbaudot un novertgjot lietd esosos rakstveida pieradijumus, at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[4] Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarSotas procediras lietas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta otro dalu, saisinato spriedumu sastada saskana ar §a likuma 193.panta prasibam, izgemot aprakstoSo
dalu, kura norada tikai prasibas prickSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadgjies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un mofivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot mingto, tiesa sprieduma mottvu dala ieklayj vienigi norades uz normativajiem aktiem, pec kuriem ta vadijusies, izspriezot lietu. Saskana ar
Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasttajam japierada savu
prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti,
kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

[5] Tiesa, pamatojoties uz lkuma “Par dzivojamo telpu i 10., 11.3 pirmés dalas 1.punktu, ceturto dalu, 12.panta otro dalu, Civillikunma 1402.,
1587., 1838.pantu, atzist, ka prasiba par parada piedzigu par Tidenssaimniecibas pakalpojumiem 1665,38 EUR par laika periodu no 2015.gada
1.decembra Iidz2019.gada 31.janvarim ir pamatota un apmierinama.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Ieverojot ieprickSminéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmo dalu, 39.pantu un 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu
prasitajai piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 249,81 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR, ka arT izdevumi par sludingjuma
publicésanu oficidlaja izdevuna “Latvijas Véstnesis™ 14,23 EUR, kopa 267,34 EUR.

[7] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma
1765.pantu prastajai nosakamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent no atbildétaja 6% gada no nesamaksata
pamatparada.

[8] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesaSands zdevumu piedzinu, tiesa spriedumé nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2020:0106.C69206419.5.S

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34., 41., 97., 189. — 195., 204.1, 250.2%, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu pasvaldibas SIA "UDEKA”, registracijas Nr. 41203000983, paradu 1665,38 EUR
(viens tikstotis seSi simti seSdesmit pieci exro un 38 centi) un tiesas izdevumus 267,34 EUR (divi simti seSdesmit septini exro un 34 centi), pavisam kopa
1932,72 EUR (viens tikstotis devini simti trisdesmit divi ero un 72 centi).

Samaksa veicama pasvaldibas SIA “UDEKA”, registracijas Nr. 41203000983, norékinu konta Nr. LVS6HABA0001402060108, kas atvérts
AS , Swedbank”.

At7it pasvaldibas SIA "UDEKA”, registracijas Nr. 41203000983, tiesibas sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos se3us
procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma pilnigai izpildei (izsoles nosleguma dienai), neparsniedzot pamatparada sumim.

Noteikt sprieduma labprafigai izpildei termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais spriedums nav parstidzans.

Sprieduma sastadSanas ligumu var iesniegt Kurzemes rajona tiesa 10 dienu laka no saisinata sprieduma sastad®anas datuma — 2020.gada
6.janvara. Saisinatais spriedurnrs stajas likuniga speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadiSanas liguma iesniegSanai un neviena no pusém
nav iesniegusi sprieduma sastadSanas ligumu.

Ja kada no pusém iesniegs sprieduma sastadanas tgun, sprieduns tiks sastadits 20 dienu laika pec iguma iesniegSanas termiga beigadm un ta
noraksts biis piecjams Kurzemes rajona tiesas kanceleja Liepaja 2020.gada 5.februari, kuru lietas dalibnieki var 20 dienu laika no ta sastadianas dienas
parsidzgt apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas
pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnesis /personiskais paraksts/ M.Plepis



	Aprakstošā daļa
	Motīvu daļa
	Rezolutīvā daļa
	nosprieda

