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Lietas Nr. C33380120
Lietas arhiva Nr. C-3801-20/8

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2020.gada 18.junija
Rigas rajona tiesa,
tiesnese Kristiana Grosfogele

rakstveida procesa izskatfja civillietu /pers. A/ pieteikuma par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.
Aprakstosa dala

[1] Rigas rajona tiesa 2020.gada 3.jinija sagents /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuns.

P&c trikumu noversanas ar Rigas rajona tiesas tiesneses 2020.gada 11.junjja Eemunmu pieteikums pienemts un ierosinata /pers. A/ maksatnespgjas
procesa lieta.

Pieteikuns pamatots ar $adiem apstakliem.

[1.1] Pieteic€jam ir neizpildias saistibas par kopgjo summu 208 046,67 euro.

Termina neizpildito saistbu apmeru veido saistibas pret SIA “Sprinkler Service” 56 278,45 euro, pret SIA “Jarmalas tdens” 109,67 euro, pret
AS “Latvenergo” 335,47 euro, pret SIA “Creditreformi” 597,36 euro, pret AS “SEB banka™ 2463,76 euro, pret Valsts ienémunu dienestu 300 euro,
pret /pers. B/ 105 404,75 euro un pret /pers. C/ 46 363,47 euro apmera.

Saistibu, kuru izpildes termigs iestasies gada laika, paradnickam nav.

Nemot vera, ka pieteicgja ienakumi ir samazindjuSies, vipam nav iesp&ju segt kreditoru prasjunus pilnd apmera. Pieteic€js ir nodarbinats
SIA “/mosaukums/”’, kur sanem darba algu 350 euro menesl. Mantas, kuru pardodot biitu iesp&jams dzest kreditoru prasjumus pilna apmera, /pers. A/
nav.

[1.2] Pieteic€jam pieder transportlidzekli /TL marka/

Pieteicjam nepieder nekustamie pasumi, kapitala dalas uzménmumos, akcijas un vertspapir, ka arT nepieder manta cita kopipasuma un manta
laulato kopigaja manta.

Uz pieteic€ju nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie maksatnesp&jas procesa pienmero$anas ierobezojuni.

[1.4] Nemot véra minéto un pamatojoties 1z Maksatnespgjas likuma 127.pantu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, Civilprocesa
likuma 363.22, 363.23, 363.24, 363.2° pantu un 363.27 pantu, pieteikuma Iugts pashudingt /pers. A/ fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.

Motivu dala

[2] Parbaudijusi un novert&jusi iesniegto pieteikunmu, ka art tam pievienotos dokumentus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir apmierinams $adu apsverumu
del

[2.1] Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dald noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstats, ka
paradnickam ir maksatnesp€jas procesa pazime; pedeja gada laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kas izbeigts, nedzesot
saistibas; ped&jo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzEstas saistibas; iesniedzgjs ir samaksajis valsts
nodewvu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegsanu un fiziskas personas maksatnespéjas procesa depozitu (1.-5.punkts).

[2.2] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu paradnickam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu,
ja tamnav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Tiesa konstatg, ka /pers. A/ ir $adas neizpilditas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins:

1) saistibas pret SIA “Sprinkler Service” 56 278,45 euro saskana ar Rigas rajona tiesas 2018.gada 7.maija lemunu lieta Nr.3-12/00254-18/25,
kas stajies speka 2018.gada 7.maija;

2) saistibas pret SIA “Jarmalas tidens” 103,46 euro saskana ar 2018.gada 31 jilija rékinu Nr.2970580;

3) saistibas pret AS “Latvenergo” 335,47 euro saskana ar 2018.gada 3.septembra rékinu Nr.829767920004;

4) saistibas pret SIA “Creditreform Latvija” 1173,35 euro saskana ar 2017.gada 2.jinija pazigojunmu par paradu,

5) saistibas pret AS “SEB banka” 3571,14 euro saskana ar Saldus rajona tiesas 2015.gada 15.decembrT izsniegto izpildu rakstu, ko apliecina
zverinata tiesu izpilditaja Sanda Tomsona 2019.gada 15.aprila pazinojuirs;

6) saistibas pret Valsts ienemumu dienestu 300 euro saskana ar Valsts ienémumu dienesta Nodoklu parvaldes Saisfibu izpildes nodrosinasanas
dalas Parskatu iesniegSanas nodro§inasanas nodalas 2017.gada 11.janvara lemumu lieta Nr.BE096655 par naudas soda piedzinu, ko apliecina zverinatas
tiesu izpilditajas Elinas Balasanjanas 2018.gada 12.septembra pazinojums izpildu lieta Nr.00525/034/2018;

7) saistibas pret /pers. B/ 103 607,73 euro saskana ar zverinatas notares Ilzes Metuzales 2018.gada 10.septembra notarialo izpildu aktu lieta
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Nr.4471, ko apliecina zvérinatas tiesu izpildtajas Elinas Balasanjanas 2018.gada 8.novembra pazinojums par pienakumu izpildit nolemumu izpildu lieta
Nr.00685/034/2018;

8) saistbas pret /pers. C/ 44 907,66 euro saskana ar Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2020.gada 20 janvara spriedunmu lieta
Nr.C30721219, kas stajies speka 2020.gada 11.februarf,

9) saistibas pret valsti 1455,81 euro, kas izriet no Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2020.gada 9.marta papildsprieduma lieta
Nr.C30721219, kas stajies speka 2020.gada 31.marta.

Tadgjadi ar pieteikumam pievienotajiem rakstveida pieradjumiem un Tiesu informacijas sistémas datiem apstiprinas, ka pieteicja neizpildto
saistbu, kuram iestajies izpildes termms, apnmers ir 211 733,07 euro.

[2.3] No tiesas riciba esosajiem dokumentiem tiesa secina, ka pieteic€jam nav saistibu, kuru izpildes termins iestasies gada laika.

[2.4] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska
persona, kura p&dejo seSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai i finansialas griifibas. Minéta panta treSaja dala
noteikts, ka fiziskas personas maksatnespgjas process nav piemerojams individualajiem komersantiem

No Uzemumu registra 2020.gada 12.majja izzinas Nr.7-3-49479 secinans, ka Latvijas Republikas Uznemumu registra nav aktualas informacijas
par uzpemumiem (uzpémgjsabiedribam), komersantiem, Skugjtiesam, kur /pers. A/ ir PpasSnieks, individualais komersants, personalsabiedribas biedrs,
kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

Faktu, ka pieteicgjs 2019.gada 21.janvarT ir deklargjis dZivesvietu /adrese/, apstiprina Personu datu parlika zinas par personas dzivesvietu.

Saskana ar Valsts ienémumu dienesta (turpmak — VID) 2020.gada 19.maija izzinu Nr.8.62.3-6/77807 /pers. A/ 2003.gada 24.jilija ir registréts
VID nodoklu maksataju registra, nav registréts pievienotas vértibas nodokla maksataju registra, nav registr&jies ka sainmieciskas darbibas veicgjs.

Nemot véra mingto, pieteicgjs ir atzistans par fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjektu.

[2.5] Saskana ar Celu satiksmes droSibas direkcijas 2020.gada 12.maija izzinu Nr.12.21/1350 pieteic€ja pasuma ir registréts 1993.gada
izlaiduma transportlidzeklis Honda X1.250, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, 1985.gada izlaiduma transportlidzeklis VAZ 21063, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, ka ari 2008.gada izaiduma transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/.

Mingto transportlidzeklu statuss ir neakfivs, ta¢u ka noradts izzina, apstaklis, ka transportlidzekli izslegti no registra, jo valsts tehniska apskate tiem
nav veikta tris gadus vai tie tris gadus nav uzraditi agregatu numuru salidzinasanai, nepartrauc /pers. A/ ipasuma tiesibas uz tiem

No pieteikumam pievienotas Valsts vienotas datorizetas zemesgramatas uzzinas par personai piederosajiem un bijusiem nekustamiem fpasumiem
izriet, ka uz /pers. A/ varda nekustamie pasSumi zemesgramata nav ierakstiti.

Saskana ar Saskapa ar VID 2020.gada 19.maija izzigu Nr.8.62.3-6/77807 pieteicgja bruto ienakumu apmers laika no 2019.gada oktobra lidz
decembrim bija 1280,91 euro, bet 2020.gada pirmajos tris ménesos — 1278,90 euro.

Vienlaikus izzina noradis, ka pieteic€js 2014.gada guvis ar nodokli neaplickanus ienakumus 11 360 euro, bet nav iesniedzis gada iendkunu
deklaraciju par 2014.gadu. Nodoklu paradi /pers. A/ nav aprekinati, tau ir aprékinats parads VID uzliktajos naudas sodos 300 euro.

No Valsts socialas apdrosinasanas agenttiras 2020.gada 18.maija izzinas Nr.20/1140023 par apdro$inatas personas iemaksam izriet, ka /pers. A/
kops 2015.gada 3.novenbra ir darba tiesiskajas attiecibas ar SIA ““/nosaukums/”, un vina darba ienakumi, no kuriem aprékinatas iemaksas 2019.gada
novembr1un decenbri bija 853,94 euro, bet 2020.gada pirmajos tris méneSos — 1278,90 euro.

Tadgjadi, izvertejusi pieteicgja mantas stavokli un ienakumus, tiesa i guvusi parliecibu un atzist par pieraditu, ka /pers. A/ nav iesp&ju nokartot
paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

Ta ka paradsaistbas kopa parsniedz 5000 euro, tiesa konstatt Maksatnesp€jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktad paredzeto
maksatnesp&jas pazimi, kas ir pamats maksatnespéjas procesa piemerosanai.

[2.6] Maksatnespgjas likuma 129.panta panta otraja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas prieksnoteikums ir
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo meneSalgu apmera Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali izveidotaja
konta.

Lietas materiali apstiprina, ka maksatnespgjas procesa depozita iemaksa 860,00 euro apmera atbilstosaja konta i veikta.

[2.7] Tiesa secina, ka ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 29.marta [emumu, konstatejot Maksatnespgjas likuma 130.panta 1.punkta un 153.panta
1.punkta mingtos ierobezojumus maksatnespgjas procesa pienmerosanai, izbeigta /pers. A/ bankrota procediira un maksatnespejas process.

Ta ka Maksatnespgjas likuma 153.pants nosaka saistbu dzeSanas procediiras piem€rosanas ierobezojunus, konkréta pieteikuma izskatiSana ta
noteikumi nav vertéjami, attiecigi tiesa vadas no Maksatnespgjas likuma 130.panta 1.punkta, kas noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas process
nav piemerojams vai partraucams personai, kura pedgjo triju gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinaSanas ir sniegusi
apzinati nepatiesu informaciju saviem kreditoriem

lepazinusies ar Rigas rajona tiesas 2019.gada 29.marta enmunma konstatStajiem apstakliem, tiesa secina, ka Maksatnesp&jas likuma 130.panta
1.punkta noteikto tris gadu termigu apzinati nepatiesas informacijas sniegSana kreditoriem ka ierobezojunmu maksatnesp&jas procesa pienerosanai
pieteikuma izskatiSanas diena viennoZiniigi izsecinat nav iespgjans. Tiesas ieskata, jautajumi par paradnicka mantas stavokli un sniegtas informacijas
patiesumu ir izvért€jami un lemjami procesa gaita péc maksatnespgjas procesa pasludinasanas, un atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 137.pantam tie
ietilpst administratora kompetence. Pie $ada secingjuma nonakusi arT Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 2018.gada 14.septembra
nolemuni lieta Nr.C71207218, un uz to savos Maksatnespgjas likuma skaidrojumos noradijis ari Maksatnespgjas kontroles dienests.

Pie tam Augstakas tiesas Senats 2013.gada 4.decembra sprieduma lieta Nr.SPC-49/2013 atzinis, ka maksatnesp&jas procesa pasludindSanas
stadija tiesai jaaprobezojas ar formalu Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktas maksatnespgjas pazimes konstatéSanu un nav
nepiecieSams pieversties paradsaistibu rasanas iemeshu analizei un izvértSjumam

Ieverojot mingto, pieteikuma izskatSanas diena tiesa nekonstate Maksatnespgjas likuma 130.panta mnetos apstaklus, kuri biitu atzistami par
ierobezojumu fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemeérosanai.

Kreditoriem saskana ar Maksatnespéjas likuma 142.panta pirmo dalu divu ménesu laika no dienas, kad maksatnespéjas registra izdarits ieraksts
par paradnieka maksatnesp&jas procesa pasludinaSanu, i tiesibas iesniegt administratoram priekslkumu izbeigt fiziskas personas maksatnespgjas
procesu, ja kreditoru riciha ir informacija par §a likuma 130. un 153.panta min€tajiem ierobezojumiem

[2.8] Pieradijumu tam, ka konkrétaja gadjuma butu uzsakama 2015.gada 20.maija (ES) Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai 2.punkta
noteiktd maksatnesp&jas procediira, tiesas riciba nav.

[2.9] Civilprocesa likuma 363.27 panta tresaja dala noteikts, ka, apmierinot pietelkumu, tiesa iece] §a likuma 363.2° panta noteiktaja karfiba
izraudzito administratora amata kandidatu par administratoru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.2° panta pirmo dalu péc fiziskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinaanas, izmantojot Tiesu
mformafivas sistémas nodroSinatu automatizétu atlasi, no Pretendentu saraksta tiek izraudzits administratora amata kandidats un tiesnesis izverteé vina



atbilstibu administratora pienakunmu veik$anai attiecigaja fiziskas personas maksatnesp&jas procesa.

Tiesas riciba nav pieradijumu par to, ka attieciba uz administratora kandidati Daigu Sprogj, kas, izmantojot Tiesu informativas sistémas nodro§inato
automatizto atlasi, izvirzta no Maksatnesp&jas kontroles dienesta Elektroniskas maksatnesp&jas uzskaites sistéma uzturétd administratoru amata
Pretendentu saraksta, pastavétu Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie ierobezojumi administratora piendkumu pildi§anai.

Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta tresas dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt Daigu Sprogi par administratoru
fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa.

Rezolutiva dala

Pamutojoties uz mingto un saskand ar Civilprocesa likunma 363.27 pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat pieteikum
Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratoru iecelt sertificEtu administratori Daigu Sprogj, amata apliecibas numurs 00575, prakses vietas
adrese — Dzirnavu iela 73-2, Riga, elektroniska pasta adrese — sproge@latlaw.lv.
Sprieduns apelacijas kartiba nav parstidzans.

Tiesnese K.Grosfogele



