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Administrativa rajona tiesa
Liepajas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Liepaja 2024. gada 26. janvari

Tiesa $ada sastava: tiesnese Kristine Brokane,

piedaloties pieteicgjam /pers. A/ un juridiskas palidzibas sniedzgjai —zverinatai advokatei Guntai Laizanei,

atbildétajas — Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades — Valsts socialas apdro§inaSanas agenttiras parstavei /pers. B/,

atklata tiesas séde, lietas izskafiSanu pabeidzot rakstveida procesa, izskatfja admmnistrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. A/ pieteikuma par
pienakuma uzlik§anu Valsts socialas apdro§inasanas agentiirai izdot /pers. A/ labveligu administrativo aktu, ar kuru tiktu parrékinata /pers. A/ pieskirta
valsts vecuma pensija, /pers. A/ apdrosinaSanas staza ieklaujot darba periodu Republikaniskas apvieribas /Nosaukums A/ tresta /Nosaukums B/
NVieta/specializetaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna laika perioda no 1987. gada 17. aprila idz 1987. gada 26. apriimun no 1988. gada 1. augusta
lidz 1991. gada 23. augustam.

Apraksto$a dala

[1] 2022. gada 14. novembri pieteicgjs /pers. A/ ar iesniegumu versas Valsts socialas apdro§inaSanas agenttrd (turpmak — agentiira), lidzot
pieskirt valsts vecuma pensiju priekslaicigi, ka rezultata Agentiras Liepajas regionala nodala 2022. gada 17. novembri pienéma @mumu Nr. /numurs A/
»Par vecuma pensijas pieskirSanu”, ar kuru nolema pieskirt pieteicjam valsts vecuma pensiju priekslaicigi, nosakot pieteic€ja kopgjo apdrosinasanas
stazu 32 gadi 9 meénesi 20 dienas.

Ta ka pieteic€ja apdroSinasanas staza nebija ieklauts darba periods Republikaniskas apvieribas /Nosaukums A/ tresta /Nosaukums B/ /vieta/
specializetaja parvietojamaja mehanizétaja kolonna laika perioda no 1987. gada 17. aprila Iidz 1991. gada 23. augustam (turpmak — stridus periods),
pieteicgjs versas agentiira, lidzot min€to periodu ieklaut un parrekinat pieteicgjam pieskirto valsts vecuma pensiju, ka rezultata agentiras Liepdjas
regionala nodala 2023. gada 2. jinjja pien€ma emumu Nr. /numurs B/, Par valsts vecuma pensijas parrékinasanas atteik$anu”, ar kuru noléma atteikt
parrekinat pieteicgjam pieskirto valsts vecuma pensiju, jo pieteicgjs attiecigo apdro§inasanas periodu nav pieradyis.

Mingtajam nepiekritis, pieteicjs iesniedza apstridesanas iesniegumu agentiiras direktoram, kur§ 2023. gada 21. julija pienema lEmumu Nr. /numurs
C/ ,Par Valsts socialas apdro§inaSanas agentiiras Liepajas regionalas nodalas 2023. gada 2. junja Emumu Nr. /munmurs B/, Par valsts vecuma pensijas
parrekinasanas atteikSanu’™” (turpmak — Lemums), ar kuru apstridéto lemumu atstaja negrozitu.

Lemuma noradits, ka pieteicgjs apdro§inaSanas staza pieradianai stridus perioda iesniedzs kopijas no stradajoso uzskaites registra, kuru, péc
pieteicgja teikta, ar roku rakstijis par personalu atbildigais darbinieks, par stradajosajiem noradot vardu, uzvardu, téva vardu, dzimSanas gadu, izglitibu,
kad sacis stradat, darba stazu, par ko strada, adresi, kategoriju, tomer iesniegtais dokuments neatbilst tiesibu norméas noteiktajiem apdro§inasanas
periodu apliecino$ajiem dokumentiem un darbu stridus perioda nepierada. Pamatojoties uz informéciju Latvijas Nacionala arhiva 2022. gada
15. septembra izzind Nr. /nunmurs D/, Par darba stazr” par to, ka Valsts lauksaimniecibas razoSanas tehniskas nodro§inasanas komitejas /vieta/ rajona
razoSanas apvienibas parvaldnicka paveles ir zinas, ka pieteic€js pienemts darba amatu apvienosanas kartiba no SPMK 1987. gada 27. aprili un vipam
aprekinata darba alga idz 1988. gada jilijam, pieteicgja apdroSnasanas staza ieskaitts darba periods no 1987. gada 27. aprila hidz 1988.gada
31. julijam. Zias par pieteic€ja darbu /vieta/ specializEtaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna stridus perioda arhivs sniegt nevar.

[2]12023. gada 17. augusta Administrafivaja rajona tiesa sanemts pieteic€ja pieteikuns par labveliga administrativa akta izdoSanu.

Pieteicgjs pieteikum noradiis, ka pieteicgja ricba nav saglabajusies darba gramatina. /vieta/ specializetas parvietojamas mehanizetas kolonnas
dokumenti arhiva glabasana nav nodoti, tapec art arhivs nevar sniegt zinas par pieteicgja darbu uzp€muma. Lidz ar to pieteicgjam ir iesp&jans pieradit
apdro$inasanas stazu tikai ar liecinieku liecam un tiesas spriedumu. Vienlakus neilgs laiks no stridus perioda, proti, no 1987. gada 27. aprila Iidz
1988. gada 31. jtlijam paradas pieteicgja apdrosinasanas staza, jo $aja laka pieteicejs amatu apvienoSanas kartiba no /vieta/ specializetas parvietojamas
mehanizétas kolonnas bija pienemts darba arT Valsts lauksaimniecibas razoSanas tehniskas nodrosinasanas komitejas /vieta/ razoSanas apvieniba. Lidz ar
to ieraksts par amatu savienoSanu liecina, ka pieteicgjs stradaja /vieta/ specializétaja parvietojamaja mehanizgtaja kolonna. Tapat darbu apliecina art
ieraksts Nr. /mumurs H/darbinieku uzskaites gramata, kuru ar roku rakstija par personalu atbildigais darbinieks.

[3] Agentiira tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pietekumu neat7ist, pamatojoties uz Lemuma ietvertajiem argumentiem, papildus
paskaidrojot turpmako.

[3.1] Pieteicgja apdrosinasanas staza nav ieklauts stridus periods (iznemot periods no 1987. gada 27. aprila lidz 1988. gada 31. julijam pie cita
darba devgja, ko vairs nav nepiecieSams konstatét), jo pieteicgjs to nav pieradyis ar likuma ,,Par valsts pensijant” (turpmak — Pensiju likums) parejas
noteikumu 7. punkta un Ministru kabineta 2002. gada 23. aprila noteikumu Nr. 165 , ApdroSinasanas periodu pieradiSanas, aprekinasanas un uzskaites
kartiba” (turpmak — noteikumi Nr. 165) 5. punkta noteiktajiem dokumentiem, fidz ar to agentiirai nav pamata izdot pieteicgjam labveligu administrativo
aktu, savukart, ja apdrosinasanas periods tiks konstatgts ar tiesas spriedumu, agentirai bis tiesisks pamats ieskaift periodu apdro§inasanas staza un
secigl parrekinat pieteicgjam pieskirto valsts vecuma pensiju.

[3.2] Latvijas Nacionala arhiva izzind Nr. /nunmurs E/ , Par darbu” noradts, ka Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukums A/ Latvijas
lauku specializéta montazas tresta personalsastava dokumentos — 1987.-1988. gada paveles par personalsastavu un 1988. gada darbinicku persoriigo
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kontu kartités — nav zinu par pieteicgju, ka ar Latvijas republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukuns A/ personalsastava dokumentos — 1987.-
1991. gada darbinieku personigo kontu kartiteés — nav zinu par pieteic€ju, nevis tas, ka znas arhiva nav nodotas, Iidz ar to ir pamats secinajumam, ka
Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukuns A/ Latvijas lauku specializétais montazas trests un Latvijas republikaniskas celtniecibas apvieriba
/Nosaukurs A/ nav bijis pieteicGja darba devéjs. /vieta/ specializéta parvietojamad mehanizeta kolonna bija Latvijas republikaniskas apvienibas
/Nosaukuns A/ struktirvieniba, fidz ar to i vert§jams, vai/vieta/ specializetajai parvietojamajai mehanizetajai kolonnai pastaveja atseviska
strukttrvieniba, kuras parzipa bija personala jautajumi un personala dokumenti Saja struktirvieniba tika kartoti atseviski no apvieribas /Nosaukums A/
dokumentiem, proti, vai Sie dokumenti bija janodod arhiva glabasana atseviski un Republikaniskas celtniecibas apvieribas /Nosaukums A/ Latvijas lauku
specializetais montazas trests un Latvijas republikaniskas celtniecibas apvieriba /Nosaukums A/ nodotie dokumenti nav attiecinami uz /vieta/ specializetas
parvietojamas mehanizetas kolonnas nodarbinatajiem

[3.3] Latvijas Republikas Lauksainmiecibas ministrijas Latvijas republikaniska celtniecibas apvieriba /Nosaukums A/ 1991. gada nav bijusi
registréta ka socialo iemaksu veicgja. Valsts /vieta/ specializeta parvietojama mehanizeta kolonna ir bijusi registréta ka sociala nodokla maksatajs no
1991. gada 8. oktobra hidz 1998. gada 4. februarim. Lidz ar to saskana ar noteikumu Nr. 165 3.1. apakSpunkta noteikto pieteicgja nodarbinatibu par
perioduno 1991. gada 1. janvara lidz 1991. gada 23. augustam nav pamata konstatet.

[4] Tiesas sedg pieteicgjs pieteikuma ietverto prasjumu uzturgja, savukart agentiiras parstave pieteikumu neatzina.
Tiesas s€d¢ liectbu sniedza /pers. C/, /pers. D/ un /pers. F/.

Motivu dala

[5] Pieteicgjs Indz konstatet un ieklaut apdroSinasanas staza darba periodu Republikaniskas apvienibas /Nosaukuns A/ tresta /Nosaukunms B/
/vieta/ specializetaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna laika perioda no 1987. gada 17. aprila Iidz 1991. gada 23. augustam, tomer, ka norada
agentiira, dala no 1 perioda, proti, laks no 1987. gada 27. aprila lidz 1988. gada 31. julijam jau i ieklauts pieteic€ja apdrosinasanas staza ka darba
periods pie cita darba devgja.

Tiesa agentliras noradito neap$auba, jo to apliecina arT Agentiiras Liepajas regionalas nodalas 2022. gada 17. novembra Enmuma Nr. /numurs A/
,Par vecuma pensijas pieskirsanu’” pielikuma esosais apdrosinasanas staza aprekins (lietas 14. lapa). Lidz ar to lieta nepastav strids par laika perioda no
1987. gada 27. aprila lidz 1988. gada 31. julijam ieskaitanu pieteicgja apdro§inasanas staza.

Ievérojot mingto, pastav pamats precizet prasjumu, nosakot, ka tks vertéts prasjums par piendkuma uzlikSanu Agentiirai izdot pieteicgjam
labveligu administrativo aktu, ar kuru tiktu parrékinata pieteicéjam pieskirta valsts vecuma pensija, pieteic€ja apdro$inasanas staza ieklaujot darba
periodu Latvijas republikaniskas apvienibas /Nosaukuns A/ tresta /Nosaukums B/ /vieta/ specializétaja parvietojamaja mehanizétaja kolonna laika
perioda no 1987. gada 17. aprila lidz 1987. gada 26. aprilimun no 1988. gada 1. augusta lidz 1991. gada 23. augustam

Tiesas s€d€ ari pieteicgjs piekrita tiesas precizetajam lieta vértejamajam laika periodam

[6] Tiesa, uzklausot lietas dalibniekus, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir dalgji apmierinamns.

[7] Lai uzdotu iestadei izdot labveligu administrativo aktu, tiesai ir japarbauda, vai tiesibu normas pieskir personai tiesibas no attieciga publisko
tiesibu subjekta prast to labumu, kuru persona ietverusi sava prasjuma par labveliga administrativa akta izdoSanu. Ja piemgrojama tiesibu norma nosaka
noteiktus tiesiskus un faktiskus apstaklus attiecigd labuma sagensanai, tiesai japarbauda, vai konkrétaja gadijuma attiecigie apstakli ir iestajusies, proti,
japarbauda, vai pastav labveliga administrativa akta izdosanas priekSnoteikumi. Pamats izdot personai labveligu administrativo aktu ir tad, ja pastav visi ta
izdoSanas priekSnoteikumi.

Agentiirai nav iebildumu, ka tiesa, izpildoties prickSnosacijumiem juridiska fakta konstatéSanai, konstatStu pieteicéja nodarbinatibu laika periodos
no 1987. gada 17. aprila lidz 1987. gada 26. aprilim un no 1988. gada 1. augusta Iidz 1990. gada 31. decembrim, savukart pieteicgja nodarbinatibu par
periodu no 1991. gada 1. janvara lidz 1991. gada 23. augustam agentiiras ieskata nav pamata konstatet, jo Republikaniska celtniecibas apvieniba
/Nosaukurrs A/ 1991. gada nav bijusi registréta ka socidlo iemaksu veicgja.

Lidz ar to tiesai ir japarbauda, vai pastav no normafivajiem aktiem izrietosi priekSnoteikumi pieteicéjam papildu darba staza konstateSanai un secigi
labveliga administratva akta izdoSanai.

[8] Saskana ar Pensiju likuma parejas noteikumu 1. un 2. punkta noteikto fidz 1990. gada 31. decembrim Latvijas pilsopiem Latvijas teritorija un
bijusas PSRS teritorija uzkratie darba un tam pielidzinatie periodi, ka ar1 §1 punkta 1., 2., un 10. apakspunkta minctais arpus Latvijas uzkratais periods ir
pielidzinats apdro$inasanas stazam. Savukart no 1991. gada 1. janvara lidz 1995. gada 31. decembrim apdro§indSanas stazu veido darbs un tam
pielidzinatie periodi, kuri noraditi $T punkta 1., 2. un 3. apakSpunkta un kuros bija javeic, bet attieciba vz pasnodarbinatam personam ir veiktas
apdrosinaSanas iemaksas, un $1 punkta 4., 5., 6. un 7. apak$punkta noraditie darbam pielidzinatie periodi, kuros ir veiktas socialas apdro§inasanas
iemaksas. Darbs apdros$inaSanas stazu veido tad, ja darba devgjs normativajos aktos noteiktaja kartiba bija registréts ka socidlas apdro$inasanas
iemaksu (sociala nodokla) maksatajs.

Atbilstosi Pensiju likuma parejas noteikumu 2.! punktam minéta perioda aprékinasanas, pieradianas un uzskaites kartibu nosaka Ministru
kabinets, konkréti — noteikumi Nr. 165.

Atbilstosi noteikumu Nr. 165 2. punktam darbu un tam pielidzinatos periodus fidz 1991. gada 1. janvarim neatkarigi no socialas apdro§inasanas
iemaksu veikSanas pielidzina apdrosinasanas periodiem, kas balstiti uz socialas apdrosinasanas iemaksam un veido apdro§inasanas stazu (iznemot So
noteikumu 35. punkta noradito gadfjumu), lai noteiktu tiesibas uz valsts pensiju, kuras radusas pec So noteikunmu speka stasanas, savukart atbilstosi
3.1. apak$punktamno 1991. gada 1. janvara lidz 1995. gada 31. decembrim apdrosSinaSanas stazu veido darba periodi, kuru laika ir veiktas vai bija
javeic socialas apdrosinasanas iemaksas sakara ar to, ka persona $aja laika ir bijusi darba nénmgja statusa un darba devejs normativajos aktos noteiktaja
karfiba ir bijis registréts ka socialds apdrosinasanas iemaksu veicgjs (sociald nodokla maksatajs). Attiecigo darba periodu apliecina ar noteikumu
Nr. 165 5.1., 5.2., 5.3. un 5.6. apakSpunkta minétajiem dokumentiem, proti, darba gramatinu (darba ligunm gramatigu), kolhoznieka darba gramatinu,
darba figunu un dokumentiem par ta izpildi, kuros ir norade par attieciga darba perioda pabeigSsanu, Latvijas valsts arhitvu vai citu valstu arhiva izzigam.

Ka noradijis pieteicgjs, vina riciba nav saglabajusies darba gramatina, savukart arhiva izzina noradtais pieteic€ja darba stazu nepierada, idz ar to
nodarbinafibu nepiecieSams konstatet tiesai.

Saskana ar noteikunu Nr. 165 5.29. apakspunkta noteikto apdrosinasanas periodu apliecina arf tiesas spriedurns.

[9] Vertgjot, vaino lietd iegitajiem pieradijumiem ir konstat€jans, ka pieteicgjs bija nodarbinats Republikaniskas apvienibas /Nosaukuns A/ tresta



/Nosaukuns B/ /vieta/ specializetaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna, tiesa konstate un secina turpmak noradto.

[9.1] Latvijas Nacionala arhiva izzipd Nr. /mumurs D/ ,Par darba stazar” (lietas 17. lapa) noradis, ka /vieta/ SpecialiZétas parvietojamas
mehanizétas kolonnas dokumenti arhiiva glabasana nav nodoti, tap&c arhitvs nevar sniegt zinas par pieteicgja darbu umeémuma 1987.-1990. gada.

Vienlakus minétaja izzipa noradts, ka Valsts lauksaimniecibas razoSanas tehniskas nodroSmnasanas komitejas /vieta/ rajona razoSanas apvienibas
parvaldniecka paveles ir zipas, ka pieteicgjs piepents darba amatu apvienosanas kartiba no SPMK par autovaditaju 1987. gada 27. aprill un vipam
aprekinata darba alga Iidz 1988. gada julijam

Ar akronimu SPMK visticamak ir domata Specializeta parvietojama mehanizeta kolonna, jo $adi akronimi izmantoti art liecinieku darba gramatinas.
Tadgjadi ir pamats secinat, ka pirms amatu apvienosanas pieteicgjs jau bija nodarbinats /vieta/ specializétaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna.

[9.2] Pieteicgjs iesniedzis rokraksta sastadita personala sastava registra kopijas, kura noradita informécija par stradajosajiem, proti, vards,
uzvards, teva vards, dzimSanas gads, izglitba, kad sacis stradat, darba stazs, par ko strada, adrese, kategorija. leraksta Nr. /munmurs H/ noradits art
pieteicgjs, kurs strada kops 1987. gada 17. aprila (Jietas 21.-24. lapa). Lai ar1 $ads ar roku pildits zrnals pats par sevi nav uzskatams par patstavigu
pieradfjumu darba stazam, tiesa, aplikojot tiesas sedé zrnala originalu un vértjot pieteicgja paskaidrojumus kopsakara ar liecinieku liectbam un ieprieks
minéto arhiva izzinu, uzskata, ka ir ticami pieradits, ka Saja zurndla noradtais ieraksts apstiprina pieteicgja darba uzsaksanu /vieta/ specializétaja
parvietojamaja mehanizétaja kolonna. Turklat zunala ir ieraksti arT par lieciniekiem, un zumala veiktie ieraksti par darba uzsaksSanu atbilst ierakstiem
liecinicku darba gramatinas.

[9.3]12023. gada 31. oktobra tiesas sedg liecibu sniedza tris liecinieki.

/pers. F/ liecingja, ka kopa ar pieteic€ju stradajusi /vieta/ specializStaja parvietojamaja mehanizétaja kolonna, pats stradajis no 1975. gada, bet
pieteicgjs atnacis 1987. gada. /pers. F/ atcergjas, ka pieteicjs stradajis par elektriki, Soferi un atsliédznieku. Savukart /pers. L/ liecingja, ka abi ar
pieteicgju stradajusi /vieta/ specializEtaja parvietojamaja mehanizétaja kolonnd, pats stradajis no 1982. gada, bet pieteicgjs velak atnacis — iesp&jams, ka
1984. gada. Liecinicks atcerjas, ka pieteicEjs stradajis par Soferi. Sawukart /pers. C/ liecingja, ka ar pieteicju stradajusi/vieta/ specializStaja
parvietojamaja mehanizetaja kolonna. Liecinieks stradajis no 1984. gada, bet pieteicgjs velak, iesp&jans no 1987. gada. Liecinieks atcergjas, ka
pieteicgjs bijis gan brigades stradnieks, gan Soferis.

Lai arT katra liecinieka liecha i kada atSkiriga nianse, piemeram, /pers. L/ atcergjas, ka pieteic€js bija tikai Soferis, tomer visi liecinieki
neparprotami apstiprinaja, ka stradajusi kopa ar pieteicgju. Pieteicgjs iesniedzs kopijas no liecinieku /pers. C/, /pers. D/ un /pers. E/ darba gramatinam,
kas apliecina vinu nodarbinatibu /vieta/specializetaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna (lietas 25.-28. lapa). Ta ka liecinieku richa ir darba
gramatinas, tad vigu apdroSinaSanas periodu apliecina tieSi darba gramatinas. Tacu tiesa nem vera, ka Latvijas Nacionald arhiva izzipa Nr. /nunmurs F/
noradis, ka/vieta/ specializétas parvietojamas mehanizetas kolonnas dokumenti Liepajas zonalaja valsts arhiva glabasana nav nodoti, tapec arhivs nevar
sniegt informaciju par wmémumu, ta vesturi un paklautbam nevar sniegt zinas par darbiniekiem, t.sk., par pieteicgja un liecinieku darba stazu.
Dokumentu atrasanas vieta arhivam nav zinama. Tadgjadi secinans, ka situacija, ja liecinieku riciba nebiitu darba gramatinas, art liecinieku darba stazm
arhiva izzinas neapliecinatu, jo arhiva riciba nav zigu par /vieta/ specializ€taja parvietojamaja mehanizetaja kolonna nodarbinatajiem

[9.4] Latvijas Nacionala arhiva izzipa Nr. /munurs E/ , Par darbu” noradts, ka Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukunms A/ Latvijas
lauku specializéta montazas tresta personalsastava dokumentos — 1987.-1988. gada paveles par personalsastavu un 1988. gada darbinicku persoriigo
kontu karft€s — nav zigu par pieteicgju. Vienlakus izzina ietverta piezime, ka personalsastava dokumenti arhiva glabasana nodoti fidz 1988. gadamy
1987. gada darbinieku personigo kontu karfites arhiva glabasana nav nodotas. Tapat noradts, ka Latvijas republikaniskas celtniecibas apvienibas
/Nosaukuns A/ personalsastava dokumentos — 1987.-1991. gada darbinicku personigo kontu kartités — nav zgu par pieteicgju. Savukart zigas par
pieteicgja darbu /vieta/ specializetaja parvietojamaja mehanizétaja kolonna no 1987. gada 17. aprila idz 1991. gadam arhivs sniegt nevar (lietas
19. lapa).

Nemot vera, ka no liecinieku liecibam bija saprotans, ka kaut kadi dokumenti /vieta/ specializetas parvietojamas mehanizetas kolonnas darbibas
laika vesti arT uz Rigu, tiesa papildus versas arhiva, lai parliecinatos par iespgjamo virs /vieta/ specializEtas parvietojamas mehanizetas kolonnas esosas
struktiirvienibas dokumentu esibu arhiva riciba un tajos eso$o dokumentu esibu, kas apliecinatu pieteicgja nodarbinatibu stridus perioda, bet tiesa ir
parliecinajusies, ka $adu dokumentu nav ne par pieteicju, ne lieciniekiem Tadgjadi tiesa uzskata, ka ir izsmeltas visas citas iesp&jas pieradt pieteicSja
darba stazn, pamatojoties uz arhiva dokumentiem.

[9.5] Agentira 2023. gada 15. decembra véstuleé Nr. /mumurs G/ ,,Par viedokla sniegSanu administrativaja lieta Nr. A420203523” (lietas
92. lapa) noradijusi, ka Latvijas Nacionala arhiva izsniegtajos dokumentos noradis, ka Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukums A/ Latvijas
lauku specializéta montazas tresta (/Nosaukums D/) personilsastava dokumentos — 1987.-1988. gada pavéles par personalsastavu un 1988. gada
darbinicku personigo kontu karft€s — nav zinu par pieteicSju, Latvijas republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukums A/ personalsastava
dokumentos — 1987.-1991. gada darbinieku personigo kontu kartt€s —nav ziu par pieteicgju, nevis tas, ka Republikaniskas celtniecibas apvienibas
/Nosaukums A/ Latvijas lauku specializétais montazas trests un Latvijas republikaniskas celtniecibas apvieriba /Nosaukums A/ nav nodevis zipas arhiva.
Lidz ar to  pamats secinajumam, ka Republikaniskas celtniecibas apvieribas /Nosaukums A/ Latvijas lauku specializetais montazas trests un Latvijas
republikaniskas celtniecibas apvieriba /Nosaukuns A/ nav bijis pieteic€ja darba devejs un pieteicgjs nav bijis darba tiesiskajas attiecibas ar minétajiem
uznSmumiem.

Tiesa $adam secinajumam nevar piekrist, jo, ka jau tiesa noradga ieprieks, tiesa papildus versas arhiva, lai parliecinatos par iesp&jamo virs /vieta/
specializetas parvietojamas mehanizetas kolonnas esosas struktiirvieribas dokumentu esibu arhiva, proti, pec tiesas sede skaidrota tiesa Velgjas
parliecinaties, kada bija Latvijas Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukums A/ struktiira, proti, vai hierarhiski zem §is apvieribas atradas
Republikaniskas celtniecibas apvienibas /Nosaukums A/ Latvijas lauku specializétas montazas trests, zem kura savukart bija /vieta/ specializeta
parvietojama mehanizeta kolonna. Tapat tiesa velgjas parliecinaties, vai kada no struktiirvienibam atseviski nav nodevusi arhiva tadus dokumentus, ar
kuriem varetu pieradt pieteicgja nodarbmatibu. Tacu, ka jau tika konstatéts, $adu dokumentu nav, turklat nav ar1 par lieciniekiem, kuru riciba ir darba
gramatinas. Tiesi tas, ka tiesa papildus prasja dokumentus ne tikai par pieteicgju, bet arT par liecinickiem, apstiprina to, ka arhiva riciba nav dokumentu
par pieteicgja un liecinicku nodarbinatibu. Tas nenozime, ka §ada nodarbinatiba nav bijusi, jo liecinieki to ir pieradfusi ar darba gramatinam. Konkrétaja
gadijuma ir pamats secinat, ka persondla dokumentus kartoja tiesi /vieta/ specializeta parvietojama mehanizeta kolonna vz vietas /vieta/, ka tas izriet art
no liecinieku liecbam, bet atbilstosi arhiva noraditajam /vieta/specializétas parvietojamas mehanizetas kolonnas dokumenti Liepajas zonalaja valsts arhiva
glabasana nav nodoti, tapec ar nav atrodami dokumenti ne par pieteicgja, ne liecinicku nodarbinatibu.

[9.6] Nemot vera ieprick$ konstat€to un secindto, tiesa atzist, ka ir ticami pieradita pieteicgja nodarbinafiba /vieta/ specializetaja parvietojamaja
mehanizétaja kolonna perioda no 1987. gada 17. aprila idz 1987. gada 26. aprilimun no 1988. gada 1. augusta Iidz 1990. gada 31. decembrim, tapec
tiesas spriedums konkretajos apstaklos ir vienigais veids, ka apliecinat pieteicgja apdrosinasanas periodu.

[10] Nodarbinatibu perioda no 1991. gada 1. janvara lidz 1991. gada 23. augustam agentiiras ieskata nav pamata konstatét, jo Republikaniska
celtniecibas apvieniba /Nosaukurms A/ 1991. gada nav bijusi registréta ka socialo iemaksu veicgja.



Ka liecina agentiiras iesniegta izdruka (lietas 40. lapa), Valsts /vieta/ specializéta parvietojama mehanizéta kolonna i bijusi registréta ka sociala
nodokla maksatajs no 1991. gada 8. oktobra lidz 1998. gada 4. februarim

Par periodu no 1991. gada 1. janvara janem véra likuma , Par valsts pensijam’” parejas noteikumui 2. punkts, proti, par perioduno 1991. gada lidz
1995. gada 31. janvarim apdro§inasanas stazu veido darbs un tam pielidzinatie periodi, kuros bija javeic apdro§inasanas iemaksas. Nemot véra, ka
Valsts /vieta/ specializeta parvietojamad mehanizeta kolonna ir bijusi registréta ka sociala nodokla maksatajs tikai no 1991. gada 8. oktobra, tad nav
pamata uzskaft, ka pieteicgja nodarbmnafiba no 1991. gada 1. janvara kdz 1991. gada 23. augustam veido pieteicgja apdrosinasanas stazu. Lidz ar to
par $o nodarbinatibas periodu pieteicgja pieteikums ir noraidams.

[11] Ja pieteikuns pilriba vai dalgji apmierinats, tiesa atbilstosi Administrativa procesa likuma 126. panta pirmajai dalai piespriez no atbildetaja par
labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu.

Pieteicgjs samaksajis valsts nodevu 30 euro par pieteikuma par lietas ierosinaSanu tiesa iesniegSanu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 12. februara noteikunmu Nr. 85 , Karfiba, kada administrativaja lieta iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts
nodevu un iemaksa un atmaksa drosibas naudu” 14. punktu pec tam, kad stajies speka tiesas vai tiesneSa nolemuims, kura ir paredzgta valsts nodevas
atlidzmasana, pieteicgjs iesniedz iestade, kura attiecigaja administrafivaja lieta bijusi pieaicinata atbildétaja pus€, iesniegumu par valsts nodevas
atlidzmasanu. Iesnieguma norada $o noteikumu 9. punktd min€to informaciju. Saskana ar minéto noteikumu 13. punktu valsts nodevu atlidzina ménesa
laika pEc pieteicgja iesnieguma sanenSanas iestadé Administrativa procesa likuma 126. panta minétajos gadijumos no tas iestades budzeta idzekliem,
kura attiecigaja administrativaja lieta bijusi pieaicinata atbildetaja puse.

Lidz ar to samaksata valsts nodeva 30 euro apmera piesprieZama no Latvijas Republikas un ta jaatlidzina no agentiiras budzeta fidzekliem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu, 246.-251., 254. panta pirmo dalu un otras dalas 1. punktu, 289.-
291. pantu, tiesa

nosprieda

daleji apmierinat /pers. A/ pieteikumu.

Udikt par pienakumu Valsts socialas apdro§inaSanas agentiirai méneSa laika no spriedumd speka stasanas briza izdot /pers. A/ labveligu
administrativo aktu, ar kuru tiktu parrekinata /pers. A/ pieskirta valsts vecuma pensija, /pers. A/ apdroSinasanas staza ieklaujot darba periodu
Republikaniskas apvieribas /Nosaukums A/ tresta /Nosaukuns B/ /vieta/ specializetaja parvietojamaja mehanizetaja kolonna laka perioda no
1987. gada 17. aprila lidz 1987. gada 26. aprilimun no 1988. gada 1. augusta Iidz 1990. gada 31. decembrim

Noraidit /pers. A/ pieteikumu pargja dala.

Piespriest no atbildétajas Latvijas Republikas par labu/pers. A/ samaksato valsts nodevu 30 euro, kas athidzinama no Valsts socialas
apdro§inasanas agenttiras fidzekliem

Spriedumu var parstidzet apelacijas karfiba Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laka no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot

apelacijas stidzbu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.
Sprieduns sastadits 2024. gada 26. janvari.

Tiesnese K. Brokane



